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A 

xílcáutam, (ton Eunque, contra don .luau Ortiz da lio- 
/a», por violación ú la Ley Klectoml ir 4lí¡l ■ 414 

Alsina, don Kanslimi, «oiiLrn In Provi neiade Buenos Ai- 
res, sobre apertura de un camino i® 

Aneheaar, d luán, Director de Rentas de ¡Santiago del 

listero, con don Francisco Matos Molina, sobre ¡punís- 
tituciuiinlidad de un impuesto l¡Wj 

Audreau, don Guillermo, contra la Provincia de Buenos 
Aires, por cobro de pesos; «obre rebeldía ltf* 

ArVitlegui, don Abdon, contra A. Silva y B, Sotomayor, 
«ubre mejur derecho ti un comiso. Recurro de he* 
clin i wíS 

B 

Líancalari llnus. contra el Ferrocarril Uutuos Aires y Ru- 
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sano, poníanos y perjuicios oaasados por expropiación. 
Recurso fie Ufe lio líU 



Carranca, don A»jpl .lusliniann, «nutra la provincia de 

Santa Ké, sobre cumplimiento de una sentencia !*¡ 

Cassels y Cía. contra D. M. llepetto, st»UrO uso indebido 

.le marcas de fábrica. Keeurso de beeiin. ... 

C&aíneUi, dolí línnque, contra dnu Ku}?etiin Tello, pur vin 

Ilición de I» ley electoral »úm. *i*íí ,,isl 

Castro, d.m teiumrdb, ootiÉia la Provincia de Km™ llios. 

Interdicto de despojo 

Cimiim, don César, «uilrn la LVoviueia de Salta; subre 

eumplimieuui de un cmilrato de compra venta 73 

Compañía Nacional de itmjfim -rix^rea» VíHummikü. 

eon don Julián Muidiinn, por eob# de pesos; MüB oon- 

petencin • 

Canea y Cía. con don Ramón Saut.i, por dnüns y perjui- 
eios ornveuientesde ana aeusfieión cal «un ni osa; contieu 

Mil 

da de competencia 

Cario, ám I'"'!*, mm «! iíobiei n» Nacional, por da- 
ño* y perju icios ' 

U>sln .fosé, su «•xtradicefío soliiiitada por las autoridades 
del Keiaode dalia • " 



De Mi«nel, don Gregorio, y otros, sobre mensura, Inei- 

eiden te sobre competencia 

Donaire de Cabrera, doña linear nnei.ín, contra el ®<fe 
bienio Nncimial, 8ubre indeaiui/.aeii«u de daños y in'f- 

juieio 
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F 

rVramln, don An^el 11. contra don Mía .Sainnulet, so- 
bre servidumbre tUí transiLo; 90Í|r|S eompetmiciu lll 

lYrro-(!urril Hílenos Aire* y Koatiriu u ní Provincia de 

Hmtnos Aires, por cobro de pesos - ....... t>7 

ferrocarril Central Argentino contra l:i l'rnviiieiu de 

Santa Fej sobre devolución «te (Huero ü'¿ 

Perro-Carril Central Argentino en autos rmi Mamme 
Mus, |ior devolución de dinero; sobre competencia Uk- 

lOU'tiO íUí beebo -Wl 

Kerro-L'nrril del Sud con Kisco Nacional, sobre del'raudn- 

eióu ile reutas fiscales . * 3** 

Imjitó Carril Nord-Kste Argeniinocou d Kisco Nacional, 

por defraudación á la renta 

Kisen Nacional contra el Perro -Carril tforaj K*Lh Argenti- 
no, por defraudación ¡i la renta 

contra el Perro Carril del Sml. sobre de- 

lili 




c 

(jarcia, dou Juné M. contra la Provincia de líuenm Aí 

res; pío* daños y perjuicios 'M? 

•Jare (ti, dou Luis, cotí don Mttuuel líios, por violación de 
la ley electoral • « • ........ * • »W3 

(¡obienio Nacional con doña Encarnación Donaire de Ca- 
brera, sobre iudeniui/<aeióu de danos y perjuicios, . . 2'i 

Uobíeruo Nacional con don Luís Cor vio, por danos y per 

j nietos . ■ 
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Gobierno Nacional eon don Ésílfo lIerr **** 8,1 hre cw ' 
bru <le pesos ^ 

flnastavino, ÜOD Pablo, con OlilendorlT, Laque y SiUeud, 
por cobro de tiesos; íjobre iiicouslitucionalidad L>i 

H 

Herrera, Eduardo y Ciírlos M Uolini t criuiiiml, contra, por 

lesiones en un duelo; cmiúenda de competencia 

Herrera dou Pedro l' contra el Gobierno Nneioual: sobre 



cobro de pesos 



...... • 



....... -■ . • . . 



I 



1 bar ra, dmi Jnatjii in, contra l« sucesi-m de don Agustín 
Carlos Ibarni, pnrnuidicióu de cuentas. Oontiendu de 
competencia 



<> 



Klcnu. don < Justa vo, m BitW W$ ¡fe*» $Usórlo 
WUlínnis, porcobrode pesos Kecurso de heclio. . . • - . 



Largnía, don Hilarión, eondon José IVíi'e» 1*»**». I ,nr 

ilición de cuentas; contienda de eniupelencin ¿l'i 

laucan», don Joséj con non Arturo IMJonnor, i«or col.ro de 

11 

pesos; sobre competencia, ... - 

Léporu don llasilio, contra In Provincia de Sania so- 
bns reivindicación de un entupo ItHÍ 

Lope*, dou llernardo, y "tros, en autos cou la munici- 
palidad de Villa del Uosario, Córdoba, sobre iueoiistiu- 
cltmalidad de un impuesto. Recurso de Uecliu W 
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Lozano Hallar «mitra Mollino A. ylln», &hf* MH*¿* 
teiu'ia • * 

M 

Muidana, d«n Snttfo centra la Compañía Nacional de 
sobre Góínjtóten^iía ■ 

Mtttos m íim vmwwm mm^ i*!*"** ^ Ren " 

tas de Santiago del Hatero, «Inn Jhbii Amlieaur, sobre 

i,i,'<m*tilneioüUÍidad ile un impuesto 

Mollino A. v llnn.mu U*»n» y Unllesu^; subir coiupe- 
Lcucin * ' * ' " 



O>0 ioi\ ilmi Arturo contra don .lose' ttWmW* 

urode pesns; sobre competencia 

l hinozoln «le Uoieoeeheu, doña Parala, ifc siieeaioii Con 

tienda de competencia • 

OldendorlT, Lunnt^ y Hilieml contra iluii l^.lo Ijiiastnvinu, 

[inr cobro de pesos; «obre ititóuiiatUtieiotmliiUu* 1S1 

Olivera, don Fnncuen, en autos con don Remití. I>n- 

niin-nfi^ sobre oiinsicíiHiá la denuncia de iíl terreno 

liscal, Recurso de hecho... * u 

Oiiievn, don Fidel, contra la sucesión de don Desiderio 

Onieva, por cobro de pesus.... 

jgvtlk de Hozas, don -luán, con don fcmni|ue AUanUra, iMir 

violación de la ley eleetoral ir 41«Í 4U 

P 

pascual, .Ion Joan, en autos con Cari.le linos y Uia. Re- 

Vi I 

curso de Heclio 
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Pascual, don Julio, en autos mm loa señores Caride y 
Llames, por cubro de pesos; sobre competencia. Kecur- 

s<i ile lieeliu 

Pérez Passo, don José, contra don Hilarión Lar^uía, por 

rendición de cuentas: contienda de competencia — 1" 

Porta, don Miguel y <inu José Pujol contra la Provincia de 
lineaos Aires, sobre iu ;o-ntitueinualida I del Íiu,iue>ro 

de <;níns y devolución 4h dinero 

Provin.ua ile ISuenns Aires eon la Sociedad « Utó Palmas 

Produce Compauv Limited», sobre iiieonstilueinualidad 

de no impuesto iiscal 

Provincia ile I tóenos A i retí contradi Ferro-Carril Unenos 

Aires y liosai'ío, por cobro de pesos. 157 

Provincia de Unenos Aires con don Finísimo Alsina, so- 

lirc apertura de nn camino. ...... , . . I-!-' 

Provincia de Unenos Aires enn don (¡uillcmio Andrean, 

|hu* cubro de pesos; sobre rebeldía H>i 

Provincia de Buenos Aires con don .lose M Irareía, p.¡r da 

íios y perjuicios . * • • 

Provincia ile Unenos Aires eóíí tliui Miguel Por La y don 

.losé Pujol; solo-e iueanstiLuüinnalidad del i m puesto de 

filias y devolución de dinero. . o.V> 

Provincia de Unenos Aires con don Amonio Zauolli, co- 

liro de pesos . , ...... » I Si ir* 

Provincia de liutre-llfiis con don Lámanlo C. isi.ro. Inter- 

dicto de despojo ól¡ 

Provincia de Salta con don Cesar Cimino; sobre cumplí 

miento de un contrato de compra-venia 77 

Provincia de Santa-Fe con Ferro Carril Central Argeii- 

liiio; sobre devolución de dinero. . . . , o i 

Provincia de San tu- Fe con Don Angel Justiniano Ca- 

iiMii/ii, sobre cumplimiento de una sentencia..,. ... Üu 
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Provincia ilc SiutU-l'u cotí Don Wlfe.Upf^i«É» # 



vimlicai'ióu nV i"» oami»u 

l-.ij.il, déa José y <l.»n M« S .iel P.»rlu. ««utr* lu l^.viiwia 
,tu Ituenos Aires, sobre inaHisLiUieH.nttlMtt.l l|«l 18»* 
v ih'Vi>lui:Hni «le dinero 




.4* »■ * ' 



U, eslía, ÉB l:i '»"» KiMliMin-ii, Mis.uWiútt. CmiliMnU 



. * * 



¡tilia, ílua Mnmu-L Éfrtltti #1! !U*W tW*** I»' 1 '' violaeión 
il<> la ley electoral N» Util Hí 

Uolon, Cirios M. y Hm<r«r»i, criminal, contra, 

per IpluBjsa en totas ^uiiew)a;tie eomncíen.in. . 



Su.iso.ilel. l\Mrn, co.wlon Amí-'l K. R^M* s,,l,rr 
s,.rviUuinl>re 4h transito; st»ltrc ^ftttpteilíJttl 111 

Smícla.l 'Las MkUM IVmluoe C&lgjPW l/nuitml. titíittíM 
la Provincia de «unios Aires, s<»Ure ¡ncoiisÜlncioiKili- 



t m é M m 



ilaJ il« un im puesto u$eal 

Stti.lt», tloii IUuh.ii, c.«itra Oimeti .V «a.. IN.rilumwy per 
juicios proven imites (le una aciisaeU'm «ttliimiiit'aa; t-oii- 
1 [muía de t omiifliiiicin 



til 



mim don Ní«te tí,m ^íítt«í€tóltt«HÍ p*>T vio- 

lación ile hi ley uleclorol N" iHtl . • tsí 

Tunes, Don Dominan, contriuc-m Juan K. Silmru. |>or tn- 
iWriiiá la ley electoral. R^urao.leliccn H 
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V 

Viillet, íIimi Ailnlfu, y titrus, en los nulos IMIepinue li. 
contra la Provincia tic Santa 1<V, por eobro ile pesos. 
Terceríu ili' l> iiii" '¿77 

Z 

¡Jan o tli, dflfl Antonio, cmiirn la Provincia de Unenos 
Aires, por wiUro il« |ies<is IHm 



ILIIIÍ1IU 

pe iins m«ieHifls ctauniDfls rn cu votumiN mx 



An ión < iriL - l iiudrinand» contra el ñ^tm de la Nnemn 
p«r imtftunisstMíiíSn ti* daños y «ttiejoa citte a»r>i*i| 
haberse cmwttife pM u-eute* y empleados de la Policía 
,|» : la Capital, 110 lliiihiiMi el rjomcM.de un» aueiúii ci- 
vil, deducida contra in|iiúl. carácter de persona 
jurídica, yes, per fo feffitai imprneedente- Pás;. ¿i. 
W«tt vwiL-U demanda por cubro de afirmados eonstrui- 
tlos -le conformidad A la \tf n" «Mi »rt- S. ""I""* el 
ejercicio de una acema civil emergente de un contrato 
celebrado por la Municipalidad con el empresario de la 
,,ln-a y el cobro de un impuesto Heclto por aquella. 

ftfeífc . .. 

Arriim rvhindiattvrut. Ks improcedente l»vn<Míídn reivinuV 

caloría iniciada contra el que 110 está en posesión de la 
cosa, aún cuando hubiera mediado despojo de parte de' 
demandado. Páj;. iGlfc 
Avio iwrturbatow <lv la ¡cesión, -U mensura ordenada 
conforme á la ley de (ierras de una Provincia para 
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determinar La ubicauioti de mi terreno y mamlaila il 




tu» constituye mi neto perturbad rio 




-Vüri SOL *ftfCHftiO VJ> 



Vam hití ¡ntftlko. — Véase : « Dum in io • 
CompeU'mia. —Véase: ¿¿wwémMH • . 
Cwtt}>rttin'¡ft. — Vííasn: 'Hitfin'Htti t'ortt » . 

timidai) lie Imü Impuestos provinciales en relación ú la 
Constitución v leves local eg, emistii.nye una eontfovér- 
sia afilia á la competencia de esta (Wle, v.umi* trifniiuil 
de apelación, ¡mi juicio ilu la natiira!r/a riel dednrúilo. 

(osa jnmjtubi -Ks i m proceden le la exnepeíón de cosa ju/.^»- 
Ja que se latida en sentencia que un contiene pronun- 
ciamiento expreso, condenando ó ulisol viendo, con a 're 
gfjií al artículo T-t ile |a héy Nacional ile Prneen i m len- 
tos Vúz. m. 

D 

Dtthos if pt't jtt trios — La Nucióii es rcspiiusulile, en su en roc- 
ín 1 <k persona jurídica i)e los diúñós y perjuicios oca- 
sii Mi;n|tis á consecuencia de ii ti accidente j>i-(mI noiili» en 
una vía férrea del Kslado por descuido de tos emplea- 
dos del I lobienio encardados de díñenla, h:J, 

/Jíiiíoí» // iwrjnki<tit.—\A\ obligación emanada de sentencia 
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judicial de entregar Ullrt cosa < 80 «suelve en el P 11 **' 1 
de danos ó intereses cunado se hace imposible el cum- 
plimiento de la prestación por Imbuirse enajenado á 
terceros la cusa ipie deítía entregarse. E?á|* 9& 
Mí/íos y perjniriof.^üa improcedente el cubro á una Pro- 
vincia de danos y perjuicios derivados de uctns ilícitos 
cometidos par sus luueiomirms y ttfi de hechos ó «misio- 
nes «ti el cumplimiento de ubicaciones convencionales" 

Ihtntm y in rjuívim. - i .-atándose di; la inejecución de ttn con- 
trato de Gorapra-vcnta por taita de la entrega de la co 
sa vendida, es de aplicación el artículo lili delCíSdigo 
CÍtII, se^úu el cual el importe de bis daños y perjui- 
cios sufridos por la evieeión se deten ni na ni por la di- 
ferencia del precio de la venta con et valor de la cosa 
el día du la evieeión, sí sn aumento no resultó de causas 
extraordinarias. Los ioleri'ses, en este caso, no son de 
legítimo abono. (.Vrlíenfos 'HIH y 'iVlí del Código Ci- 
vil), m 

Danos ¡f inirjttiritM.- Véase: ^ A* * Í<*H ririh. 
Dvfacto leifíll en l« dvmamtn. -Ks i m procedente la eítcepóP^ 
de delecto legal en la demanda, cuando en ésta un listan 
las nombres del deui indante y demandado, la cosa ob- 
jeto de la acción ,v loa hechos en iine se tunda, aún 
cuando no se hayan observado extrictamente los re- 
quisitos unumerados en el artículo o? de la ley de Pro- 
cedimientos y hubiere errores en la cita de leyes ó dis- 
posiciones legales. Pn«í. ;kít*. 

.— Kl acusador particular del iHito de violación 
de la ley electoral número Util, puede desistir el re- 
curso extraordinario autorizado cu el articulo ti" de la 
ley n limero iUV», interpuesto unte la Suprema Curte, 
110 habiendo mediad» adhesión á dicho recurso de parte 



ile los representantes de la acción pública y udiuiticn- 
do el desistí miento el Señor Procurador General, Pújri- 

íift. aro. 

De f rumiación á la renta de A<lnann.~i" Kl hecho de dus- 
viurse mercaderías del destino que le corresponde por 
la ley para poder ser importadas libres de derechos, ene 
bajo la sanción de los artículos Hm y UHI¡ de his Ord.- 
lianzas de Aduana y el decreto Ke«r,lHiiieutnrio de la 
ley de la materia si aquellas fueran introducidas por 
un ferro-carril. 

Ü» Tratándose de fraudes «mitra la renta (iscal ó de 
contravención a las Ordenanzas de aduana, delien apli- 
carse las penas pecuniarias establecidas por esta última 
legislación no obstante la ralla de intención dolosa ó 
ignorancia del hecho que pudiera alearse, liu tules 
easos no tiene aplicación los dispuesto por eí artículo 
43 del Código Civil. IVijí. MÉt 
ütfrtimUuión «ta nutn *fc Atlmimt.-M artículo *ÉuH$fe 
dígil Civil, no se «pone á la procedencia cu sí misma 
ijp la acción deducida por U» Procurador Fiscal eitn- 
Ira una Kmpresa de b'erro-Cnrril sobre defraudación 
ile rentas fiscales, pues lus artículos l(ffl y 1*W» *l« I a * 
Ordenanzas de Aduana, posteriores ú dicho 
hacen responsables á las personas que tengan relacio- 
nes con las Aduanas, délos hechos de sus empléalos, 
aunque se sostenga ó tile^ie que el fraude ó la contra- 
vención ha sido ««metido por los últimos, sin su cono- 
cimiento. 

Los errores en la interpretación délas leyes y regla- 
mento» de Aduana, no pueden hallarse en condiciones 
más desfavorables que los de calculo y clusilieación res- 
pecto de lus que no ¿8 procedente lu acción por defruu- 



■Ilusión. (Artículos HÍ.V7, |3Sf &1 ue bis Ordenanzas de 
Aduana.) 

Nu existe dil'ereuoia |>nra loa efecto? de la penalidad, 
auiitjue la haya respecto de 1¡« jurisdicción, entre las de- 
claraciones falsa», medíanle las cuales se Ha obtenido la 
importación sin gravamen de na artículo y las descubier- 
tas por la Aduunii, untes de güe aijiél ha.va salido de su 

jurisdicción. 1V»S4- 
Demanda contra em^Uados ndminhtralivo^—hm demanda» 
contra empleada admiuisinttivns y no eotitfti las pro- 
vincias mismas de ojie estos dependen, pm' r<*i»eLí- 
cióii de impuestps qiiese pretenden cobrados violando 
disposiciones de la Constitución Nacional, eslán de 
acuerdo con los principios generales que imponen res- 
ponsabilidud persniml, en &ft «as», á tíW ejecutores de un 
nulo impugnado como inconstitucional, sin perjuicio del 
del dereehu del interesad» para entablar la acción, si lo 
pretiere, contra bi provincia 11 cuy» nomine se haya 
procedida. - IMg. 17!>. 

Demanda* eunha la Xación— Kl nombramiento de los em- 
pleados de la administración, la conservación de sus 
empleos y 1 a, i u Dilación, son materias abenas al derecho 
coinúu y no cmistitiiyen un contrato entre la Nación y 
dichos empleados. Ed consecuencia la demanda contra 
el gobierno por pago de unu jubilación, no es una ac- 
ción civil, de las previstas en la ley debiendo re- 
chazursc si no se ha Llenad» el requisito pro vio de La 
¡iiitorizneión legislativa.— Púg. 'MK 

Demanda contra la Nación— Véase «Acción Civil-.. 

Demanda contra ia AwaVm-Vease ^Dunos y Perjuicios.. 

permito eventual de in ferencia- Véase «Tercería de do- 
minio 1 . 

Dominio— lil propietario ijue abre en su campo un camino, 

30 
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tiene ta propiedad de éste y puede ejercitar en defensa 
de su dereuho las acciones que nacen del dominio La 
provincia, en caso de emplear dicho camino como ge- 
neral, debe expropiarlo.— 1%. 1*>. 

E 

Extradición- La apreciación de la prueba relnliva ú si el de- 
tenido se encontró ó no fuera del lugar del delito que 
se le imputa, en la época en que se cometió, corres- 
ponde ni t'nmlo del proceso y debe ser resuello por I"** 
Tribunales del país reqi.irente (art. íüS» Código de 
cedi míenlos en lo Criminal). El tliiiem encontrad» en 
poder de un reo requerido por las autoridades del Reino 
de Italia, no puede ser retenida para cubrir los gastos 
del proceso (art. í» y 15 del Tralado de Extradición con 
Italia). En la extradición solicitada por las autoridades 
del Reino de Italia unes aplicable lo dispuesto en el 
art. Wt7del Código de Procedimientos en lo Criminal, 
(artículos i\\H y Üi>7 del Código de Procedí m ion tos en lo 
cruiiimU),— Páu. 28fó 

F 

Fuero Federal— Ia competencia federal en los casos de fuero 
por raxón de las personas previstos en el art. 100 de la 
Constitución Nacional art. l\ iuc. ¿ de la ley n" 18 y 
art. 111, iuc. i de la ley u 1HÍBÍ, es independiente del 
origen y carácter de la ley ijuc rija al caso.— P|g, 44. 

H 

Honorw "*ow-La gestión sobre cobro de lioiiorarins es una 
emergencia del juicio eu que se lian devengad». 
gina 210. 
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I 

impuesto inconatitimonal -B1 impueato establecido en la 
provinoia de Unenos Aires denominad" lie ««uias «le 
ganadas y frutos», en cuanto recae sobre la circulación 
económica y territorial de valares inmediatamente re- 
lacionada con el c wew inlerprnviucinl é intcrnacio- 

mil, es contrario Á la dispuesto ea el art. 10 y eorrelati- 
vos de la Constitución Nacional.— 1'ag 3$ 

IncosUUiciúHaUtlad de íe#— N«> es contraria a la Constitución 
Nacional la disposición del art. U7de la Ley Orgánica 
de los Tribunales da la Provincia de Santa l 7 é. nae de* 
clárala responsabilidad solidaria del apoderado, por loa 
gastos judiciales une se cansen á sn instancia. PiUj. 151. 

Xnrotistií t« tonalidad de le¡¡, — l-*os tcrmi nos de los artículos G7 
incisa 17, Hk y UK) de la Constitución Nacional ao se 
oponen á exclusiones completas délos tribunales federa- 
les en caso de ao existir los pr opósitos pé los infor- 
man, por la escasa importancia civil ó penal de dichos 
casos, ú olms motivos, ai a la investidura de jurisdic- 
ción en distintas autoridades, con recurso para ante los 
tribunales referidos, Kl congreso puede investir a los tri- 
tunales ordinarios de la Capital de la jurisdición nece- 
saria para entender en algunos de los easus del art. 100 
de la Constitución; en consecuencia, la ley numero 411(1 
do es inconstitucional en cuan'o atribuye, en primera 
instancia, al Juez ordinario del Crimen de la Capital, el 
conocimiento de las iafraeei mes a aquélla, con apelación 
para ante la cámara Federal.- l*ág. 3fti. 
Interdi* tn de despojo -Tratándose de terrenos fiscales re- 
gidos por las leyes locales de tierras pá' licas, los actos 
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del gobierno, ejecutados con arreglo a lo dispuesto por 
dichas leyes, no pueden din- U»nr si interdictos poseso- 
rios.— Piig. 56. 

/fiíerf*es-0»iiiprobado enjuicio un crédito contra una t»ni- 
vincia, debe condenarse á ésta á pagar el capital adeu* 
dudo. Lo» intereses corresponde» Bolamente desde la 
notificación de la demanda cuando el acreedor redimió 
ex trajudiciul mente de su deudor, muchos anas después 
de la fecha del crédito, únicamente el papjfól debido.- 
Viv¿. :Uí5. 

Infr>rt»r taitón rc?tridira-K\ principio según el cual la dis- 
posiciones penales deben interpretarse restrictivamente 
en minuto ello favorezca A los procesados, na es de apli- 
cación eiiund hay dudas respeto de la intención 

del ¡ J uder Legislativo. -Fág *M. 



Jm mlieHrm.- Kslnud.i trabado un juicio de mensura por de- 
maada y por respaesla, la participación en el mismo de 
una provincia, en virtud de haber sido citada de evie- 
eión t /in abrir ni deducir an nuevo litigio, no puede 
entrañar la cesación de. la jurisdicción del juea de l« 
Instancia que previno en Üqüél» l*á¡! l! 

JitrwH'i-t&H. -Kl fi.nociiuiento de las demandas contra la 
Compañía Nacional de Trunsp-rte Expreso Villalousa* 
por extravío de equipajes, nu corresponde, miione hm 
U-ruv, a los Tribunales Federales. (No es aplicable a l->s 
contratos que ella celebre coa sus clientes, lo dispuesto 
en el artículo de la ley número 2H73 ) : «- 

Jnrwnvi ihn.- Corresponde á la Justicia Federal el conocimieu- 
Lo de uua causa por cubro de alionados construidos de 
conformidad á la ley número -iili8, articulo seguida 
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por nú ft!ge#np vwmp de la Capital con ira otro nr- 
geuliuo vecino de «ilm provincia. IVijí- 44, 

^inWiiríAii.— El conocimiento de la atañí'»» <*¡vil tendiente i 
ubtener reparación de loa perjuicios causados por un de- 
lito, corresponde ú la juriadiecióti juilíoiül en que este 
se hit consumado. Pitg. HU. 

JmwtHrmn.- -jfo se halla comprendido entre los casos en 11- 
murad»»* por él artículo :»■' de la ley mVmem Utr*:», «i de 
una demuodti eul.e parliculnre*, solire inej.»r derecho it 

lili nilllisn. 1V*«?. 1-1 

Jurüdiccifal—W lugar ¿9ntl« se ha cometido el &iito deler- 
uiina tq com pele neta de los jaece* tjue han de juagarías 

¿ttrixdieviun.- Diacuriiida una enrúlela por los irilnuiales de 
hi mvMt «n l!l W¿ Iw 1 * 1 domicilio dtil ^"«•ad*^, 
t:,»rri-spotide ti ellos el conocimiento de la demanda dedu- 
cida contra este por re u« lición de cuentas . IVi},'. '¿10. 

mMímim^ No corresponde » la justicia lederal sinó á la 
1,,1-nt, e! conocimiento de uuft demanda por cobro de pe- 
sos deducida contra un extranjero por ana sociedad de 
la uual algunas de sus miembros son, tnmhié», extran- 
jeros- l J á*í *¡l. 

Jm i*rfirrwn.--K\ .luez competente para conocer de la rendición 
de cuentas de una tutela ó cúratela, es del lugar en <|tie 
Stí ha discernido y desempeñado el cargo; el domicilio 
m > altera ni piel la competencia. l*úg. 2fi8, 

j„riM-ri«H. -Corresponde a la justicia federal el cmittciiuieu- 
ta de un» demanda deducid», por un particular contra 
un ierro-carril nacional por devolución de líeles que se 
pretenden cobrados en violación de la ley de ferro car- 
riles nacionales y de su reglamentación. Bag. 

Jtn wtirrtón. -Las lanchas, botes y canoas nocstón comprendi- 
dos en la denominación de baque* t u que se reiiereel ar- 
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ticulo 2? de lu ley 18 y los relaciones jurídica* que se 
originen par accidentes en dichos transportes, corres 
pnndeu A la jurisdicción común. Pág. 280. 

Jnrisdir.cum.—\A jurisdicción sobre la sucesión corres pon de 
ó los jueces del lugar del último domicilio del difunto, 
determinándose dicho domicilio por el lugar eu (]uécsta 
habitual mente establecida In familia, uuu(|iie en otro se 
IHiseu ni gnu negocio ó se tenga habitación alternativo 
eu diferentes pinitos. Pag. Kttí. 

Jurisdicción,— La circunstancia de haber conservado el cau- 
sante sos bienes raíces en el lugar de su antigua resi- 
dencia no es bastante para impedir los electos de la vo- 
luntad de cambio de domicilio, comprobada eu tintos. 
Pág. 

J urisdiecim . — V case: * Serv i d u m b re de trá u si to . » 

Jurixdirt'tHU originaria.- La .Suprema Corte es competente pa- 
ra conocer originuiiameute de una demauda pnr cobro 
de impuestos iniciada por una provincia contra una cor- 
poración radicada en la capital federal y puede exami- 
nar y npiie.nr los leyes locales relacionadas con el caso. 
Pag. W. 

L 

Ley Electoral.— ha recomendación deque trata el artículo 110 
tle la ley HUI, un puede considerarse lícita por la cir- 
cunstancia de que no estuvieran nombrados aún los elec- 
tores de Presidente y Vice de la República, desde que 
podría iullu r en dicho nombramiento y eu el voto de 
los que se designaran para efectuarlo. La ley Util en 
su artículo 1 K) pena á las uutoridndcs civiles, militares 
y eclesiásticas que recomiendan ú los electores el doró 
licuar su voto ti perdonas determinadas, por el hecho de 
hacer la recomendación, sin distinguir si tu hicieron en 
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el carácter de tules autoridades ú cuino simples partieu 
lares. Pag, 383 
Ley Btle*;toraLS\ el acusado fuera una de las personas in- 
vestidas de autoridad aludidas eu el artículo 110 de ta 
ley mimen» Util y se tratara de uno de los actos previs- 
tus en la ley, ninguna importancia tendría, a los Unes de 
liacer desaparecer el carácter de ilícito de dichos actos, 
el lugar eu que se huyan ejecutado, pues la recomen- 
dación de un candidato para la Presidencia de ta Repú- 
blica i montada al acusado se habría hecho, ú la ve/, que 
¡i otros, á los electores del distrito en que aquél ejercía 
su autoridad. Pág. 414. 



M 

Mnn'títtu.—Vn poder que faculta gestiones para ante el Oo- 
biernp de una Provincia, autoriza al manda tario para 
oetirrir directamente ante La Suprema Corte, cuando en 
una cláusula se le l'acuita para presentarse *ante todas 
Uts autoridades y jueces quecorrespaudu. * Pág. HTi5. 



Personas jurídicas. -Vé^se; -Defraudación á la renta de 
Aduana.' 

Prott'sttt. — La protesta al pagar au impuesto ó la reserva del 
derecho á exigir su devolución, hecha al veriíicarei pago» 
es un requisito necesario para la procedencia de deman- 
das de esta naturaleza, lia exigencia de esa reserva no 
es contraria á lo dispuesto en el artículo 781 del Código 
Civil, y responde, con la del pago previo, no al proposito 
de c onstituir la prueba del abono del impuesto, sino al 
de no paralizar la recaudación que debe hacerse por las 
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Autoridades locales ciui arreglo ú sus propias leyes, y lio 
privar de sus rentas :í los f rabiemos ÚB Provincia. I'á- 
¿ina ¡155. 

Pruvhirinn. -Las Provincias pueden gravar con Iiupi,i«9l08 las 
propiedades ordinarias situadas dentro de su territorio, 
num|iic pertenezcan á un l'erro-cnrril i|iie sen insl ni men- 
tó de comercio ¡nler provincial R%, IHí 



R 

Rebeltlia^Rñ hiéora|»HMe íson las realas esin Mecida* en el 
procedimiento federal, la rcfin-ma de la ley número H'^S, 
eu tíñanlo suprímela necesidad ilu acusar rebeldía, con 
ó sin veinte y cnutro liaras, pura In pérdida del dere- 
tílio lí^igahte. — IVijí 

BéfíUr9S tt&UpeUtcibll ,— La aplicación del Código du Procedi- 
mientos cu lo Ohnial. rn tanto uo se baya suscitado á su 
r especio alguna do las cuestiones previstas en el urlíeu- 
lo 14 de la ley uúaiero 1S, no puede «lar lugar ti lüs re- 
cursos de apelación y nulidad. — I Vi*;. Í5H, 

Jtvmrstí *h: nulitítuf. — Viinse Ke curso de apelación. 

Rvcttrsa de íyH?isíú*í»— Los preceptos del derec lio eotaún acei 
ua de los efectos del error en los autos jurídicos, uo ri- 
ííeu respecto de las sentencian judiciales contra las cua- 
les sido proceden los recursos acordadas por las respec- 
tivas Leyes de procedimientos. Ivn consecuencia, es impro- 
cudcntecl recurso de revisión basado en un error allí 
bllido ú la sentencia respecto á la ubicación y propie 
ilad de los inmuebles cuya entrega se ordena en día. - 

Pág iMi. 

Recurm de m isión.— E| recurso de revisión uuiorúudn p ir las 
leyes locales de procedí une utus tiene el carácter de ins- 
tancia si en ellas el Superior está facultado para ruvn* 
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car una sentencia por su oposición a la Constitución 

Nacional. —Pai*. 
Iirr t n^t<rtraordiwtrin.^ Iínjp>e*dénl* «1 r*cuwo nxtraor- 

tlínarío nnmmndu portes artículo* ü d« l» '«J 
ni \H y ti' 1 de la Ifey numen* -WfiT». cuando para fundar* 
lo se ale^ la inobservancia de prescripciones del Có- 
digo ile Procedimientos lie una Pniv nieta.— Pú«. w - 
AVrín w^ríívíííív/íníirm.-Pnicede el redirá autorizado eu el 

artículo 11 íúiStW % W 48 v iWtiii " Ul li < Uy numtíra 
tUV». «Mitra el autii que en delíuitiva no NM» ,0 # e ft 
ln uiimpetencia del Fwern Federal, par razón de persu 
ims, ni viM*íiiii» por el recurrente e» un juicio ejecutivo, 
aleando qitB es extranjero y que lia sido demandado por 
iinu sociedad argentina.- Pág- H\. 

Recurso extraordinario. -Nn hubiendost- puesto en cuestión 
ni desconocido la valide* de ttüíi sentencia dictada por 
|,i Suprema Curte NaciiMial, nu da lugar al recurso an- 
■¿mi* p-rel mttm de la ley i«, el faltó de una 
i'umam Federal, qne declara nu existir el error mate- 
rial atribuido á aijnella aeiiten«ia. — Pág HO. 

gécnwo L.rtr,iardin«ri<> -X« revine el eanicter de deltnitiva 
paraba linea del articulo U de la ley Í8 ln sentencia de 
un Superior Tribunal de provincia eoutra la cual exis- 
ten en el orden local recursos une puedeu hacer intmee 
saria la intervención de los tribunales federales en de- 
fensa de las «nptrtííaa enustilucMuiales que se pretenden 

deaetmoc idas.— P»K ^ 
iivvm su ^tiWfíí»a)ú-Bn el recurso extraordinario acor- 
dado por el art. ti" de I» ley uúni. 4055, la Suprema 
Corte no puede rever las decisiones sobre punto» de he- 

Mee» fffl extranrdina rio. — Ln s decisiones relativas á la impro- 
cedencia del fuero federal tienen carácter de delinUivas, 





para lm electos de los artículos li, ley iH.V ^ 
Ku el concepto Urihmmh^ *«i*r¡ore* 9 empleado 
pi,r los ivtVrídos artículos, se entiende, en euda ca- 
so, los llamados it pronunciar*» en iiltiiu:* insta acia, ó 
sin recurso para ante tribunal local. 

A los lin^s del recarso extraordinario par* ante la 
Suprema Corte, Ijtra conceptos de la ley, -Cámaras de 
Apelacii.u de la Capital* y .tribunas superiores tie- 
uen el mísmiisigiiilleado. --I'ág. 
Rrrttrsn rxtrtwrdiwlrfo.-l** puntos que no hayan sido mate- 
ria de discusión durante el pleito en la aplicación de 
una ley especial del Congreso y las conclusiones de los 
tribunales locales rumiadas en el dereclio común, sin dar 
a la ley especial una inteligencia distinta ile la ojie le 
Imyaii dudn los uiisuios litigantes, no pueden ser objeto 
del recurso autorizado |>»r los artículus tí 1 , ley %ÍKm y 
14, inciso ®* ley IH.-Pas-íSl. 
Me< ur*o e.vtmorcUnaaio -YA unto de un tribunal de pro- 
vincia m-u'uuno en última instancia la competencia de la 
justicia federal, Lieue fuerau definitiva para los electos 
del articulo (i de la ley ío:>;> y U inciso de la ley 1H 

Encuno extraordinario. -Las conclusiones de hecho de una 
sentencia que declara líiilüs ios títulos de una marca de 
taimen por consideradme se truta de locuciones une lian 
pasado al uso general y de signos que lio presentan 
caracteres «le novedad y especialidad, 110 pueden ser 
modificada* eú un recurso extraordinario enfile ta Su- 
pretnii Corte no esta llamada á conocer del caso como 
Tribuual ordinario de apelación. Vá%* f M%< 
Mevnr*otxtmorftmarh.--\\ revocar la Suprema Corte en un 
recurso extraordinario, una sentencia absolutoria de la 
Cámara l'Yderal en una caasa sobre violación de la ley 
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4UÍ1 en 1» que se l»n cuestionado la eonstimumunlidad 
de vbIh y la inteligencia de sus cláusulas, no 'prnuede 
declarar pasible de pena al acusado, pues ello importa- 
ría rever la decisión definitiva Whtb la cuestión de he- 
cho de si se eomelió ó nó la violación, la cual no es 
materia del rccuwti autorizado en el art. (I de la ley 
iuri."». ti» este caso corresponde devolver los autos a 
la Cámara l'ederal para que esta juzgue nuevamente la 
causa i-riu arreglo á las declaraciones contenidas eu el 
fallo de la Suprema Corte. l'úg. 1 14. 
Kt HUtte. VA remate de un inmueble ordenado por la Adiul- 
íiistrneióu púülicu de una Provincia, oumo consecuencia 
de una ejecución administran va por cobro ile impuesto 
terrílurial adeudado, engendra para la Provincia la obli- 
gacitín de dar á loa compradores la posesión del uiéii 

rematado. B»#¿ 77. 

K(>ndh't<MtlrvHntt<ts.-Uiñcú¿n de rendición de cuentas de 
Upa cúratela es una acción personal. Pág. Mty, 

Ri tmrttu iím. -La simple retractación del prucesado respecto 
ni lugur del delito, sin los requisitos ex i j idos pm* el 
art. -SI!* del Códígu de Procedimientos en lo Criminal, 
no hasta pura alierar la jurisdicción determinada por el 
tusar donde, según la con lesión de aquel, fué cometido. 

S 

Semidttplbre tie trt'tmttto.—LtL neeióu por derecho de servidum- 
bre de tránsito, deducida invocando lo dispuesto en el 
art. 2i\M del Código Civil, es un casi* judicial y en ese 
concepto enrrespoude ser resuelto por los Tribunales Fe- 
derales si son jiartes en el juicio un ciudadano argenti- 
no y un extranjero. Pag. 111. 

Suprema Curte. —La Suprema Corte no está obligada á fallar 
eu abstracto ó condicional mente, aceptando ó rechaza»- 
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do In demanda «obre punios aceren de lo* cuales nu se 
ha producido pruelm ni lian sido sometido* á su- decisión 
en I» lonna preven ida por los artículos r»7, inciso 4" y 
8li de la Ley Nacional «le l\ocediuVient:is. L'Ag. 3ti. 
S«,;m*| f r GWf¿-4& Suprema Corte es incompetente para cono- 
cer en la* ilemmidas. contra ta* provincias por exonera- 
ron y devolución de le? pn-ado por umitas procedentes 
ae infracciones »l« 1™ l*y«* l*»* 1 * 9 »"M>i»« rt ''» de 

contribución directa, si noseate-u violación de la Cons- 
titución, de las leyes mkuám* contratos uelehrndos 
por la* provincias en su carácter de pers.mu* jurídicas. 
- Hág, '*i 

T 

Terina Üc .tomini». -\m queml* está habilitado* para ejer- 
¿tffttf derecho eventual de prc le reacia en el naodetm 
remate, no pueden anticipadamente, considerarse pm- 
pietarioa deloijueseva á rematar, ni deducir una ter- 
cería de dominio. —I*á£. ^#7- 
^Ift¿l0*^ tmm^^ irumitació.i de los .juicios es 
de incumbencia exclusiva de Jas provincia*, Us ■) -e 
pueden establecer para aquéllos las instancias «pie juz- 
guen con ve u i en les.— Paií 
Tribunatv* -Véase «Iteeurso extraordinario». 

V 

vico nacional es una de las operaciones electorales ai|iie 
He reliere el articulo KU de U ley U<il,de tai suerte que 
| ft violación del derecho electoral no implica necesarm- 
mente .pie exijan registros deiinitivos ile «lectores.- 

m UHl. VOU'HKN SOSAIOÍSIMO NOVKNO 
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Acuerdos de la Suprema Gorfe 



Acüerum iu>}( motivo uki. paluccuhkhtii hkl SKCURTAHlO i>k la 
üi rHBviA uohtk, nocron Kkiikku:>i tit\iti¡i :ubíc. 

tin Kueuos Aires á dos Je Di Sembré de mil •Mratftoattii seis, 
reunidos en acuerdo extraordinario los Señores Presidente y 
Miniaros de la Suprema CMtó «le .Indicia Federal Doctores 
Don Antonio líermejo, (>m Octavio Uunge, Don Nicanor G. 
del Solar, Don Mauriei.i l». Daraet y Dalí Cometió Mnyano Ga- 
citua, dijeron: que halueado frlleóídft <íl Secretario de la Su- 
prema Corte doclor limaren, y al objeto de honrarla memo 
ría deesie distinguido l'uueiouario <|ue por espacia de más de 
nclio unos lia desempeñad" con inteligencia, imiirudex, ilustra- 
ción y consagración austera el delicado empleo que le estaba 
confiado, debían acordar y acordaron. 

1° Asistir en corporación á la inhumación <Je sus restas, de- 
biendo i^nalaiente concurrir tados los empleados de la secreta- 
ría. 

•X» Depusitar en su tumba una corona en nombre del Tribunal. 
3 o Di rijir á la señora madre una carta de pésame. 
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Todo lo cual dispusieron y acordaron, inmolándose se re^is- 
Iraseenel libro res peetho v se putdieast!, firmándolo p$t an- 
te mí. 

A. Bbb34bj6. — Octavio UrsoK. — 
NiiMNoit 0. nBt.Stn.Ait- M- P. 

DaKACT — C. MoYAÍÍO IjAClTtA 

¿' J/. Zumlfay Seeretario, 



Act'KHlH) Nil M Hit \ S IID ^Kt'llKT Altltt LtK 1, A SlTllK.m CiiHTK U. UilCTUIt 

lutN CÁKMW InAItCiDLKN. 

Kii Lincno* Aires á ¡mee >]>• Diciembre do mi! novecientos 
seis, reunidos en su Su la de Adíenlos los Señores Presidente y 
Ministros de la Suprema Curie de -Insticia Fedenil, Doctorea 
Don Antonio Itcniiejn, Don < h:t;ivio líiiii^e, Don N ictinor íími- 
«ale/ del Sular, Don Mauricio l*. Daraet y Don l'oinelioMi- 
yatio OacitiLit, oon el olijetnjle designar Secretario en reempla- 
zo del Dr. Federico Ibargureu, <|iie falleció después de haber 
prestado i m [loriantes servicios qnt obligan La consideración 
del Tribunal, y sin Lomar en consideración los candidatos que 
le, kan sillo presentados, resol vieron nombrar pzi.ni el desem- 
peño de e*e car^o, al hermano del extinto, Doctor Don Cartea 
Ibnr^urcn, en ateueión á sus méritos personales. 

Con lospie terioinó el noto y después de disponer ta Suprema 
Corle que se comunicase á ijuieites corresponda, firmaron los 
Señores Ministros, por unte mí. 

A. BfcRMBJo.— Octavio I ti mus. 
— NlCAKOR fi. ílSli SnLAIt. — 

M. I*. Dauact,— 0. íMoyako 
(jaciti'a. — J£. M. Za valía — 
Secretario. 
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AOURHIlO ItKSIiiSAKliti tiua-ll'KCKii llK I, v Sfl'ltKMA ÜüRTB Y IW LA 
CÁUAHA l'HUKKAl. IIR APKLAOÚS CK LA CAPITAL I'AIU KL ASií UW7. 

Eil Unimos Aires, á vüitiLu iltf Diciembre de mil novecien- 
tos seis, reunidos en su Sala de Acuerdo el S^nnr Presidente 
de: la Suprema Corte Nniúnnnl, Doctor Don Antonio Uermejo, 
y los Señores Ministros. Doctores Don Octavio liunge, Niuanor 
del Sitiar, M. P. Durad. C. Moyaun (iaciiua, con el objeto de 
formar para el año ele mil novecientos siete la lista de Con- 
j ucees [tara esta Suprema Curte «i ijue se reí ¡ere el Artículo ti 
déla ley de Procedimientos y el íiiuisu :v Arttmiln 1* de la ley 
numero IU¡¿, la cual es esteusiva tila Cunara federal de 
Apelación de la Capital, ateuln lo dispuesto en el inciso íi" 
Artículo i de la citada ley ih\l f se pritijú la respectiva iusa- 
euluciúu, resultando designados los Doctores D ni Tomás Au- 
chorean, Isuue Antonio A retín, Pedro Argerieh, Leopoldo Basa- 
villiaso, Francisca Cuiale, Tom¡ís lí. Cullen, Emilio Krees, .losé 
A. Krins, .loan M. I farro, Pedro C. lluralde, Juan Uarballído, 
Kmilio Lamarca, .fose O, Machado, Mariano K Martínez, Vio 
tor M. Molina, Luis ( trti/, liusualdu, .luí iu Puyrredon, Juan. José 
Humero, Luis Saeu/. Peña, llamón Saiilaiuariua, Nicolás E. 
V niela, Damián M. Torino. Rafael Castillo, Alberto Perú, Fran- 
cisco Alenbemlas, 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se publí 
case y re^isirase en el libro correspondiente, 

A. BtillilKJU,— OCTAVJO líl'SÜB, — 

Nícasuk f¡. niíL Sola». — M.P. 
Dakact.— C. Moyas»» Qacitua 
^E. M. Zavaliü Secretario. 
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AcUKUUO URSKíNAIli» i:.lj< J l'KiIBH l'AUA LAtf UÁMAKAS KKHKIIA LKS HK 
APELACIONES DB La PlATA, PaKaKÁ Y CÓRDOBA l'AHA RL A So tóOfc 

En Unenos Aires, á veinte de Diciembre de mil uneveeientos 
seta, reunidos cu su Sala de Acunólo* f 1 Señor Presidente de ta 
Suprema Corte de Justicia Naeiutinl Ductor t>oti Antonio Bur- 
mejo, y lo» Señorea Ministros, Doctorea Don Octavio Hunge, 
Nicanor del Solar, Mauricio l\ Daract, Ü. Moyana Gacitua, coa 
el objeto de formar para el año de pul novecientos siete la 
lista Con jueces para las Cámaras fedérale* de Apelaciones 
de La Plata, Paraná y Córdoba, á que refiere el inciso I* Artí- 
culo a» de la ley número iUVÍ, se praelluó la respectiva iusaeu- 
sactún, resultando designados para la Cámara Federal de La 
Plata, los Doctores Dou Dardo Rnuba, Don Jacob Larrniu, Don 
Enrique K. Uivamla Don Manuel Pórtela, Don Vicente C. da- 
llo, Don Adolfo Lascano, Don Rodolfo Moreno (bija), Don Apo- 
Hiiariu Casabal, Don Nicolás Vidclny Don Julián M. Agnirre, 

Pura la Cámara Federal del Paraná los Doctores Dou Miguel 
Laurencena, Don Carlos M. Elia¡ Don Andrea 0. Gallillo» Don 
Miguel M. liuiz, Don Dalmiro U. Rusuldúa, Don Ramón Aridos 
Rodríguez, Dou líamón C.Costa, Don Pedro A. Calderón, Don 
Marciano E. Torres, y Don José María Solá. 

Para la Cámara Federal de Córdoba: Los Doctores Don 
Temístueles Castellano, Dou ÜenocU D. Aginar, Dou .losé K. 
Ibaftes, Don Alberto Centeno, Don llenjaiuiu Otero Capdevila, 
Don Tristna Avellaneda, Don S. Arias Moreno, Dou Ramón 
Pizarro, Don Arturo S. Ras, y Don ¡dantos Muüuuri. 
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Toáplp entil dispusieron y mandaron, ordenando se publica- 
¡y registrase ene) libra correspondiente. 

A. IÍkkmiuo. -Octavio BunGB.— 
NicaSOB O rul Sui.au. — M P. 
Daeaot — C. Moyaho Gaciti'a. 
-fv\ U. Mmm % Secretario. 



A miKtlü* tt«3ittSÜIIft) fcM JitlBCRS SA'í'IjKS CUS Y K.Si^KS AO .100 

1-A1U KL AÜO UHfl. 

Eo liuenos Aires, ú vetnlede Diciembre de mil uovéeicotóa 
seis minidos «M, I» Sala de Amenles .le l» Suprema Corle de 
Jttsfciub nm\üm\ el ie*« PresiderHn doctor don Antonio 
llérm^ y l<» señores doctores da» C»yta HwHto dafl Nica- 

lini . ¿muta M s ' ,li ^ to » l> * d,wl Cornell ° 

Üa^no Gamitó, abaron 0nühh> Í«* atwg»d«il que, 

cniuirn-loú lu ley de veinte y euniro de Setiembre de 187», 
deben supliren .-l Hitó dé vil novélenlo* siete ñ los jueces 
Celemíes de seceióu l eximente impedidos ó recusados y ejer^ 
, crias funciones de Usuales ¡ul Ime. 

Para ta &^l-&oüat#m UMA l Wiiovan, Mañano 
j ¡fc^ Manuel Ohamu, l-'rnnciseu L. Harria, Kd nardo L, 
tíidtttti Jlllio A. ""-oía. Alvaft " Cmm.s, -tallo \. Vi- 

llafaile, Mano A, Carrnn/.u, Carina Bjttdfl$MM 

Pam Lu / J íaía.-l)oclure S don Adolfo Saldías, Muerdo 
Crespo, José Muría (i.un«. OíCar Rodrí-ne,. Satóaga, Eduar- 
, t(í tronado, .1 Sunche/, Viumonte, Rodolfo Rivarola, Ju- 
lio Fcnrmige; Adulfo s. Gome*, Kurinue A. Sagaatuiua. 
Í>« f a Ifttó manea^mmm don AbelJ. Limnel, Cosme 
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Manilo, [gnaeío Sarmiento, Nicanor Toranzol Torinó, Andrés 
Isaainendi, Félix Decurges, Ricardo Flood, Jo.sé Muría Mira, 
Alejandro lionel, Juan Ciaren Allende. 

Para el /fosarlo,— Doctores don Ueujum íu Alíalos, Miguel 
S. Coronado, José Le^uízaiuon, .Im-^e F. Sülite, Federico lt. 
Vaklez, Agustín K. Lnnilii, .liKtiJitfn Lejar/.a. .Inculto Feruan- 
des, Nicanor de KIíh, ÍJerardo ConsiaiHi. 

Para Santa Fv.— Doctores iIoji Néstor SI. Pitarra, Tomás 
Fu mu, K*t.aii islán M. Lope/., Scvéro líasuliilvaso, -losé .1. IVi 
teado, Félix U. Haz, -losé (lome/., Salvador y Sal val. Juan Ua- 
mon Qomez, Feliv R l'ujato. 

t Pam Zfoíre fíioí.— DueLorea don Martín Rui/ Moreno, Itn- 
niúu A. Carrera, Kuiilio Vi l lar roe! , lid nardo S, Sobral, Romeo 
Carbó, Luis S. Etóheveliere, Miguel .1. Kiiíí, (¡nilleraio l!ri- 
buru, Federico Marín, Avidinn (¡aiadon. 

Para CWirc/Wón ifvl Vrtttfaaij. — Amador.]. Tahier, tteuito 
J. Cook, Eduardo Tibiletti, Se ver» Muuliel, Lucilo V. 
AveliuoC. Mn/.y/io, José Huedo, Alfreda Carvelie. 

Para Utrdiéa.— Doctores don Manuel 1), LMaarro, Mardo- 

qtltío Mol i na, Kiuilio S. Arliuvai, Ktuilio l)ia/, Jusii I >** I Viso, 
Nicolás M lier rotarán, Hartolmue L. i túrrelo, Julio Dcliezu, 
Rafal García Moal arta, Ualuel Moyanu. 

Para C&rri&Htes. — Doctores don Josi' M. Guaalavino, Fer- 
ruin K. Alsina, llómulo Amadey, I'in^euio K. Itrenrd, Augusto 
Hillni^ltui i, Maauol Muro Aranju, .huía .1. Snlarí, Julián 
Díaz de Vivar, Héctor Lomiuoco, Leo pal do Sosa. 

Para Santimjú del ¿Ver'»,— Doctores don Mariano Satiti- 
Uán, Naooleún Tuboda, Manuel V. Cáceres, Roger M. Pinto, 
Deinel' ,r o Aliaga A chaval, José (¡regoriu Avalos, Pedro Lia- 
dos, Ramón I. Castro, Alejandro Avila, I Jal tasar Avalúa. 

Para Tnvumún*— Doctorea don Patricio de Zavalía, Frnu- 
eieoo Marina Al faro, Abra lia m de la Vega, .losé Krias Silva, 
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Servando VÍaua, BmilíO "IVrán, Juan M, Terán, Alberto B. Pa- 
dilla Itulititi Cúsalo, Knieslu K. Padilla. 

/Viví &4ií«,-^lnn:l..nü ilon Pedral l.ii|nv M Julio U. Torillo, 
(íeriianílit UiW* PM.lo Ait¡^, Ricardo .1- Kiguerna, David 
Saravift, Eáeitulel M. «¡alio, Mareos Alsina, Jóse Saravift. 

/Vm Jttjny.-lhu'Xnrc* don Manuel Carrillo, Kelipe II. 
Artas, Víctor Vargas, (íüiuv ¡o ítiirfeff, Damián Poeh, Teófila 
8.dékiStomáotó,ljuÍÉ A. Ortegtt, Dantel Conzález Pérez, 
Jos* ; s. S;iliit¡irt, Flomiein Peralta. 

Pmu ¿\|te))wrctf.-l»wt«res Kmilio Molina. Martín K 
Sosa, .iusm P^Ibanez, Angel B: Sferoa4o t ,Deodoiro Maza, Jtoft* 
P. Acuna Argentina Li . (¿uevedu, GíiiUermo LegufeámíW. 

Pikfü ta /¿iojtí— Doctorea don Marcial Catalán, Pelngio B. 
Lana, Tumi* Vé» líanos, Angel SI. de la Colina, Florentino 
de la Colina, Segundo A Colína. 

Partí $W ./«'Mi —U.ioti*!***^ «l-in Anúdelo (lil, Javier M. Ga- 
rmiiiiifto, Mario Videla, Daniel s. Aobone, Roberto Harrea 
Victorino Orteg^ OftriñS Gtíitforle, Manuel José üoitoy (lujo), 
• » ■!* Urano, Millón Lima. 

■ m Mundoza— Doctores iloii Manuel Bermejo, Germán Pue- 
1,1a, Adolfo Calle. Juan K Ser*, José Ü. Olguin, José II. Lea- 
eiuas, Nieasio Karviu, David <>n;e-o, Ricardo T. Uuiz, De- 
metrio Petra;; 

í'ftra Han Lias -Ductores d..n Alberto Arandbia Rodrigue** 
Domin«o Klores, Juan Daracl, -losé S. Domínguez, Adolfo 
¿aMtím m> Mnruíliim ^m, Víctor 8 Gnluazu, Jorge 
A '¿ovala. 

Todo lo cual dispusieron y inundaron, ordenado se regí»- 
ttiUé én el libro de aeu. srdoa y se comunicase a quien correa- 

imjimIu. „ 

A. Bermejo. — Octavio IIdhob* 

NlCANOU tr. UBI. SnLAH. M. P 

Dakact— C. Moyaso Gacitoa 
M. Zavnlia, Secretario, 




PALLO! DI LA «UFMMA 0URTK 

- 



Aci'KUlio DK810NAMDO MlNÍHTRO T SlCCReTAlUlI PAlU LA TORCA 

üb mi. 

En Buenos Aires, á veinte de Diciembre ile mil nnveuu 
toaseis, reunidos en la Hala de Acuerdos el Señor Presidente 
de la Suprema Corte Nacional Dr. don Antonio líermejo y los 
señores Ministros Dres. don Octavio C, Hunge, Nicanor G. 
del Solar, M, P. Daract, C. Moynno üacitou. con objeto de 
nombrar Ministro de Feria coa arreglo al artículo 4" del Itc- 
glamentn para el régimen interno de la Suprema Corte, aton- 
daron nombrar til señor Ministro Dr. don Mauricio P. Daract, 
actuando como Secretario el Dr. don Carlos Lburgiireu, quien 
deberá designar los empleados une durante la feria tengan que 
concurrirá la Secretoria para el servicio de ella. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se regis- 
trase en el libro correspondiente y se publicase. 

A. ISkrmkjo.— Octavio lli sge. — 

NlÜAJÍOlt í|. UV SoLAH. — M, V. 

DaBAÜT, — 0. Mo Vaso GaCITIÍa 
— K. M. Ztmtthu secretario. 
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Act'KHDO DESMí S ASDO £l. Jt'BZ f|lTB DKHE ATESMÍR LOS .Ti ZG A OOI 
OH LA CaI'ITAU lUHANTK LA FKItIA l»K U*>7. 

En Huenos Aire 1 », tí veinte y ilo.s de Diciembre de mil nove- 
cientos seis, reunidos en La Sala ile Aúnenlos, el Señor Presi- 
dente ilo la Suprema Curte de Justicia Nacional, Dr. don Au- 
botíio (íerntejo y los señores Ministros, Pres, don Octavio líun- 
^e. don Nicanor González del Solar, don Mauricio P. Daract, 
don Cor n el i o Moya no Uacitún, acordaron designar para el ser- 
vicio de los tres Juzgados Federales de ta Capital, duran Le la 
feria de Enero próximo, al Juez Dr. don Gaspar Ferrar con e' 
Secretario ó los Secretarias ijuh destine. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comuni- 
case á it trien corresponda y se publicase 



Aci'KltOO [)ISP0NIBKD0 LA hlsTHllll'Ullísi IfK CAUSAS, TI UNO PERSOM ■ 

de los JrzrtAoos Keiikhalks ljkl H osario. 

En la ciudad de Btienos Aires, a diez y nueve de Febrero 
de mil novecientos siete, i en nidos en su Sala de Acuerdos, el 



A. Iíkkx&k».— Octavio Biwgb. 
Nicanor G. dkl Solar.— M. 



Dauact.— C. Motano Gacitoa 
—E, M. Zavalktt secretario. 



FALLOS DI LA BUPBICMA COET* 

Seftor Presidente y los señores Minia tros de la Suprema Corte 
Nacional, Dres. do» Antonio Renuejo, don Octavio Huit^e, 
don Nicanor fiunxále» il«l Solar y don Mauricio P. Durad: y 
dijeron: que habiéndose comunicado por olkio del Poder Eje- 
entivo, de lecha treinta de Enero próximo pasad», al nombra- 
miento de otro Juez Federal para la Sección de Santa- Pe, c m 
«siento en el Rosaiio, con arreglo á la ley de presupuesto del 
corriente ano, era necesario disponer la distribución de las 
causas: determinar el turno y el personal non que -debe actuar 
cada Juez, teniendo presento el que asigna el citado '•esu- 
puesto, a cuy» afeólo? usando dé Í&faeuifca4 couteritín por al 
articulo IH de ta ley de 1 i de Setiembre de sobre jüiis- 

diooión y competencia de Loa Tritmnnles Federales y por el 
artículo 10 de la ley número 4053; acontaban: Primero Que 
las causas pendientes basta eltreínta y uno d« Enero próximo 
pasado en el Juzgado federal del Rosario, se repartan por mi- 
tad entre los Jueces Doctorea San Román y del Barco. 

Segundo <¿ue el turno de los Ju/.gndos evpresatlus. se esta- 
blezca eu el corriente ano en l;t siguiente forma: inesét.de Pe- 
brero, Abril, Junio, Agosto, i letubru y Diciembre, Juez l)r, San 
Román y los meses restantes el Juez Dr. del Harén; debiendo en 
lósanos sucesivos, invertirse este orden, esto es, el Jue» Dr. 
del Barco, en los meses que hubiese tenido eu el anterior, el 
Juez Dr. Sun Román y este los que hubiese tenido aquel. 

Tercero Quetas cansas que según el número primero de este 
acuerdo, deberán pasar al nuevo Juzga-Jo, se reportan por partes 
iguales entre los secretarios del mismo, quienes actuarán suce- 
sivamente durante un número igual ó proporcional de dios de 
cada mes. 

Cuarto Que se comunique al Poder Ejecutivo, á la Cámara 
Federal del Paraná, y á los Jueces de Sección con asiento 
eo el Rosario. 



DI JDBTIdi HA0IOK4L l& 

Con 1» que terminó el acto, firmando «1 Sr. Presidente y loa 
señores Ministros, por unte mí. 

A. lÍKHHBJo.— Octavio Bunob — 
SlOANOH O. juñ SoiiAB— Mi P. 
Dahact.— E. M. Zavalía, se- 
cretario 



ACCERDU OBOLARAHOO 1 SCOM 1'ATIflLK OllK BL UfcCOBO II K LA AllMISlS- 
TRAC1ÓH DB JlHTlCiA t LA ACKI'TAClós DB l'ASKS OBATDtTOfl [iK 
FRHHO-CAHBlLKa POH LOS FrüCloNAUIiiS DB LA MIHMA. 

* 

Ku la cimlail de Buenos Aires, A cimtrode Abril de mil nove- 
cientos siete, reuiii<l<»» en la Sala de Acuerdos, el Sr. Presi- 
dente y los señores Ministros de ¡a Suprema Corte Nacional ¡ 
Dre*. don Antonio Bermejo, don Octavio Hunge, don Nicanor 
González del Solar y don Mauricio p. Daniel, dijeron: 

<¿ue linUiúndose presentado la denuncia de ipie funcionarios 
de la Administración de Justicia Federal, aceptan de una Km 
presa de reno-Carril, pases grtiluitos para viajar ea sus líneas, 
resolvieron: declarar en ejereiciode la SUperiu tendencia que les 
acuerda el articulo U, inciso 4 déla ley número 405o, que no 
deben aceptarse dichos pases, por ser ello incompatible con el 
decoro de la Administración de Justicia; debiendo publicarse 
el presente acuerdo a bis efectos correspondientes, Uon lo que 
terminó ol acto, lirmundo loe señores Ministros, por ante mi. 

A ItBityKJo.— Octavio IJuugb.— 
Nicasok G. okl Solak. — M. P. 
Üakact — Carlos lbavguren % 
secretario. 
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ACURRO» DISPON MNOO LA MSTnmrUlÓN HE CAl'MtS Y DKTBRMI HAMPO 
KL TT US i ' hü LüS pHOi rit.VDDftUS FlSCAl.KS KN LO FüDBtUL l>K LA 

sección i>k la Capital. 

En la ciudad de Buenos Aires, \\ trece de Abril de mil une- 
vecieutus siyte, reunidos en su .Sala de Acuerdos el señor Pre- 
sidente y los señores Ministros de la Su pruína Cor ; Nacional, 
Dsctores Don Antonio Bermejo, Don í)cr-uvio Dnnge, EJ6a Ni- 
canor González, det «Solar y Don Mauricio (' Daniel, dieron: 
Que liubicudosu u.uuunieado por oíieio del Poder Kjeuuiivo de 
fecha lo de Marzo del corriente arto, el noiulmimii'uto de otro 
Procurador Fiscal en lo Federal pura la Sección de la Capital, 
con arreglo á la ley de presupuesto vidente, era necesario 
disponerla distribución de ta causas en que les corresponda 
intervenir ú los Procuradores Fiscales y determinar el turno 
de cada uno de ellos; á cuyo electo y usando de la facultad 
conferida por el artículo 18 de la ley de 15 de Septiembre de 
18tí3j sobre jurisdicción y competencia de los Tribunales Fede- 
rales, y por el artículo 10 déla ley 1055, acordaban: Primero: 
Que el Procurador Fiscal Doctor Purera intervenga eu las can- 
sas que s« inicien ante los tres jugados Federales desde el 
quince del corriente mes hasta el 30 de Junio próximo, winbos 
inclusive; segundo; (¿ue el Procurador Fiscal Doctor Etacedo 
continué interviniendo en las causas pendientes ante los mis 
mos juagados en la primen, de las Fechas señaladas, paraliza- 
das en tramitación; tercero: <¿ee en lo sucesiv» y á unuUir 
desde el mes do Julio próximo, que corresponderá al Ductor 
Racedo, se turnen meusuahneute en la distribución de las cau- 
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-?íis; cuarto: Que se 'cninuniiiue ni Poder Ejecutivo, á laCá- 
mura Peden*] de tu Capital, á los jueces «te Sección de lamia- 
mu, y ú. los expresados funcionarios. 

Con |n termino el acto. lirmundo el sertor Presidente y 
los señores Ministros; unte mí. 

A. ItKUMBJo.— Octavio Hchnr. — 
Nicanor (}. aái Solas — M. Pl 
Dahact. - ¿\ J/. Zm nlwi 
o it tu rio. 



AcURHUO DflSPHXIKKtltt LA IIIHTRI til' CIÓN |IK CUSAS Y ORTBIÍH [NAR- 
DO KL 11 II NO IpK LOS DfefSBSoUKS UK PollRKS, tKCAt'ACKS Y AU- 
SBNTKS ANTK LA JlSTlCl A FkIHíHAL UK LA CAPITAL. 

Bil Iftioittdttdilé lineaos Aires ¡V veinte y ocho de Mayo de 
mil unevecientus siete, reunidos en lu Sn la de Acuerdos elae- 
ñor Presiden le y los anítores Ministros de la Suprema Corte 
Nacional DockOféd Don Antonio Bermejo, Don Octavio linin- 
*í«, (ton Nicanor Oonxález del Solar, Uon Mauricio P t Daract 
y Don Cornelio Moyauo Itucitún, dijeron- (¿ue habiéndose co- 
mún iondo por oficio del Poder Ejecutivo, de fecha oelio de 
Muyo del corriente uno, el mmi linimiento de utros dos deten- 
sores de Pobres, incapaces y auseates, ante la Justicia F.uleral 
de la Uapita!, hecho por decieto de veinte tic febrero pasado, 
con arreglo á lu ley de presupueto vidente, era necesario dis- 
poner la distribución de las causas en que les corresponde in- 
tervenir ú los tres defensores, y determinar el turun de cuda 
u no de ellos; ú cuyo efecto y usando de ía taculluil conferida 
por el artículo 1-S de la ley de catorce de Septiembre de mil 
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ochocientos setenta y tres, sobre jurisdicción y competencia 
de los Tribunales federales y por el artículo 10 déla ley nú- 
mero 1055; acordaban: primero; fym el Doctur Hurtado eonti- 
núe con las causas en que hasta la fectm haya intervenido y 
con aquellas en que se diere intervención ú ese Ministerio en 
todo el corriente mes; segundo; <¿ue desde el mes de J unio en- 
trante, hasta fin de año, los defensores recientemente mim- 
brados, doctores Luis Lnj?ns García, hija y Juan Elias Rufl». 
Re turnen niensualtumite en la distribución de las causas, em 
pczando este último; tercero: t¿ne á cuntar deade el mes de 
Febrero del próximo nim,y puní lo sucesivo, los tres deleuso- 
res se turnen mensnalmeute en el siguiente orden: el Doctor 
Luis Lagos (Jarda, hijo; «l Doctor Curios Hurlado; el Ductor 
Juan Hlías Ral Tu; cuarto: (¿tic se comunique A iu Cámara Fedc- 
ral de Apelación de la Capital; á ¡os Ju«ce* «le Sección de la 
misma, y á loa expresados fimcioaarios. 

Con lo que terminó el acto, firmando el señor Presidente y 
los Señorea Ministros, por ante lütt 

A KupKJIl.— OeTAtiO BfiV.6i.r- 
NlC>M>B t¡. li«L Hulah. — M. 1' 
D.UtACT.-C. MOYASO (ÍAOITCa. 

— .1/. ZavaUa. secretario. 
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(Continuación) 

CAUSA XXII 

£fon wWjfiiffo tic Xfttfuel // ni tos- 1 mhrv memura. Incidente 

sobre rom ftvtcwia. 

Sumario.— Estando trabado un juicio de mensura por deman- 
da y por re* puesta» la participación en «1 mismo de ana pro- 
vincia, en virtud de haber sido citada de evieción, sin abrir 
ni deducir un nuevo litigio, un piwle entrañar ta cesación 
de la jurisdicción del jmv, de I a Instancia que previno en 
aquel. 

Caso, Lo explican las siguientes piezas: 

1UCTAHKN IJKL SBSita PHpODRAUOB GItSRRAL 

Suprima Corte: 



Los vecinos de la provincia de Cúrduba don íiregorio de 



so 
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Miguel , don Hipólito Gil, don Lucas y don Lázaro Nieto, 
promovieron juicio de mensura de un terreno qué afirman 
ser de su propiedad ubicado en el departamento dé Rio Cuar- 
to de la provincia «le Córdoba, según sus escritos de is. 16 y ¡17. 

Citados debidamente loa col in lanlcs á tía de que el juicio 
de mensura fuese sustanciado en forma legal, se presenta á 
"s. 51 don Domingo Loóla", pidiendo á la, ."ri¡ in fina se cite 
de evicción y snncnuiiento ti la provincia de San Luis, ñor 
ser esta provincia la vendedora del Lerreno hoy de Soalá 
cotimlante con el terreno de cuya mensura se trato. 

De esta manera, según consta ú U, UWy 110, lu provincia 
de San Luis ha sido incorporada al juicio que motiva el caso 
unthjwlke. No se trata ya ¡leí juicio Informativo, sino de la 
decisión «le un caso contencioso qne a espnide ni conoci- 
miento de los tribunales. 

Tratándose de un pleito en el cual son partes litigantes 
una provincia y vecinos de otra, uonsidero que procede la ju- 
risdicción originaria de V., lí. de acuerdo con lo dispuesto en 
el inc. 1" del ari. 1" de hi Ley de 11 de .Setiembre de 18$j, 
en armonía con el url. 1" de In Ley mi ni, lür>¡V 

Al mis ilustrado criterio de V. K. correspondería decidir 
en cawi afirmativo si la representación del señor Procurador 
General de la provincia de San Luis, ii que se refieren las 
diligencias de fs. lt>!t y 1 10, es bastante á los efectos de la 
representación del P. Iv de aquella provincia en la contienda 
sobre aprobación de la mensura cu cuestión. 

tínrw í do iiwi. 



Saüniano Kier. 
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VALLO UE LA sri'UEMA CORTE 

llaon-N Airo», Mario 22 do 19M, 

Autos y Vistos. 

Y Considerando: 

Que ú la fecha "Je la presentación de ta provincia de dan 
Lilia ('¿4 ile Diciembre de ltttt) con motivo de la citación de 
e viertan 4 ue le fue* hecha, se hallaba ya este .juicio trabado 
por demanda y por respuesta [2 de Noviembre de 1903) t's. 
(¡4) y radicada cu consecuencia definitivamente la jurisdic- 
ción del .Juez de I a Instancia de la ciudad de Córdoba. 

(¿iic la participación turnada en esta causa por la provincia 
de San Luis asumiéndola representación del citante de evic- 
cióu, sin abrir ni deducir nuevo liii^in, ni poder anular el efec- 
to de las actuaciones ya producidas, ra» entraña ni puede en- 
trañar la cesación de la jurisdicción del Juez ijue previno en 
ei juicio. 

Por estos tu u da ínclitos, oído el señor Procurador General» 
y lo establecido por esta Su pierna Corte en casos análogos, 
se declara i|ue el Juez remitente debe continuar conociendo 
en la presente causa. Noli tupiese con el original, y repuestos 
lus sellos, devuélvanse. 

Octavio HrsuK— Nicanoh G. ukl 

SoLAH< — M. 1*. ÜAIIACT.— A. 

Berueío- 



m 
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CAUSA XXIII 



Doña Encarnación Donaire de Cabrera % t mitra id (tobiano de 
ta Xafión, nobre indemnización d*- da ñon y perjuicios. 

Sumario.— V na. demanda contra el Gobierno ríe la Ración por 
indemnización «te d&ftos y perjuicios i|iie se Afirma Linbcrsc 
causado ¡mr ;i^-iti«-> y empleados ile la Policía de la Capital, 
no importa el ejercicio de una acción civil, deducida contra 
aquel, en su carácter de perrilla jurídica, y es, por Id lauto, 
improcedente. 



Caso— Lo explican las siguientes pie/ns: 

SKNTKSUIA BEL JITKZ KKOKIUL 

Uuctwt Airo¡<, Uutnhr« V H Jo Itwi. 

Y Vistos: 

Estos autos seguidos por l)oíia Kuenrimción Donaire de Ca- 
brera contra el Poder lijeeuLivo de l;i Nación, de cuyo estudio 
resulta: 

Que con techa ¡i de Diciembre de l\HKK Don Justiimiiio 
More i ra, en representación de la sertoru Donaire tic Cabrera, 
se presenta á este Juxgado entablando loriun! demanda con- 
tra el Poder Ejecutivo de la Nación, sobre cobro de pesos y 
daños y perjuicios, fundado en los hechos siguientes: que el 
día 24 de Julio de líHíU, José Silva, eunduetor de un carruaje 
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de la adora, l'm* detenido en la vía pública y conducido á la 
Comisaria de la ¡Succión lii, quedando en consecuencia el co- 
che al cuidado de la Pul i nía. 

(¿ue durante el tiempo que permaneció detenido el referido 
Silva, los calmiles del carruaje dispararon destruyendo éste 
completamente, hecho tjut' ocurrió debido i que el imaginarla 
de la puerta de la Comisaría, no pus» la debida atención en 
vigilar los caballos, como es su deber. 

(Ju ■ .1 pesar de las gestiones que lia practicado udaiiuistratí- 
\ uniente para resarcirse de los perjuicios que lia sufrido, nada 
luí conseguido. 

l¿ue del expediente de investigación instruido en la Policía, 
resalla probado que el lieelai se produjo exclusivamente por 
calpn é impericia de los eni picudos \Ie la misma. 

(Jue el valor del carruaje destruido lo estimaba en la suma 
de mil ochocientos pesos, teniendo en cuenta que él estaba 
construido con los mejore. 1 - materiales y había obtenido un pre- 
mio cu la Imposición Nacional, sumí, pur la 400 deman- 
daba ni l'n Icr Kjeeutívu de la Nación, con más los beneficios 
que dejó de percibirá consecuencia lite la destrucción del mis- 
mo, siendo saludo qne los carruajes denominados victorias, 
que trabajan en las pinzas, dan ana entrada de quince pesos 
dí;i rios 

runda su derecho mi los artículos lll¿, 111:1, U(Kt, lOtii) y 
1083 del Codito Civil. 

Corrido traslado de la demanda, el Procurador Fiscal expone: 
que la demanda debe ser rechazada con costas, dada la mali- 
cia couque se interpone. 

Que el cochero Jase Silva, cometió una contravención poli- 
cial por la que fue conducido con e) carruaje que guiaba á la 
Comisaría de la Sección 1<J. 

(¿iie el coche quedó 1 necesariamente cu la vía pública y sin 
recomendación para que el imaginaria de la referida Comisaría, 
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lo atendiera y vigilara, puesto q ue no es esta la JuUiún que 
debe desempeñar. 

Que mientras Silva era interrogado dentro de la Comisaria, 
los caballos echaron á correr; y el coche fué á estrellarse 
contra una o hala, haciéndose pedazos. 

Que quien motivó este hecho fué el mismo Silva, pues ó no 
ser infractor, no hulúerasido conducido á la Comisaría y él no 
se hubiera producido 

Que la actura no lia probado que la cansa deque los caballos 
éóburan á correr, fuero debido á algún hecho de la Pulida, es- 
tando pr>r el contraria probado que los empleados pid ¡cíales 
hicieron lo posible para detener los caballos 

(¿ue de las circunstancias apuntadas se deduce o,ne el dnico 
culpable y responsable de ios perjuicios su Tridos es el mismo 
cochero José Silva y contra quien debe reclamar [Motora* 

t¿ne la Policía no fué negligente cuando dejó que Silva uban- 
donara su coche en la vía pública, porque no esin obligada por 
ley alguna á resp .uderni á lomar úmi cargo lo que pcrlmicxua 
á los detenidos ni loqut*. eslúúsu cuidado, á menos que e.vpre- 
sámente y de una ...añera pública lo hubiere tomado bajo so 
responsabilidad. 

Que de cualquier manera que se observe el hecho ttti que se 
basn La actora pora deniamlar ul Gobierno de Iti Nación, se ve 
que no hay responsabilidad algo na para cou ella, dando que 
la Policía procedió dentro de sus funciones y no eslá obligada 
ni puede estar sometida átales responsabilidades que le son age- 
ñas y que de aceptarse llevarían inevitablemente d trabar su 
acción. 

Abierta la causa á prueba, se ha producido por lá parle 
actora ¡a que corre agregada de fs. :tl á fs. 83 inclusive, no hu~ 
biendo producido prueba alguna el K.tciuu. Gobierno de la Na 
oióu. 

Que vencido el término de pnieba, se han producido los 
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alefatos <|ii(> curren ií t's„. y fe.. , llamándose las autos parade- 
liuiüvu á fs 

V Considerando: 

[■ (¿lie 4c las declaraciones de los testigos Jos*; (¡entile. 
Silva, lí.amdii, Ruso, qntt corren agregadas a ís. i?. 4¡J, iíívu., 
fe, ai, U3 vtsi. y fe-. «5, resalía comprobado, que lit netora es 
propietaria del eununje destruido que llevaba el número i'¿ 
de los destinados al servicio de pln/.a, ooiuq así mismo que fué 
premiado en la lívpnsirióii Nacional de 1SDS, Lo i[iiese hallaba 
aercdiimln ron el informe de la Olictnu de Inspección de Car- 
ruajes, que rorrea l's. M ilr e.stos untos. 

'¿" (¿ue resulta igualmente, comprobado por el informe de la 
Comisaría de Inspección de fs. "¿0, que el cano Colman entregó 
al cuidado <lel imaginaria liarcín, y este así (o declara el ve- 
liículu de Silva, quedando, |mr cnnsigiiieute, desde ese mo- 

meuio á cargo de} mismo lo que p le también comprobarse 

1 . 1 1- bis declaraciones prestadas por el cochero Silva de fs. lii y 
de Ihunehi ú fs. U3 vía. 

:V- Que de las declaraciones prestadas eu csins auLus por los 
señores Comisarios de Sección, Bítilvé, llduvey Escalante, que 
(•unen á l's. li, SÜ y ."i?, se desprende claramente y así lu de- 
elarau, que, en caso de contravención Municipal, queda el ve- 
hículo ni cuidado del imaginaria hasta el término de dos horas, 
que es el máximum que puede ser detenido el infractor, 

i (¿tic por consiguiente un puede ponerse eu duda une el 
itfclmse lia producido (MJre'ltpay negligencia del imaginario 
i-ue desatendió el cuidado del vehículo Tal lando por estas cir- 
uiUisl&uuiaa ú h's deberes que le imponen las órdenes y regla 
meulns de la Policía, siendo pnr entonces responsable de las 
perdidas é intereses que su omisión bu causado á la antera, ar- 
tículos \H)¿y del Código Civil. 

o- (¿ne eu cuanto á la indemnización del perjuicio, solo es 
responsable el Gobierno de lo que resulta directa é inmediata- 
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mente del hedió que los produce los que en el prtisenLc cuso 
serían el valor del carruaje y sus interese» legales desde el 
día del siniestro de conformidad á lo dispuesto en el artículo 
564 D/n del Código Civil. 

Por estos fundamento* delinUivameiite juagando, fallo: declu- 
rando que el Eximio tiolñeruo «le la Naeitíu debe abonar á la 
BeAora Encarnación Donaire de Calo-era la suma de tíÜO pftaos 
m/a y ans intereses legales desde el día 'l\ de Jult i del ano 

mío. 

Así lo pronuncio, mando y ttirmo en la ciudad de Buenos 
Aires, fecha ut sttfira. 
He pónanse los sellos. 

ÍJ. Ferrar. 

SENTENCIA hit l.A líÁMAUA KKIJKIIAI. 

tlu«n<ii Airiw, Ajruílo 2* de lwtf- 

Y vistosi 

Por sus fundamentos, se confirma, con costas, la semencia 
apelada de l's. Notifiques», devucl van se y repónganselos 
sellos cu el Juzgado de origen. 

nti/nt Gfarti's - .lmtn Atjutthi 
O'uu ttt, (hijo). 

lilCTAMKN tilíl. SKÑOU PitOCUKAUOR t.RSKII ll. 

Suprema Corte- 

Del estudio de este expediente lie formado la convicción de 
que la sentencia a|u'lada de fe L$t, eou lirmntoriu de la dii 
tuda de primein instimula ú \W t car- ce de fundamenio Ifc- 
gÉÍ; por lo que pido á V. K. se sirva revocarla, en atención á 
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Las breves consideraciones de hecho y de derecho que paso ú 
exponer. 

La sentencia npeluda declara responsable al Gobierno «lela 
Nación por lus danos y perjuicios que la demandante haesti 
mudo en mil ochocientos pesos moneda Nacional, como equiva- 
lente del precio de un coche de plaza de su propiedad, que fue 
destruido el día '¿l de Julio «le l!HK), La causa de que dispa- 
raron los caballos que lo arrastraban en circunstancias en que 
el coche «-si alia punido frente ¡i la Comisaría lü, fue haber sidu 
detenido su conductor, José Si U n 

Desde lítelo era necesario en el cuso sub judiee la existen- 
cia de hechos 11 omisiones que importen legalmente negligen- 
cia é culpabilidad de los funcionarios de Policía que intervi- 
nieron en lu deLencióu del cochero .losé Silva, y en la custo- 
dia dt:l coche de la demandante, una vez que Silva fué dete- 
nido, partí que el I'. K. pudiera ser declarado responsable de 
la destrucción del vehículo, de acuerdo con lo dispuesto en 
los artículo* 11 W t llilí y 1 Ü7 del Código Civil. V preeisauien- 
le de las mismas diligencias probatorias producidas por la par- 
le actora, tales como lus declaraciones insospechables de los 
testigos señores Comisarios Enrique S. (¿uiuluua, y Antonio 
lial ! vé que cor ren de fs. W ú i i y de i 'i á 15 vtu., uorrobura- 
das por las declaraciones de los Comisa -ios de Policía, testigos 
Don Klias Udabe y Don iSunjuniin Ksealante de fe. ütí a 56 
vía, y Ls. l>7 á 7u vía , resalla que el cabo ile l'nlieíu que detu- 
vo al cochero Silva procedió con estríela sujeción á las prác 
l ¡cus policiales, pur haberlo sosprendido iiirruguuli enlacen- 
iruveueión de - obstruir el tránsito, y haberse ucgadu á obede- 
cer las ui'ileties del caito Colman, en el sentido de que despe- 
jase la vía pública para el trálico. 

De las actuaciones testimoniadas de fs. 7o, también produ- 
cid us como prueba de enr^o. upare :e demostrado que la Comi- 
saría 13 Lau solo dutuvu al conductor Silva desde la 1 hasta 



2(J KaLLÍH DE LA I0FRK31 4 00»TIÉ 

las 3 de la tarde del mencionado día, cora» oh la práctica regla- 
mentaria en casos análogos de contravención; que de esa de- 
tención se dejóla debida constancia en bis liorna respectivos, 
y que es una invariable práctica aprobada por la delatara de 
Policía, la que tiene establecida que al ser detenido un coche- 
ro de plaza, se asegureune los eaOaüossnu muy mansos; la ac- 
ción policial seeoncreta A exigir que el cochero manee ó trabe 
los caballos y el «oche ijti-da durante las dos horas de la de- 
tención del cochero bajo la atención del imaginaria de la Co- 
misaría. Y esta también enmprobaáu por igusile* constancias 
de autos, que si el cochero mniiiliesLu. ;il penetrar al recin- 
to de la comisaría une los caballos son ariscos, se les hace cui- 
dar especial inen le con un agente. 

Tal es lo que resulta probado en autos con prueba irreluta 
ble, respecto de las responsabilidades policiales en el ca*i. 

Resulta del informe policial de fe. 70, pe él awUjpa SiMifc 
requerido por Ins empleados de la Comisaría 13, para que ma- 
neara los caballos, dijo no Umia nmnm (loque no puede im- 
putarse Ú la Policía' y agregó el mismo Silva, que los eibntlos 
eran mw mamus justificando así mi omisión de n« tener la 
correspondiente manea, 

En tal estado de cosas, el coche quedó en la puerta de calle 
de la Comisaría y bajo la atención del imaginaria García, ad- 
venido por el cochero, de tinelos caballos eran muy mansos, 

Nadie siuo el conductor Silva debía couooer á los caballos que 
manejaba. Su a Arma ció U de que eran muy mansos; importaba 
asegurar al imaginaria puraque pudiese atender su puesto de 
vigilancia en la Comisaría. 

Eu esta situación, sin que la parte demandante huya probado 
ni intentado probar, que los empleadus de policía citados ha- 
yau ocasionado la disparada ó el susto de los caballos del eo 
che de Silva, los caballos se lan/.aroa de un momento á otro á 
la carrera, uocomo animales mansos, sino como ariscos y .pe- 



aar de tnuo el empello del agente Garete y demás emplead^ 
el alíese destruyó chocando centra una tim** %M A< ln8 
calles por donde disparaban. 

El cochero Silva, que cutí luda diligencia por parte de la p»r 
lieía rué>equeri.ln para que manease tus cabal los y qne un te- 
llifl manen; el cubero Silva, .|.ie malicin-m ó torpemente indup 
»h eugnun a W eu.plea.lu. policiales al asegurar la mausedum 
bre di los caballo* e*p*ntndi,,us. es el único etí pan « lUMO 
«mftfb. al teiíor -Ib 14 aispnesln en el wtfótil* 1 1 *S de t« >- 
Civil -y la dimiandanle de acuerdo con el articulo lUTüel 
mi»i»t> LVHligfi. mrece de dereehn para respondióla al tio- 
lóen.o en el caso subj.nliee -desde que «Ua es la palroaa u 

mandante riel culpable del accidente. 

Por ..imparte, «.» indignas ^ « declaraciones del co- 
chero Jóse Silva y del cuchen. Ailredu Ihaaehi, de ts. Uy B$ 
porque ambos declarantes fuernn conjúntame u te detenidos por 
,w,a misma cníilmveuu.óu y debe presumírseles advino, ú 
,,,«,,„„ á la t'olieía que los deluvn y ó la que des,d.e.loc.ernn 
V esto implica intereses eu contra de dicha rcpu.tom'm en el 
ocurrente. (Artículo 1*7 inciso a - de la ley iU P^i^ 
to Nacionales). 

Analmente, en la remota hipó^Udeque el gobierno fuera 
responsable, consta de autos que el eche lo adquirió la actum 
e0 Iftk», babiéad-d.. hecho iraliajar i... u.V, y na <** aceptable 
par aingnn c .neepto, que despnés de «n aflo de servicio en 
plaza, tenga el valor e^siv, de ISm pesos que Invocando aa 
lió de la lubrica. 

El precio de uu coche usad,» en estas cm. si de raciones, fuera 
del valor de los materiales que han podido aprovecharse, ea 
la sexta parle del lijad» por la semencia recurrida. Per ello, 
pido ó V. ti. *e sirva revocarla en tudas sus partes, debiendo 
hvs costa* satisfacerse en el orden causado, pues la apelación de 



30 FALLOS DE Ll SUPREMA CORTK 

la I a Instancia como de hi 'l", hiu interpuesta par ambas parles, 
cu mu res u i ni de t's. K Ki l's. 121 vtu. 

OetuWo 23 •!« 

Saitiuittíio Kirr. 



UiiDHt.í Airi-í. Mnrm 24 «lo 

Vis tus es i as autos seguidos por Doña Km-ar nación Donaire de 
Cabrera oonl ra el ( rufoiernu déla Nación sobre iudeinui/.arión 
de daños y perjuicios; y, 
1 'onsidiTundo: 

(¿ue se^i'm res ii lia de las circunstancias de autos, el <lin 'i\ 
de Noviembre del uño l'.flKI, sbuido ia 1 p. m., tué detenido 
en lu calle Arles, esijuiuu .íuucuI. por el Cubo 2-' de Policía, .Ju- 
oiuto Colman, y conducido ti la Camisería 13¡¿ él cochero Jóse* 
•Silva, une ¡guiaba la victoria número de propiedad de D iña 
Knearmicii'iii Donuirc de Cabrera, por ÜO.u! ruveuehui á ordenan* 
/.ns videntes sobre el tniusitodu ¡a vía publica. 

(¿ne una ve/ detenido «Silva, su carruaje quedó esiuciou:i<|o 
freído á la Comisaria desde donde pocos momentos después so 
alzaron sus caballos,, emprendieron lu carrera en dirección a) 
paseu de Julio, eaiisaud .. su destrucción al ebucar con un carro 
que se encontraba á poco distancia, totbi lu que un pudo ser 
evitado por el agente Pastor García cúte se encontraba de ima- 
ginaria á la puerta de lu Comisaría como se acreditan en las 
diligmieins une corren de l's, 8 ¡i VI. 17 a ¿I, lüt a 7¡), 

(¿lie délas mismas cousi anchis resulta también, que al de- 
ceuder Silva de su coebe para entrar en la Comisaría, no Lomó 
las precauciones necesarias para asegurar lo. «VA euebero .Silva, 
« dice el comisario de la ni i bina sección, en su i u for me ile l's. 
* líü vta. á ls 71, dejo, como es natural, el vehiciihujue^uiu- 
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* ha, en la puerta de esta Comisaría y b:vj > la vigilancia del 
« agente eti ella de facción, Pastor ííar. ía número 1710, sin 

< haber maneado las ruedas por maní t estar no tener con qnó 

* hacerlo, y á más por ser bis caballos mansos; al poco rato 
« estos se asustaron, ignorándose p'tí muí causti, y salieron co* 

< rriendn por hi calle f-iuipaeha en dirección al Pmmjo de Julio, 

* chocando en el trayecto con un carro que guiaba Juan Tes- 
■ tamendi, de cuya consecuencia resultó el carruaje completa 
« mente destrozado», informe que continua la declaración djl 
urente García y las del mi' mu Silva que curren á ls. 7¿ y 7(! 
a 78. 

(¿ue ile estos antecedientes resulta claramente que no se 
trata en el caso suh jttdiity de acciones civiles deducidas contra 
el Gobierno ile la Nucí »n en su carácter de persona jurídica, 
sino de una demanda pir indemnuación de daños y perjuicios, 
Htie se HÜrma liabers.: causado por agentes y empleados de 
Policía, cireunstauet i que el buce de todo pinito improce- 
dente. 

(¿no iisi lo licué resuelto esta Suprema Corte en casos aná 
Lugos (entre otros C irlos I tenue versos Gobierno Nacional, por 
danos v perjuicios, d<' Diciembre \íll de lí*M,) siendo 4© 
se, por otra parte, que no se ha probado ni intentado probar bis 
extremos alegados por la parte aetora eu su demanda, para 
que ésta hubiera podido prosperar con arreglo á derecho. 

Por estos Tu mi; inentus y de acuerdo con lo pedido por el 
Seíiur Procurador tiene ral, se revoca la sentencia apelad» de 
fe, ¿l, absolviéndose, en consecuencia, al Gobierno de la Nación. 
Noli ffquese con el original y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio IJt'snK. — NlCAKOB tí. 
1»KL Solaii. — M. I\ JIahaüT— 
A. Bbrjibjo, 
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CAUSA XXIV 



Don Julián Mnithim t-ontnt U ÜoiapmMü Nttcinmi&é Trato*- 
parte *B^prm VilUtlonqa*, por tó&W *h- }k soh; snhre nmt- 
peíeiicia. 

Sumario.- El conocimiento de las demanda* eOntra \»iiBiffi$ffifa 
Nacional de Tniiwporte «Kxprara VUIftlong»" pe* extravío 
de BiLiiipapw, no corresponde, rat&W nmhfWt, Á loa Tri- 
bunftles Federales. (No es aplioiible á Jos jótralos o, iie ella 
celebre con sus clienLes, lo dispiieáUi en id HrifaulnlB» de ta 
ley nñuiem ¿H7:i ) 



Cttw— Lo explican las siguientes pie/.ns: 

SKNTKSl'lA UH LA CÁJIABA M> COMRRCÍAÍ 

OkUubií. SitvJcinbro *-| de UHH. 

A utos y Vistos: 
La apelación interpuesta ¡ti auto del s r íness de eouierein 
de 2» Nominación, de Cs. ¿i», iVcha de Üioiembre ppd<».,eu 
el juicio sonido ñor el Sr .Julián Mnidfruii nonti* él fexjIMíau 
Villaloniro, por c»l>ro dé gffaxfi gtlé declaraba al Juagado sin 
jurisdicción paro entender en la causa. 
Y Considerando: 

t¿ue en el presente caso se lia i Inndiun rit la resol indúii 

apelada la relación de derecho nutre la impresa VUÍalqnga y 
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el Ferrocarril que hizo el transporte con la cjue lijíó ú la 
primera üun el señor Maidana por el encargue de Hacerte con- 
áotit* su equipaje, puesto que la de aqwstííí» está reuní» P (,r lft 
1 15 v especial de t'erro-eumles, mientras (¡lie la de estos queda 
Bájete al derecho común comercial Halarse de ufíentes de 
transporte á quienes es en un tudo aplicnble el artículo 63 del 
Cndisí» citado, se resuelve, pur eslns lundumenlos v «le acuer- 
do cotila vista del Sr. I'iscal, revocarla, dotlaraodo la eom- 
ptítencia del Juez para conocer en la euiisu. 
Hilase salte r y devuélvanse, 

Bmim Ü. tune*.— A, (k ta Ve- 
tja.—J, ¿f. Una — Ante mí:— 



UIOTAUES UKI, MKSitK rKOÜlTRAlKJR liKSKKAI. 

La sentencia pronunciada á l's. :JI por la Kvema. Oauiaru en 
tn Comercial de la Provincia dedórduba, es contraria a ta ¿?a- 
raulía invocada ñor la parte recurrente, fundada en las pres- 
cripciones d« la la ley nacional de 1 i líe Setiembre de IHlW. 

lista ley, en su articulo 11, iucisu autoriza el recarao para 
unte V. K-, cuando se tratu de resolución detiuíliva y la deci- 
sión sea contra la validez del dareclio fundad» en una ley del 
Congreso. Ksle es el caso stth-jiitlhw, por lo i|iie considero pro- 
cedenle la apelación traída ante V. 14-, c.m sujeción, también 
ú indispuesto en el artículo ti de la ley número MH&, 

Eutrando al fondo del recurso, considero que resulla de aulos 
,|iit>, el hecho generador «le la acción entablada pur Don Julián 
Maidana contra la Km presa de Transporte Villulottga, con- 
siste en el extntvf» de unos baúles de equipaje, que el pri- 
mero encargó hacerlos conducir A la citada Km presa, estando 
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«ta última colocada en la situación jurídica de acarreadora, 
con relación ni demandante (fue es su cargador. 

Ka tal virtud, y ú pesar de que la Empresa Villutougu se 
haya valido de una tirupresa ferro-viariu para efectuar el trans- 
porte, considero que en mérito de lo dispuesto en el articulo 
Ifbi del Código deÓumereio, la presente demanda, mtiutw mu- 
tente t cae bajn id imperio de la justicia m-dinarin en lo t'oinet- 
ctal, ya une, por otra parte, eu razón de las personas, tampoco 
corresponde á la Justicia Federal. 

Por ello, pienso que procede continuar, por sus fundamentos 
el auto recurrido de l's. 'M. 

Vúlrafi 10 Uc Mi, 

Suhiu'mwi Kivr. 

FAI.1.0 DK LA 8PPRBMA COltTK 

ÜiiOn-is Aire». Mnr/.i 24 it* 1WH. 

Vistos y Considerando; 

(¿ne la competencia del fuero federal declarada eu numero- 
sos casos pura el conocimiento de juicios por extravío de Büjtii- 
pftjes eu los ferro-carriles nacionales, tiene su fundamente en 
Indispuesto en el artículo 39 de la ley número 2873. 

Que este artículo y sus correlativos, así como los artículos 
174 y siguientes del reglamento general de ferro carriles, pues- 
ta en vigencia por decreto del l*oder Ejecutivo Nacional dé M 
de Setiembre de IHíít, suponen una relación de dercclto directa 
entre el pasajero dueño del equipaje y la empresa respectiva, 
eny«s derechos y responsabilidades deben ser necesariamente 
juzgados con arreglo á la expresada ley número 2673 y su ivgla- 
nientación, por los Tribunales Ke.lerales, (inciso l-, articulo i- 
Ley nú me 10 \K) 

t¿ue lu circunstancia deque la Coin punía Nacional de Trans- 
portes "Expreso Villalouga- incorpore voluntariamente a los 
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contratos (¡iie celebre con sus olientes la* disposiciones c|aé ri* 
«¿en el transporte ile equipajes en los ferro-carril os nacionales. 
• mi liímyierle A esos ouf^ratos en aolos ^¡Ht-tnluunív regido* 
pnr anatey natíiitual¿ puesto «fue to tSetá» por una convención 
partió ni ¡u% que luí podido ó nú ajustarse á las prescripciones le- 
gales y regla^éiitatiai de la Nación. 

l¿ue, por otra parle, no existen motivos para hacer extensivo 
el tuero federal ¡i o na asue'meii'm privada que m> es el agente 
del e<mioreio ¡uter-provineiul é tiri ernaeioiial. como lo sun los 
t'erm carriles enumerados ea el urtículn 9" de la ley núuier» 
M8*:i, ni presta sus servicios al público en la propia forma que 
las empresas ferroviarias, desde que ellos principian antea 
cuelas dediehas empresas y eimtiiiAai» después de concluida 
la intervención de las mismas, pudiemlo así suceder que La 
perdida ó deterioro de lus equipajes se realice en condiciones 
muy diversas de las previstas pnr la mencionada ley especial. 

Que el cuso sfth-jtuiiW ño es análogo al resuelto por esta 
Corte «u el tuina 70, péguia 2ttl de sus tallos, toda vez que la 
cuestiones ú que dá liifcnr el trasporte lluvial, son de cuín pe- 
tenida federal, con independencia de los urentes que lo prao- 
tíqtién y de las leyes y convenios que Lo rigen. 

Que aun tratándose de transportes lluviales, lio lian sido con- 
sideradusde fuero federal, actos Simplemente relacionados con 
el, como las operaciones de lanchas dentro del puerto que no 
forman parte del contrato de lleinmento y otros. 

Por estus fundamentos, los concordantes de la sentencia de 
fs. 31 y de acuerdn con lo expuesto y pedido por el Sr. l'rueu- 
rador tiene ral, se conllrmu la referida sentencia. 

Molifiqúese con el original, y repuesto el papal, devuélvanse. 

Octavio ÜtoMoa.— Nicahor Q ijkl 
.Solah, — SI. I*. Dakact — A. 
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CAUSA XXV 

Sociedad *La* Palmus Produce Company Limited* contra 
la provincia de Bueno» Aires, nuhn- incoitstitncionati- 
dad de un impuesto (isatl 

Sumario.- 1' Es improcedente la excepción de cosa juzgada 
que se funda en seutentíiu que no cunlieiiu pronunciamiento 
expreso, trondenámlp íi absolviendo, wm arreglo al artículo 
i:t riela Ley Nacional «le IVueeriimicntos. 

2 Ú La .Suprema Corta un esta obligad» ú Tallar en abstracto ó 
condieioaalnienLe, aceptando ó rechazándo la demanda «rtíré 
puntos aceren de los cuales no se Na producido prueba ni 
Nao «id» sometidos a so decisión en la forma nrevi'uiriu pin* 
los artículos 57, inciso X' y H(5 ile la citada ley. 

$* El impuesto establecido en la Provincia de Unenos Aires 

■ denominada ric «guías íle ganados y frutos en cnanto recae 
sobre la circulación económica y lerritnrial de valores i a 
mediatamente relaeionada con el comercio ¡iiLerprnviticinl 
é internacional; es contrarío -A lo riispiteslii en el articulo Ul 
y correlativos de la Constitución Nacional 



Caso.— Lo explican las siguientes piezas: 

IOCTAMKX |1KL SKÜOll MtUUI'UAIMHt UKSKHAl* 

Suprima Corte: 

La relación de '¿nías n^ref:u<las en duplicado, de fs. t ó 20^ 
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rolíere apresamente el í 111 puesto cobrado, ú lu exportación de 
productos tle InPrnvincia de Bue una Airas. 

La demanda de l's. Üli, invocniido aquella especial circuns- 
tancia, alirma une el impuesto se li i aplicado ú la exportación, 
y concluye pidiendo á V. E. lü declaración di: iuconstitu- 
ciunnlidad del impuesto cobrado, en la parte que ^rava (a 
exportación. 

Lu defensa dii la Provincia de Unenos Aires uiygi e« su cmi- 
testación á lu demanda, une el impuesto de la ley de sellos en 
cuestión se liayá aplicado a la exportación, nlinuando une lo 
ha sido» la extracción de productos del suelo de la Provincia, 
sin que lu errónea expresión de ta gula pueda desnaturalizar 
el carácter del impuesto emerjente del texto de la ley. 

Ante esta divergencia de expresión del lie clin, y el ofreci- 
miento que el demandante haceú t¿. IW depmhttrá su tiempo 
que los pn#is ó iiuese reliereu los documentos presentados son 
Itat-mtmt y mu ocasión dú la exi>ortad&n de los productos á 
que ellos se reliereu, la recepción de la causa á prueba seria 
procedente. 

■Si resultara dé ella que el impuesto se aplica á la producción de 
fruto*, creería que ese impuesto» aunque equivocadamente re- 
ferido en las guías ú la exportación, no es iucouslitueioual: si 
quedara demostrado lo contcario, esto 0», un impuesto a la ex- 
portación es fuera de duda, con sujeción a las día posiciones 
ile los ¡irtíc utos U, lo y l»7 y los concordantes de la Ceustitu- 
cióu Nacional, que el impuesto cobrado sería inconstitucional. 

L;i defensa ha opuesto excepciones, sos te ni judo p.ir una par- 
le que existe cosa ju/^ada emanada de I a resolución de V, ti. 
en la causa de Ueddes Hermanos contra lu misma Provincia; 
y por otra, que las «rufas acoiu panadas son iiielicaces para pro- 
liur por sí los hechos fundamentales de la demanda. Esas excep- 
ciones, no afectando el redimen de la Constitución ó de leyes 
especiales del Cuugreso, eiiuu fuera de la intervención dol.Pr* 
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curador General. Debo pnrello, limitarme ti solicitar de Y. tí. 
la resolución en tu turma expresada, «u cuanto ó lu acción por 
incoaetttuoionuliiliiil del Impuesto de sellos ú las ^uíus de 
la Provincia dé Buenos Aires, i'iuidumentaluiente deducida eu 
esta causa. 

Julio lu ile tMH „ . . . „. 
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Huen»» Aire», M*ri«> ¡W -I* IW§ 

Y vistos; 

La Suciedad Anónima «Las (Mw** Produce Compauy Limi- 
te b ent&Ula demanda contra la Provincia de Buenos Aires, 
por ¡uuoiistUimimialidnd de UQ impuesto fiscal, nielando: 

Que en acatamiento ú lu ley de guíaadtí dicha provincia para 
no suspender sus operaciones comerciales v oon las reservas 
necesarias, se^ún consta ü Íb, 120 ó Ui del espediente cara- 
tulado; «üeddesy Otros líóhtra la Provincia de Buenos Aires 
por incunstitiicionalidad de lu ley de -nías., euquelué par- 
te, pu^ó el impuesto por las operneiones realizadas en las íe- 
elias y wn los tro loa que espeeilienn los du pilcados de %mi\s 

que oojffen de í». \ ú m<í. 

Que dichas operaciones han sido de exportación y como tales 
no han podido ser gravadas por lu Prov lucia, de conformidad 
ú losar tico los íte inciso 1¿ 'leí «¡7 de la Constitución Nacional, 

(¿ue sol ¡cita en su mérito que declarándose la inooistitueio - 
utilidad del impuesto denominado «de guias de ganados y iru* 
tos- en la parte qué grava lu exportación, se condene ala Pro- 
vincia de Huellos Ai rus á la devolución de $ mone- 
da nacional de curso legal que importa la relación de los pagos 
justiUcados culos doc n meu tos presentados más sus correspon- 
dientes iuteresesú estilo de Hunco, desde la techa eu que se 
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efectuó indebidamente cada desembolso, y ¡i la* costas deljui- 
iútt, eu caso de oposición á la demanda. 

%m Ju Provincia demandada mil iu i ta «I rechaKo de lance ida, 
«OH costas, exponiendo: 

l¿ue el autor ha reclamado kii el juicio contencioso de Ue- 
ddesy otros antes mencionada, la devolución de lo.- mismaa 
sumas que hoy pretende, dewienue éstas están comprendidas 
en las mi - "tas durante la substanciación de aquél, iniciado en 
11 de Mayo de IHIW y tallado en Julio V¿ de U«)¿. 

*¿ue no habiéndose pronunciado condenación al respecto por 
esta Corte, está resuelto el punto í^ue constituye el ubjetu 
del présenle juicio, por ln o,ue promueve, cmno previa, la cues 
tión perentoria de eosn juzgada. 

t¿tie pura el caso ojie no se la admitiera y entrando al fon* 
du del asunto, agrega cjne no hay ni ha habido en la Provin- 
cia un impuesto desoías, simi un impuesto de sellos con mo- 
tivo de una operado:* que autorizaba la extracción tle l'rutoa 
ilel lugar de su procedencia. 

<¿ue aun cuando eu los documentos <|ue instruyen la deman- 
da se dice i/ue los productos se destinan á la exportación, esta 
leyenda es antojadiza y consignada eu esa l'onua por empleados 
(jue no tenían autoridail alguna paru ponerla. 

<¿ue el lugar ú (jue van (lea ti nados los prod netos ó ganados 
es indiferente por lo que tmc« ni impuesto, ex presándole so- 
lo en las gut'us como medida de seguridad, policía y garantía 
de tos intereses ile los hacendados y agricultores de la Pro- 
vincia. 

t¿ue el impuesto lluunido de guías es un impuesto á la pro- 
ducción tjne se cobra en el momento unís oportuno y conve- 
niente de la extracción del parlid-p, un porgue ella se opera 
para determinado ó indeterminado punto, sino porque se su- 
pone i|ue es el resultado de una operación ó Irnnsuccióu co- 
mercial. 
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Que por debelo de tUubreíMe UKVi, interpretando la M 
de sellas, se lia dispuesta que las guias que expidan los in- 
tendentes áYunieipalea de ««fofilMÚI '■'"> (;l »*Mout« SÜÚel 
Código lí» ral, sé otorgaran, en tudas las casos, con destino al 
lagar que el sidicílanle designe dentro de la jurisdicción pro- 
vincutl; y que las haciendas, tratos á cereales uue llegoen al 
límite de la PéoMiíeia m la guía correspondiente podrán 
franquear libremente la frontera, sin que para ello sea neee- 
«fcriO .tUt.eu.-r guía especial ni pagar impuesta á dereclm 
alguno. 

%m las .motueiones de las piftfi en cuanta al destino de 
los producios y fPuttí& cuyo nuteiitiridud desconoce en esta 
parte, están I i liradas exclusivamente á la val untad del toma- 
dor de la guía y no lineen prueba contra «'1 listado. 

<¿ne el impuesta üü es así contradictorio á los artículo» 9, 
LO y 11 de ta Constitución Nacional, 

(¿ue corrido traslada de las c\ ce peí mies, el aetai\ tila ve/, 
de ocuparse de las otras defensas formulada^ sostiene í|tté no 
concurren en el raso los requisitos necesarios para tjue sea 
admisible aquella, pues m> hay identidad de personas y cali- 
dades, UÍ identidad de la casa demandado, desde que en el 
primer juicio na sólo era actor de la saciedad ■ Las Palmas Pro- 
dnce Cy Ud*, si na también otras qite se presentaran cuujun- 
taiuentu con ella; y en cnanto al objeto de la demanda, no se 
pedía en esla b> minina que hay, sim» muclto más, par cnanto 
se exigía la devolución de las sumas pagadas y qtté *e paga- 
sen par i mpu.-sta de guías aplicado álas operaciones de trán- 
sito, de expartueión de productes y de i m portación de bacieu- 
das del exterior ó de otra Provincia; al paso que hoy *Laa 
Palmas Produce Cy litiga sola y pide únicamente la devolu- 
ción de sumas paga. las par el impuesto de guías y á causa de 
la expnrtacióu de los productos de su elaboración» 
<¿ue t además, en el fallo de 17 de Julio de VM'Í, no ka lia- 
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bidn pronunciamiento exprés» sobre lu parto del pe tita ni re- 
lativo á los impu^los que se cobrasen durante 1» sustnocÍB*' 

ció II del pleilo. 

(¿ue uídoel senoHVouurudor lieneral y recibida lu causa ú 
prueba, se lia producido por el actor lude que instruye el eer- 
tiflcado de foja? 7H vuelta. 
Y Considerando; 

|¿ue el antecedente rectuuicidi» por ¡millas pnrUs en el ac- 
lual juicio, de que cata Gorjjfe un ¡se ha pronunciad" en la sen- 
tencia de 17 de Julio de de 19U¿, autos «Üeddes y otros contra 
la l*rovineiu de Buen os Aires., úi|ue se hnee referencia eu los 
escritos oY Tojas ¿!í y :17, sobre los impuestos que hubieren 
pedido cobrarse durante la tramitación del Último, no importa 
uua declaracidn implícita de la legitiuihlad «le lita impuestos 
aludidos, dudo que con urre»lo á lo dispuesto en el articulo 13 
■le I ii ley de procedimientos, |u condenación ó absolución, ea 
todo óeu parte, lia de ser expresa, debiendo ademaa consignar- 
se los fñndáuientos de hecho ó de derecho de unan otra, 

(¿ue esta Corle no estaba obligada ¡i Tallar en abstracto ó 
uondicionaliFiente eu el casoaludido, aceptando ó rechazando la 
demanda sobre putib acere- «le los cuales no se habí* pro- 
ducido prueba ni habían sido sometidos á su decisión eu la 
furnia prevenida por los artículos o7 inciso 1 y W¡ de la ley ci 
Inda, como no podían serlo desde que eran actos futuros con 
relación al momento en que se iniciaba el juicio é indepen- 
dientes de los que servían de base á este, cabiendo en lo po- 
sible que no se llevaran tí cabo ó se ejecutaran en cumplimien- 
to de nuevas leyes de impuestos (artículos l(tt>y 101 Constitu- 
ción Nacional). 

Que no aleudo nsí admisible la excepción de cosa juzgada, 
se hace necesario entrar al examen de las otras opuestas, 
(¿ue, stígiíu las guias de Ts 1 ó el impuesto se ha cobrado 
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con arreglo a la ley de papel sellado, y ponoaastón Ú motivo 
■le la* notas ti tro risa coi mies expresadas en las mismas 

Que con prescimbmcia fiel nombre ilel impuesto, ya se ca- 
lifique éste de guías, ile papel ¡udlado ti ú la producción, y aim- 
que hubiera de admitirse el desconocimiento de la auteutici- 
dal de loa documento* de l's, í íi'ltt, en cnanto á las enuncia- 
ciones qne contienen, relativas al destino de los frutos, es de 
observarse que no se niega el gravamen mismo ni ta exactitud 
del certificado lie la Receptoría de rentas nacionales de Zarate 
(lujas 74 a 78), 

Quédela conformidad de las guías y certificados aludidos, 
se desprende i|ueel a ¡tur ha sido obligado ¡i fisgar impuestos 
fiscales basta la cantidad de $ UMI7.t.*:í moneda nacional, luc- 
ra de los miinici |»ales, por la extracción del sebo, luna, cueros 
vacunos y lanares, aceite, h uesos y astiis fájete se embarcaron en 
tas Palmas con deslino á Knropa, bu los Imunes, lochas y cau- 
tidades detalladas en el documento de f«. 1. 

Que en tales condiciones, el gravamen deque bc trata es con- 
trario á lo dispuesto en el Artículo lo y correlativos de la 
Constitución Nacional, desde que recae sobra la circulneióu 
económica y territorial de valores Inmediatamente relaciona- 
da con el comercio interpnmiieinl c internacional, importando 
u la ve/, mía regluunmtamiiu de este comercio, con deseoun- 
cimientode las facultades exclusivas que al respecto acuerda 
al Cougresn el inciso l¿ tlel Articulo t¡7 de la Constitución 
Nueionul. 

(¿■ie la iúconstituctoualidad del impuesto resultante de los 
beebos apuntados y preferí pidona:* recordadas, cuyo alcance 
lia ijuedadu establecido en numerosas resoluciones anteriores, 
de usta Corte, no desaparece por la consideración de que la 
ley ile sellos de la lVoviuei¡i de lineóos Aires para el uño 
18! w. un lia gravado especial ó expresamente el comercio tu 
terpruviueial y que, cou arreglo á ella, el impuesto se cubra 
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por la extracción úv i'rutos de un Partido ron entura indepen- 
dencin del des ti un de loayalortfi ceittftvidii». 

t¿ne, i^ii electo, el imperio de la Constitución no puede depen- 
der de la ferina adoptada por 1*8 pwvincias para la rejjria- 
mentación del Í!omereÍQ «jtit? ae extienda á punta» fuera de 
ellas, ni de Iahn.eriinilam.ni y aplicación «le mía leyes riscales, 
punjue la valide/, parcial de tina ley local no se extienden lo 
.jue en la misma est»- en pugna con la ley lundamenuil. (Ar- 
tfüBlb: 'My 1*h Conmiuiei/iii Nacional), 

i¿lh- no tiene asimismo iiupmtaucin la observación de que 
el impuesto ¡i la extracción es igual en todos loa casos, toda 
vez qué ao inetdencm vnn'a en unos y otros; y cualn.uieia qne 
3HH la pro|íorjíiüH de volumen entre la circulación territorial 
exclusivamente intermi y la *|iie forma parte del comercio 
¡uterproviueiul é internacional, ana provincia no está hábil i. 
tada, en poco ó en mucho, para formar mis rentas i m puniendo 
á los consumidores de Otros mercados nacionales ó extran- 
jeros. 

(¿tie no es exacto une esta distinción en el deslina dé los 
valores removido*, venga á hacer depender el cobro del im- 
puesto de las declaraciones de los extractores, pues tío hay 
imposibilidad de comprobar la verdad al respecto, y porgue, 
en todo caso, el inconveniente tendría BU origen en el sistema 
voluntariamente adoptado por la Provincia para percibir sus 
rentas en ISiíH. 

por estos fundamentos, loa de la preiudicada sentencia de 
17 de Julio de $Üt& y de acuerdo con lo expuesto y pedido 
por el sentir Procurador Ui-uernl paru id caso de que se com- 
probara la exportación de los frutos en cuestión, se condena, 
con costas, á la Provincia de Huellos Aires, á la devolución 
de la suma £ liUlTU *:i moneda nacional, dentro del término 
dd diez, días; cotí sus intereses ú esLilo de los que cobra el 
Banco de la Nación Argentina en aus descuentos, desde el 
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día d« la demanda. Xotiriijiieae coa el ordinal y repuesto* lúa 
Bollas, archívense 

OOTAVIU \\l íítlK. — KlUASítltM. UVA. 
Si 11. Alt - M. ? ÜAUAUT. - A. 
1ÍKHSIKJO. 
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/ton Achiro O'CiwHur rotttnt Dnti i,tamnt>. ¡w cohro 
(U> ¡tt'/ttm; sobre ntmpctcHt íti-. 

Sumario: l« Uuiri^pfuleá láJuiitimá el oo^'iiiüeii* 

Lo di- tum cainm por cobro di* alirinailiu construidos lié eon- 
roriuldada le lev n-' S^iS, art. 3;S ftegüidaptM» nh argentino 
vecino de la Capital contra un argentino vecino de otra 
provincia. 

¿" La competencia Féilertü en lot aáSos de Tuero [Hirrazóude 
\*a personas previstos cu el art. liíü de la Constitución Na- 
cioual art. 2», Ím*WÚ la ley u" iH y art, 111, ítto. ¿ de 
la ley ii" 18$& es ¡inte pe adíente del origen y carAeler de 
In ley i|iie rija el caso. 

La demanda por enliro de aiirmudos construido* detwftfo> 
midad á la Iny u" art, :i , importa el ejercicio de una 

acción civil emergente de un euntrato celebrado por la Mu 
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nicipalidad con el emp •sarin de la obra y no el cobro de 
n n impuesto hecho por aquella. 

Caso.— Lo explican las siguiente* piezas; 

SKNTKNCIA HKI. JVEZ DK t 1 ISSTAXC1A 

linón"* Airw. FoKeeru .1 de 

Y vistos. Re.su ll tiiulo: 

I- (¿iie, a fs, ."i Iitoi Arturo H. O'Gonnor, como empresario 
de utirmodus. pide se intinic ó Don José Le/.ciino opte por 
una de las dos formas de pago, nuloruudas por el art. 4" 
ley a* '¿US, respecto de las cuentas de É's. 1 y 'i, visadas 
tm forma y cuyo monto es de pesos 4*028,52 moneda nacional, 
todo bajo apercibimiento de tenerlo por optado eu el sentido 
del pago tu tai; quAj ti UAi, así se decretó, notilicando de ello 
al demandado, fs. 7, quien intentó uponer cxcepeiunes im~ 
pertinentes, intimándosele^ fs. 12, manifestara derechamente 
su opción ; ¡tuto cnulirmadn por ul superior, fs. '¿1; que el 
autor, fs. «o vista del silencio del reo pide su baya efec- 
tivo ul apercibí miento, librándose mandamiento por el total, 
lo que, fs. ¡ÍO, se resolvió" de conformidad, diligenciándose 
dicho mandamiento tí fs. :U vuelta- 

"¿" Que, fs. :í;i, citado de remate el deudor, «pone, fs. 39 
las excepciones de incompetencia de jurisdicción é inhabili- 
dad de título: 

ti) La primera, porque siendo argentinos ejecutante y eje- 
cutado, aquel resiilu eu ta Capital y éste en Córdoba, y por- 
que el valor de lo cobrado, por el lieeho de representar el 70 
por ciento de la linca misma, implica ana exucción incons- 
titucional: art. 17 y '1% Const. Nac, siendo de despojo la 
ordenanza municipal pertinente, 

/;} La secunda, porque la cuenta cobra más de lo que co- 
rresponde, dado el frente de la propiedad, practicando un 
cómputo errado de los ángulos de las esquinas, y porque in 




■ ¡ry, 
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oluye el cordón de la vereda, como si fuera distinto del pa- 
vimento; y por último, porque encoba lotes respecto de l«s 
cuales no linee ut>se*vaeídli, uinui Testando, ademan, ijué W 
eviste resolución respecto da la opción á 1» forma depá^e* 

f¿ue, a ta, 4& el actor contesta las excepciones: «,* la pri- 
mera, diciendo que. aún en la hipótesis de que el ejecutado 
reside eii Córdoba, Be traUde una obra relativa á un inmue- 
ble situado en la Capital: tt) l&m%mfa l»»"'l'i« ll1 tJtU!n,a 1,11 
sido visada por ia Municipalidad y que la opción ha sid« ve- 
ri licada en virtud del apercibí miento decretad», 

V i¿ue, recibida la cau*n ú prueba, ís. M vta., se. produjo 
luueriitieadu á t's. 93 vta, habiendo alegado las parten, l's. ti MI 
v 103. y expedidle el Ministerio Fiscal, fc. l<«, Ufim4u4üse 
autos pura sentencia, l's. 1 LO en Diciembre ltí ppdi»., 
V Considerando: 
1" tín cuanto a la excepción de incompetencia: íí qne es 
jurisprudencia, Kutlos XXXVU, qué él conocimiento de 
juicios en que se discuta la aplicucióu de leyes del Congreso, 
dictados en su carácter de b^islnlnra local, rur es de competen- 
cia de los Tribunal.-* Federales y que la ley número >:VÍS es 
de las expresamente exceptuadas por el articulo Ul. inciso l" 
¡n /ííic, ley u limero 1883; h) que, ptir lo que toca al lieelto ale 
gadu de eslar boy domiciliado fuera de la Capital el ejee uni- 
do, es también jurisprudencia. Mh» OXVI, 81, que la ley que 
hace obligatorio el pa^o del ¡dirimido, cuando eslees «rdcm<- 
do por la Municipalidad, ciuno sucede eu el caso présenle, 
fírnvu el inmueble beuelieiadu i on preseiudcneiu de las perso- 
nas, es ftlíH mm ai i X» l" 11 ' 1l1 lllici<m imra lmcrHa 
efectivo es igual ente reftl y. d** .nus^uientc, el .lúe/, emú- 
pélenle para j-ntender en este juicio es el .leí lugar en que 
está situad.» el inmueble; «) que, cu cuantu al pretendido ca- 
rácter de exaeeióu inconstitucional qiie se atribuye á la «rdc- 
deuauza Municipal, dictada eu virtud de la ley numero VJttH. es 
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tamhién doctrina de la Suprema Oírte Fe leral; Hallas XLVilí • 
I it, tjue los casos regidos por las leyes 411c se relie re n ni go- 
bierno y udtniuislrni'inii de i 11 Capital ti» corresponden ú la 
justium federal, y m»h> pueden ser sfuuetidos ú la júriadteoidii 
de la Corte en el case del urtieulu II, Ley de Jurisdicción, lo 
utial 11» sumir en esta litis. 

Per estos fundamentos, fnllo; m» haciendo lu^ar á las exeeu- 
eioucs Opuestas, y mdeimndo, de acuerdo con el artieiile li*H ( 
< N)iN^í> de í'roecdimieulus. se lleve adulante la ejecución hasta 
hacer [nttigrü pago al acreedor, del capital, intereses y cestas, 
lasque se declaran si cargu de la parte ejecutada» artículo ;Vn7 f 

Cúdifío citado, ¡í cuyo efeeU reculo his 1 mwtm del Dr. 

Crespo cu qu i iiieii tes pesns moneda uucnmul. Y deli 11 ¡ti va- 
mente juzgando, así lu pronuncio, inaudn y tiri.if*. en mi sala 
de despacho, fecha ni xttpra, 

[toponease las rujas. 

Ernesto Qttcsutht, — Ante mí: — 
Adolfo CktítfthaL 

Esta sentencia fué ou ti firmada, por sus fundamentos, por la 
Cámara de Apelaciones, cea lecha tres de Octubre del mismo v 
ano, 

FALLO líK LA SHrilRHA COHTE 

UueniiK Aire*. Muras 2* <i« IWÁ. 

Vistea y considerando: 

Que en los escritos de l's. 11 y :ü» se ale^ó por el ejecutado 
qué era argentino con domicilio en Cosqui n> provincia de Cor- 
doba, y que el actor tenía lu misma nacionalidad y estaha do- 
luicíliadc en esta Capital. 

(¿ue recihidu ta causad prueba (fe, Til vuelta) y producidas 
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las nue corren de l*s. 05 á 05, tendientes á .justificar los ex 
tremas rereridos, se pronunció lu sentencia de h, 111, confir- 
mada á l's. \H'l, en lu míe, sin analizarse dicho prueba ni 
hacerse declaración sobre lu i\m de ella resultaba uní» rcln- 
cióu Á loa hechos de ciudadanía y domicilio, el Joez rechazó 
la meompetencia únicamente por cbntMerftr une si- trataba de 
una acción real. 

<|ue si tu» hubiera asi, en la sentencia recurrida, el re«0> 
nacimiento tácito de la verdad de los liedlos en cuestión, és- 
tos, en todo caso, no habrían sido desconocidos á eousecuen 
cía de falta de prueba. 

Que, con arreglo á lo dispuesto en el art. lüll de la Cons- 
titución Nacional, art. inc, f, ley n" *8 y art 111, ¡uu. *■ 
de la ley ir ($& son de üumpetéhefo de los Jueces Federa- 
les, entre «oras, las causas civiles cutre argentinos vedaos 
de distintas provincias ó entre uu ciudadanía vecino de la Ca- 
pital y uno'veuiuo de otra prov incia. 

Que en el caso mh jtufírr se trata maní tiestamente de una 
aecióa civil, emergente de un contrato celebrado por la Mu- 
nicipalidad de la Capital con el empresario I»on Arturo 
O'Cunnor {ley !8$8, art. :* ), y no del cnbro de uu impuesto 
ordinario hecho por aquella. 

Que la competencia federal en los casos expresados de fue- 
ro por HiMÓU de las persnnas, es independiente del origen y 
carúeter ile la ley une rija el cuso, como lo demuestran los 
artículos 15 y 21 de la ley u - tá* en cuanto caen bajo aquélla 
causas de derecho eoimiu y otras que deban decidirse de con- 
fonuidad á leyes provinciales. 

Que los vecinos tic la Capital se encuentran en iguales con 
dicioues que los de las provincias del punto de víala de la ju- 
risdicción basada en la diversa vecindad ó nacionalidad (ley 
n" Uir7) 

Que siendo esta Capital el logaren nue deben hacerse los 
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pagos con arreglo A hi ley ti" 'i>¥lH y siendo til ejecutado ve- 
cino de titira prnviiufm, ha podido acogerse til fuero federal 
(senJeuciu de esta Curte un causa Miuhdpulidiui versus t¿ui h- 
relia, Kebrerü^tJdtí l!H)l y otros). 

Por estos fundamentas, y de acuerdo con lo expuesto y pe- 
dido pur el Señor Procurador (imcral: se re viten la sentcn- 
cía de 1's. ÍH l Í¡ declarándose <|ue el conocimiento do esta eau- 
aa corresponde al fuero federal. íVetifííjueae eún el original y 
repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio Iícmje, — NICANOR G. 
m;t. Solar.— M P, Da kart 
—A. Iíkidikoi. 
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Recnrsv extraordinario deducido en ios tttttw Fmnci$CQ OJi- 
tx'itt contra tirmit/io Domina un t «obre y/«wícióíi ó fo rfe- 
nnurUi de mi terrena fiscal 

Sttmurío. — 1" t.n mensura o rd emula conformo ñ ta ley de (.ierras 
de una IVoviuoiu para determinar lu alocución de un te r re- 
ntó y mandada á practicar eonio parte ¡11 Legran te del proee- 
dimicuto administrativo sequillo á consecuencia de la denun- 
cia de un campo lisenl, sin detroottocér los derechos i le iiupo- 

4 
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seedor, no constituye nn acto perturlmlorio de la posesión A 
los efectos del interdicto. 
1 n Ks improcedente «1 recurso ext raord i n a r i u aii lo r i /.a < I o por los 
artículos lidcla ley n niñero ISy (i de la ley mimepo itío^, 
cuando para fundarlo se alega la Inobservancia de pres- 
cripciones del Código ile Procedimientos de una Provincia. 



Caso*- Uesulln del siguiente 

FALLO [>K LA Sl i'HKMA CORTE 

Bu«tKM Aire». Ahí II -í fie mí. 

Vistos y Considerando: 

de la jurisdicción ntritmidn á esta Corte por H 
artículo li déla ley un me ni IHy li de la ley número 10$», solci 
pueden rever.se las sentencias de los tribunales pmv i neutles, 
en I» purte y desde el punto il« vista i|iie se pretenda ipie ellas 
han sido pronunciadas muí dcscomicimíenlo de mi título, de- 
reclm. privilegio ó exención acordados por la Constitución, 

leyes y tratados n ai: urna les, é invocados opiirtiinainenté * I 

juicio. 

(¿ue según aparecí! de los escritos de fs. 53¡, <>í y MU» don 
[•Vanciscn Olivera puso en cuestión la valide/, déla ley de fcre* 
peas de la Provincia de Santiago del Uslero do "i" de Dieiem- 
bre de 18HÍ1, sosteniendo ijiie la inteligencia y aplicación dada 
h ella era contraria á lo dispuesto en los artículos 
'IWly otros del Código Civil, que le reconocían el derecho de 
deducir el interdicto de retener que promovió en el primero 
de los escritos nieiicionudos. 

*¿ue limitada á estos términos la impugnación de la ley lo- 
cal referida, no hay razón para declararla repugnante al Có- 
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il¡»n Civil, parque una mensura con el objeto de determinar 
la ubicación dé ah terreno y mandada practicar «orno paite 
Ínte«íruule del procedimiento administrativo seguido ántmsn- 
mieiieiu de tteuunoin ueúUa de iaexiatéticiitt de terrenos de pío? 
piednd pdblioá y sin tjae la investigación al "especio se diri- 
giest» imntra Olivera ni ífl desconocieran los derecho* pn ■ 
dieran asistirle, lid ^instituye au ítalo pertnrbutork* de la po* 
sesión susue|itÍI»lo de servir di* base al interdicto, (Ka 11 03 de 
es t.a Güítfí, tOWiü 85, jusilla (ñ>; tomo lí», páginas IOS y 4<H¡; 
seutenoirt de 2ii de Septiembre ite l!Ht:¡, Üoroha vejeta dírcann 
y Olmos, sobre mensura). 

Que el Congreso, cu su carácter de Legislatura de la Capital 
y territorios nacionales, lia ree.ouoei.io también i|im la opera- 
ción dfl mensura judicial Hfl menoscaba la posesión, ósea, i|(ie 
ella no i m perla tina tiirbneióii arbitraria para las liues del ar- 
tículo 'M® y correlativos del CmIísm Civil. (Ariicitln lili Cádi- 
jrn ile Procedimientos do la Capital; aCjtfü# =17, ley número 
!-»:«). 

(¿»e 1<> ordenado á l's. í¡ se encuentra un cimdieiunes anilló- 
las, como Hato ile autoridad pública investida de las atribucio- 
nes y rcspumabíli.lide^deí poder adniittwtriidiir, tpie procede 
.le eouloruiidail á disposiciones legales preexistentes, con la 
^arantíadi'laiutcrveucida del poder judicial y dejaud» al po 
seedor en el completo de su* derechos tic tal, pudiendü 

observarse que la esencia de formal uar oposición ú una 
mensura no íi¡i[im't;i constituir al poseedor en demandante, 
bastándole cwuét|nttt los fundamentos de su protesta, á ün de 
«pie, en vístu de ellos, se lialli- habilitado el denunciante parn 
promover las acciones que crea conducentes. 

<|ue, por otra parte, ln inobservancia alegada (l's. .">li vía., nú- 
mero :i}delo dispuesto en el articulo Ul'i del Código de Procé 
diiuieutos de la Provincia ilu .Santiago del Kslero, aunque e.vis. 
tiera. no puede justificar el recurso previsto en el artículo (i da 
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la ley número 1055, pues ello a feriar ía derecho* eme rea- 
tes «le una ley nacional, si a» del ÍVidi«»de Prmiudinuéutos ci- 
tado, ee^un lo consitftmüo en el considerando precedente. {Ar- 
tículos U y 15, ley número 

Por estos ftfíidaméüto»i lio se liaee lajear al recarao ¡nter- 
pnesto. Notitíiinesoori-íinal y r«spue*to el papel, doviiéLviiine 
al Tribunal de su procedencia. 

Oi-tavio Itrsr.H. - Niuaniiii I!. 

(íBL Nui.Att. - M . I 1 . HAll vri 

Ar, HBUMK4». 
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ferrocarril Cnitml Artjmthto rontro la Proñnnu ik$mik 
jíé¡ ¡iuhrv ttvmtm iúu tía tiim-n*, 

Sumario: La Sapíenta Oorfce es incoaipeteaté pura ooSMf 
las demandas ctinfci» las provincia* por evoaeraeiún y de- 
volac'n'm do lo parolo pnr multas procedentes de iafraeoto- 
net t de la* leyes leales sobre juipuestos deíjoutrihiumin di- 
recta, si tía se Máff 1 vinlíinimi di; la (Vmstiiomún, de las li- 
yes Naeiopales » cnntrnlns celebrados p"i- las provincias en 
su m ráete r de personas jurídicas. 



Caso - Resulta de las siguientes piezas: 



lili T * SIEN UVA. l'U'Hlt liADOU liKN'KltAI. 

Suprema ( 'orte: 

Kl dciinunlnulr sitstit la competencia de Y. K. |i:u;i eo- 

nucir en él enso «íe# jltékc» atenta la diversa vecindad dé lita 

partes. 

i)e las utiustnucius de mitos resulta 1 1 11 u hi demanda se pro- 
duce par la Kjiijirrsa del I-VitocuitíI Central Argentino coá* 
ira la Provincia, de .Sania Ké, in 1 1- evoue-ación y devolución 
líe lo pagado pnr multa*, procedentes de infracción de las le- 
yes de ui|iic.ln L'mviuciu, sobre impuesto de Contribución fíi- 
rcetu. 

Nn aparece acto ó contrato que de il la cansa carácter civil. 
Kl cobro lili impuestos en ejecución de las leyes, pnr el I*. 
I*:. lie una l'i'iu iinria e.s de curaetc administrativo, Esta eir- 
eti nst anda excluye la cansa de 'a jurisdicción atribuida « 
V. K, iii|ue«e rvtiVru el inciso l > del artículo ! ■ de la ley 
lie II de Septiembre de 1863. 

Además la Kiuprcsn demandante tiene mi domicilio legal 
obligatorio según la ley vidente sobre ferrocarriles naeiuim- 
les, en la Capital de la (iepúblieu. Pero ese domicilio ijue 
rige las relaciones jurídicas de la Knipresa. á Ion electos del 
cumplimiento de sus obligaciones «Olí In autoridad nacional y 
de las prescripciones de nijuclia ley general, m> excluye uldumi- 
cilin de la miMim Km presa en aquellos pontos donde tiene ra- 
rl irada la administración. Esto es lo ijue sucede en el caso. 
La Km presa demandante mantiene una administración ^e- 

"ti y amplia en la Prciv incíti de .Santa Fé: allí tiene su mu- 

vi miento central y sus tulleres y allí lia couslruido las casas 
escuelas ú ijue se reitere lu imposición de umitas reclamadas. 

A los electos de esa imnosiciúu, la K ai presa participa la 
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vecimlml de la provincia en un** ha construido Ins escuelas 
ijue motivan el reclamo, y esas elen-dí-í sí e udn actos difereu 
tes de lu represen luenín k^nl del Kerrnaarril en sus relacio- 
ne* con el Uolñerun <í«neral. están sujetan á lu jurisdicción 
resé rv tula pin- l;i t 'imétitttcuiit Nacional ¡i las Provincias, pa- 
ra dictar leyes impositivas cu cnanto nu contradigan á 
aquélla. 

Considero uplicnlde á este respecto la doctrina y la juris- 
prudencia délos Latios, de V. K., ipu' la del'eusu ilr la Pro- 
vincia iltí Snnlrt Im> invoca a Is. Adhiriendo por ello á 
esa doelriim y jurisprudencia, pienso i pie procede la declara? 

ciúu de ineuiupKeuiiu de ln jurisdieció íjíí naria de V. E. 

en el cuso de lu demanda de. ta. '>. 

i 

Mi nía tin Kirr. 

FILLO UK LA SlIPaEHA 0OffiFÜ 

■ 

Y vistos: 

Estos autos promovidos por la Empresa del K. C. C. A. an- 
te esta Suprema Corle puní ipe t-oinloue á l¡i Provincia de 
¡junta Fe á la devolución de sitinas di* diuem paludas á la 
tiiismn por derechos y omitas correspondientes al impuesto 
de Contribución Territorial, aduciendo i|Wi alcanas de las par- 
tulas pagados esiún cubiertas por la prescripción dedie/.uños 
y otras por las ile cinco, de acuerdo con los artículos 
y 4021 del Código Civil y tu adundo la competencia de este 
Triliuual eti el art. I; iuc. 1" di' la Ley u" tó, por ser una 
provincia hiparte demandada y el actor vecino ÚéU Capital 
de la Kepúhüea. 

Cunieslnudo la demauda, el representante de la Prmiuem 
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opone ta excepción (le lijo peteneia de jurisdicción y ex* 

pune: 

t¿uií t*s notorio y la limpia demanda U« reconoce, ijue la Ad- 
ministración tiene ral de aquella Km presa estuvo establee i du 
luis La k| sumí próximo pasado (l!¡Dl) en la eiud.ol del Knsa- 
rin, es decir, dentro del territorio «le la Provincia demanda- 
da, precisamente en la época ra tjiiese devengaron los ¡inpues- 
tus cuya devolución se persigue eii este juicio, 

(¿lie aña en el suaueslo ile que la Administración líeiiei'al 
■ le la Km presa Lm diera estado en esta CapiLal, na decía e| 
caso ile distinta vecindad de las parles, porgue se Ira ta de 
ia aplicación de una Ley local, de aria obligación contraída 
pul' la Comí pañí. i en el territorio de !a Provincia demandada 
y es de aplicación el inc. o" del arl. i H l del Código Civil 

t¿ue aun prestó lidien do de lo expuesto, relativamente al do- 
micilio de. la Kuipresu ileinamlante, tampoco sería compelen- 
te esta .Suprema Corle para conocer del cuso ocurrente, per 
que no se traU de ninguna violación de la Constitución de 
las leyes nacionales ó de los actos ó c-mlralos celebrado*] por 
la Provincia en su carácter tic persona jurídica, sino lisa y 
llanamente, del ejercicio de uno de los atribuios de la sobe- 
ranía local, de la l'acnllud de establecer impuestos mi rebuz- 
nantes á la Constitución Naclciial, 

C¿ue entrando al fondo de la cuestión debe observar une 
tuotn esta Corle como la Cámara tic Apelaciones de esta Ca- 
pí La I, lian lijado la verdadera doctrina estableciendo que la 
deuda «le contri luición directa y umitas se prescribe por el 
lapso de diez, años entre presentes, a d¡ fereueia de ia de sus 
intereses rjue se prescribe por el lapso de cinco años. 

Oidu el Señor Procurador General se llamaron nulos para 
sentencia. 

V considerando; respecto de la excepción de iiicompeteu 
cía de jurisdicción. 
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Que el netnr un impugna ln Contri luición Territorial im- 
pnestu á las cusas puní libreros que ha e.onslruidn en territo- 
rio de la Provincia demandada |mr <íon*iderurla eu oposición, 
con ta Omstitueíon Nacional ó le^ea especiales (leí Omjrre- 
8ii, sin» porque uonaidern que su .dilijímñi'm se encuentra pres- 
eripto con arrcgl» al tlereíílitt WMffiftlfe 

Que no se ¡Wim tampoco »etu " ijtfltft» ijne dé á esta 

causa eimieter «ivil, por ln "«» Ir es aplieuMe el fifi L", 
¡ne I ile l« ir JH en i|it€ pretende fundársela compe- 
tencia .le esln Ghfte, (KalU.s, ton.. r\ pdff. =67-1. -(inclina ver- 
sus Prnvinein de Buenos Aires, V. de Abril de ÍMfe), 

Por estos (andamentos, y «le acuerdo con lo expuesto y pe- 
dido por tíl Seftnr Procurador (ieucrnl, se declara qp esta 
Suprema Corte es ¡ncnni peten t-i* para cnmmer en esl» causa, 
eon cosías al actor. 

Notíln|uese con el original y repuestos los sellos ar©M- 

vese. 

OUTAVlii KlSOK. — NlCASiHl t). HHL 

Sin. ak — A. Hkumk.hi, 
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Leonardo Ctístw rwtlrti h Prot incia (te finiré I2Í6S. - 



SU MARIO. -Tratándose de terrenus iiscales regidos por Las 
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léyea Incales de tierras pñldieas, U»s netos del gobierno, 
ejecutados riui arreglo A lo dispuesto por dichas leyes, lid 
pueden ilar I u^iii* á inlerdirtos posesorios. 



Hesnltn de las- siguientes pie/as: 

mCTAJIKN Uiil. l'HUCI HAIiiHí I.KNKUAL 

üfíjñ'fwa Corte: 

VA artículo H' de la Iny de Septiembre ií de |HI!:1 soliru 
Jurisdicción y Competencia i le los Tribunales Nacionales, re- 
quiere par;» la procedencia de usa Jurisdicción en cansa entre 
una Provincia y tía siilnliLu extranjero, ipnr el derecho que se 
disputa pertenezca originariamente, y iitt |inr cesión ó man- 
dato, ii ciudadanos extranjeros ó vecinos de otras provincias 
respectivamente, 

K¡ caso elevado ¡í la consideración de V. K, en esta eausa t 
uo está comprendido, a mi juicio, en la prescripción legal pre- 
cedentemente citiidü. 

Según las constancias de autos, MCI resalta ijne los derechos 
invocados por el deinandnnli' Castro, para la recuperación de 
la posesión del bien raí/., de que se dice despojado, sean d em:hos 
eventuales y de tal naturaleza, que impliquen, no su propie- 
dad personal, sino la himple representación de nn tercero. 

La ley no autoriza el Tuero lederal para las controversias 
de derechos ijoe se ejerzan por cestón ó mandato. 

La unión y conexión de estos términos, implica mi referen- 
cia á ana cesión de derechos accidental, que rio produce elec- 
tos permanentes, ni cüuaecueueiaa definitivas pura el cesio- 
nario. 

No aleda, por lauto, al dominio ni al derecho que ha de 



CAIAOS UJt LA SÜPRÍHA OOIlTll 



producirlo «ou unráeter déüniiiu, y sopa ndo desde el i umto 

de lauesión, de toda intervención, de todo i uter*^ persona!, de 
lodo derecho futuro del cesionista. 

til demandante Castro es cesionario según ta escritora de 
tujas 1, dií tildo* loa derechos y ueei nties que Mariano ÉltieiEa 
había y tenía sobra él sobrante «leí campo en cuestión, til 
cesionario Castro no adquirió, sejíún esa esa escritura, dere- 
chos eventuales, sin» delltiUivug, en lo Uñe respecta ú la pro- 
piedad de Haed", <|tie ningún dereehti tíuecion resurvuba í * 1 ' 
favor, que pitillera darle títulos á una intervención ú retro- 
vcnción ulterior, 

til cesionario Castro, su^iiti se desprende deesa escritura, 
es dueño en absoluto de fcodoa Lis detfteliíís y mmhttm t\m 
antes corresp Uaná I luedo aolire el terreno objeto de la ce- 
sión? 

til ha tenido en e misetmenein su posesión i ueontcstudu, por 
sí ó por medio de sus arrendatarios, del i mi túmulo, alumbran 
dolo y haciendo poblaciones, se^úti resulta de la. prueba pfo- 
dneida á fojas Vi adelante. 

Esa posesión lia sido á titulo propio, y no de represéntame 
ríe un tercero, iioniu resulta de las deeluradoncs uniformes de 
los testigos y especial mente de las boletas de contribución 
directa que lia pagado-personal mente ú sn nombre, de fojas l¡.S 
á 7¡J y cuya autenticidad recoti-ice la Contaduría l ¡e itera l ile 
Entre Kios en la diligencia de fojas 7">. 

Cou tales títulos y hechos constatados durante un pe rindo 
de más de ciñen unos, el demandante ha juslílieado el carácter 
real y definitivo de la cesión en propiedad de todos los dere- 
e Ims inherentes al campo gestionado. 

tin tal situación, tratando de ejercitar arin aom/in contra *í 
despojo déla posesión legítimamente mantenida -siendo ev* 
traujero td demandante, se<í un lo ha acreditado, uo oImuiuic 
ser escribano público— y demandado el Lrnbieruu de una Pro- 
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vi Dcift argentina, prucedetíft, á mi juicio, el ejeraicfó de la ju- 
risdicción 4*r¡i?iii«»ritt de V. ti. éü 6\ en.sn, con snjceción á lo 

ili.s| sin eü-ltk. artícultw 1" de l:i I ** y número W, y *¿ de la 

ley número ÜtV». 

Sahinutit» Kiw 

FALLO DK LA SIPULMA ColiTK 

lJücnuí Aire*. Abrtl 9 4o 1W4, 

Viats» estos autos sequillos pur l»u. Ramón Cuudioti, hii re- 
presmlarióii ilr Mil. Leonardo S. Lías L ni. vecino de la ciudad de 
Concordia, sobre interdicto de desojo contra el jíMuieruo de la 
provincia di- Entre Rios, 

Se sostiene ¡ior el actor *-n su demanda que en el ano de 
18'¿"V, Un. Juan Fstebau Fraileo, vecino de la provincia, pidió 
m le diera oficial meiiUHu posesión de un campo que ocupaba 
en el distrito «Die^o Lope/.* del referido departamento deCou- 
condia, non ln extensión y linderos que expresa; que el gobier- 
no, accediendo ú su solicitud, le dio la posesión, expidiéndole 
el título respectivo; que cu el uno 1HT»:>, Franco vendió ú Un, 
IVdro Luna una parte del campo con los límites que su expresan 
tamiiiéu *m la demanda, y que, mi Febrero de 13419, llu.Victor 

Luna, á u brede su pudre l»u. 1'edro, di" poder á Iht. Carlos 

M. Cal vii para oumprurnl gobierno el campo de la referencia, 
con cuyo motivo se mandó practicar umi mensura, de la que 
resultó una superficie de seis leguas 173 cuadras y \QM va- 
ras cuadradas, de laque reconoció la mitad en propiedad del 
ocupante, vendiéndose la otra en Febrero de 1873. 

(¿ue en 181H, para ubicar la porción que en dicho campo co- 
rrespondía á cada heredero de Un. Pedro Luna y á su esposa, 
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a*; procedió á lirio por orden judicial, resallando dg es til 

operación un nnhr;iiil" de l.:t")S li cetáreas, 

l¿He los herederos dr Linirt Icin.iii dcrcidin cu propiedad a 
la mi i c ¡ul de ese sobran! e con arreglo ¡i la ley de la proviu- 
ciu de ¿<l de iiü v imn bi*f de lHiíl, coum igualmente preferencia 
á la compra ■!< la otra mi ta«l . cayos derechos y acciones sobre 
esta última parle vendieron -i Da. Mariano M. de Haed", en 
noviembre de ];S!l'í, deda rauda llaedó, iiuis larde, ra |!> de 
Irhr to de LHítH, se^iin aparece «a la eseriluia ojie acompaña, 
que Lialu'a liecho esa adquisición para ül y para Castro ánjiiea 
cedía laminen la parle i|iu; le pertenecía. 

(¿ue cuando los herederos Luna cedieron i llaedo sus dere- 
chos y acciones sobre el sobrante mencionado, le dieron su 
posesión y I lacón se ta dio á Castro ea lH.IS, arreadindn este 
lilümo en ismi á diversas personas. 

(¿ue I laedo solieító del ^obienio el reciiiocmiieulo de lo* de 
recluís de propiedad y la véala, solicitud une l'ue rechazada, 
ordenando el desalojo, j i*> r mu reconocerse ¡i Lana \ ;i +us stiec 
sures derecho allano sobre ese sobrante. 

(¿nc antes de dictarse Bata resol ación por el ^olne>'mi se lia 
bián trasmitido por Ilaedo sus derechos á Castro y Lomado 
por éétñ posesión del campo, y ipn*, e.stit uo ululante, el Fiscal 
de Concordia entabló acción tic desalojo contra llaedn, dictan* 
ilnse sentencia dclinii i va contra el mismo, en noviembre de 
l!HI|, la <|io* se mandó cumplir pin* el Juez de la cansa, desalo- 
jándose á los ocupantes del terreno cuestionado, cuya posesión 
lomó á nombre del yobiemo el Comisario de Policía cu lio 
viembre 14 de l!k)'¿. 

Después de relacionar ot ros antecedentes relativos alas me- 
joras introducidas en ese campo, y del pago de la Contribución 
Directa que lia v criticado desde l-Si»U, sostiene el derecho ojie 
le enrrespiinde para pedir la restitución riel inmueble de ojie 
ha sido despojado, con arreglo a las disposiciones del Código 
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Civil que Invoca en su favor, v tí lus (tél artículo ¡VSK de la 
ley (ti\pi-iTi*tM| un iriitiis nacionales que couste^ra el ejercicio de la 
acción de despojn ¡nimiue esleí un huya existido propiamente y 
para cuva inisítMi .siiln se evijc une el que lu intenta huya tcui- 
dn tu posesión «V teneuoiiide hiLMtsu. y lutyn sidq electivamente 
privado de ell». sin que pueda perjudicar el hecho do liiihtT.se 
ilhTüiln si'titi'ueifi iv mt ra Mu. Mariano llaedo, ili'sile i|iie 
oslo huitín dcjudu de pover el campo liaoia'í años, y Casln» tu» 
I tal tía intervenido en el juicio. 

Termina pidiendo se de" á esta demanda el eiir.su que con 
urreulo á la ley fie la materia té corresponde. 

Acrcliladu la jurisdicción m-i-i na ría do eslii Corte por la in- 
formación sumaria producida qno se admitió en cnanto hubiera 
Ittgar pt»T derecho y habiendo comparecido las partes al jui- 
cio verbal Qtá*MíáQ t á l&S eleelo* de ln dispuesto pin- el ar- 
tículo :m ilela ley de procedimientos, el representante de la 
provincia, eontestnudo ¡i la il-muiula, manifestó eu dicho acto 

i| lenlrodo las tierras ¡ulqui -idas por Luna, ríe que se lia 

lieeHo reincida, se descubrió el sobrante Usual ya menciona* 
Ü(ü; que km herederos de Luna líestionaroiidel gol tierna, en 1H!»1. 
que se li>s reconociere el ilniuiiiin sobro la mitad «le ese so- 
brante v se les permitiese cnmprar la otra mitad, que pono 
después cedieron los dureelios que creían tener sobre ese au- 
brante ni señor llaeilo quien continuó uuie el gobierno hispes- 
i iones iniciadas; une en al mi de ISíW el gobierne dio una re- 
solución desconociendo los derechos aléenlos por los herede- 
ros de Luna 3 sus eesiouarins é intimándoles el desalojo, re- 
sunción que fue apelada y dielm de nulidad 00* llaedoy eoil- 
firimidu por el Superior Tribunal, en \:\ de diuiembre de IHJK 
que I hiedo pretendió recurrir de «sin sentencia para ante ta 
Suprema Toi le, recursos que l'uurnu deuetfudos por no ser pro- 
cedentes, proced í endose eu seguida al cumplimiento de la son,- 
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tencin de desalojo ante el Jttés ile I * Instancia que la ordenó, 
ti siillcitiiil del Kiacal. 

(¿ue a t's. IL'.í del expediente respectivo, Haedo dedujo re- 
enrso de nalidnd, Inndudo en (Jite la acción curren)» mriíu ni 
fuero federal, por tratarse de ana demanda entre el fisco pro- 
vincial y un extrungero, recurso qtttt se reoha'/O á fe l.T* y 
vbL por el Superior Tribunal. 

Después de aducidas oirás nmsideraeiones relativas á la 
improcedencia del fuero Federal, pide se declare que esta 
Curte es iuiuuipetente para eunueereu la presente causa, y que 
se rechace, eun enstu*. el interdicto deducido, si se resolviera 
sobre lo principal, debiendo observarse que e.i «l esinúm de 
i's. 23, presentado por esta misma parte se alegó también que 
tratándose de una cesión de de roe b os y acciones debía compro 
base la jurisdicción originaria, du acuerdo con lo preseripl-o 
por el artículo 8 de la ley de 14 de septiembre de lHíi:t. 

Contestada esta excepción en la misma audiencia por La parte 
netoni, practicada» las diligencias d¿ prueba ofrecidas por las 
partes y oíd.» el señor Procurador (ieueral, quedo la causa en 
estado de sentencia, y 
Considera tido: 

l¿ue de los expedientes agregados como prueba ú solicitud 
de lu provincia demandada (l's. 27 y vta ) aparece efeclivaincii 
te acreditado que fcift. Mariano M. de llaedo celebró un con- 
trato de iguala el i) de Knero de 1892 con los berederos y su- 
desores de lín. Pedro Luna y Du, Simona Valle, por el outtl 
Hiiedo se comprometió a practicará su costa todas las diligen- 
cias necesarias, judiciales y evtrujudieiules, basta lo complela 
liquidación de las sucesiones de los re le r i dos Dn. Pedro Luna 
y Da. Simona Valle, incluyéndose cu esos ya si os los de men- 
sura, costos y costas que se originasen, declarándose qne en 
compensación de sus trabajos, los herederos nombrados se obli- 
gaban a entregar ú llaedo, una ve/ que recibieran sus hijue- 
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las y ileimÍR doeumenlns muí tanto pnr dentó sobre el importe 
total ile lus bienes pertenecientes ú dichas sucesiones y n ce- 
derte* renunciándolos en ese mismo neto, los derechos a lu 
compra a) Superior liobierno de l;i provincia, i|e los terrenos 
que pudieran existir dentro de los límites del íjailipo (le esas 
sucesiones*, según lodo coi» la en la escritura une en testimo- 
nio corre de fs. ii ú fs. I'lilel «xpttUi cti te caratulado: « K! Mi ais- 
l erio l*ó I>1 leo contra Mariano ÍL de Haedo, desalojo». 

tym teta lo misma escritura se declara también, por las he- 

rede ms i ¡lirados, que I hiedo tes había hecho entrega % sus 

respectivas hijuelas y cumplido un todas y cada ana de sus 
[Mirles el contrato de iguala referido, y quéi uumpliendo á su 
vez lo estipulado por ellos, ceden y transitaren á favor tlel 
mencionado doctor .Mariano M. de Haedo, los derechos pose- 
sorios á los sobrantes de campo Iiscal que les corresponda 
por herencia de sus causantes, y especial taen te al existente 
dentro de los límites del de sus propiedades. 

t¿ue, en mérito de esta cesión, Haedo se presentó ante el 
gobierno de lu provincia lis. :i continuar las gestiones 
iniciadas por sus cedcutes, a Un de obtener para sí, su pro- 
piciad, el sobrante del campo Iiscal ya mencionado derechos 
ipie te fueron desconocidos por la resolución de ls. "i7 t pro- 
nuneiada en Abril l" de 1HÍ18, intimándole ú la vez el desalojo 
ese campo, dentro del termino de 30 días, bajo apercibí- 
mi en Lo de precederse á su lanzamiento. 

Itiu- aparece asimismo que esta resolución fué apelada por 
ttaeiln paro ante el Superior Tribunal de Justicia de la misma 
provincia, y elevados los autos á ese irihuual. fué continuada 
en diciembre LU del mismo uño, ls. 80 a H"¿, constando además, 
fs si, ue Haedo apeló de ese último fallo para ante esta 
Corte y ipie este recurso le fué denegado, por no estar 
comprendido deal ro ile las disposiciones del url. 14 de la Ley 
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Nacional le i\ de Setiembre de 1803, invocada por el recu- 
rrente. 

Qne Inminente, de los misinos autos resulta luí be r se proce- 
dido ¡í ejecutar la sentencia mencionada, ordenándose por «'I 
.Juez de la causa, ú requisición del Ministerio Fiseal, el desa- 
lujo del campo, bajo apercibimiento de lauxauiienlu (fs. lo7^ 
resolución que l'ué notilieada ptn* cédula en W de .luí i" de 
ÍÜ01 (fa. 111 vta.) euiiiu resulta igualmente <iui* I laudo Ua 
cuati miado interviniendo per si solo eu dichos autos y de- 
duciendo di rerstu recursos •) n<^ li> fueron deueLrndos. 

(¿oe estos antecedentes debidamente justilicudos, como i|ue- 
da demostrado, si bien contradicen la prueba ofrecida por el 
autor, no acreditan sin embargo, que Castro baya intervenido 
también eu las gestiones hechas por su causante mili poste- 
rioridad ala cesión i|ue expresa la escritura de fs. l, a» te el 
gobierno y los tribunales de la provincia demandada, en cuyo 
cas» na puede oponérsele la autoridad de las resoluciones pro- 
nunciadas mmtra llaedu, eu las fíesttioues seguidas por éste 
sobre lus tierras taeiiuiunádas, 

t¿ue por consiguiente, correspondido lo ¡i la Suprema Corte 
el cnuoei inir uto de [tulas las causas ünnleueiosus llevadas 
ante ella por una acción civil en que son partes tiuu provincia 
y un extranjero, se^iíu lo dispone el ;u L KM) de la Constitu- 
ción, y no siendo tampoco de aplicación el art. H de la ley de 
U de .Septiembre de ÍH*::t. por cnanto el actor invoca en su 
favor actos propios de posesión ejercidos por el, es indudable 
la cuiupetenuía de este Tribunal pura conocer eu el presente 
juicio, to que así se declara. 

Y considerando en cuati tu al fumín: 

(¿uo el interdicto deducida es de Inda punto improcedente, 
desde <|u<* los derechos ijue se ín vacan en la demanda son 
los mismos i[iie tuvieron los be rede ros de don Pedro Luna y 
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su esposa, d* éipi sucesión íes ad#írio* Hltedw ' l '" inn ,,neda 
ilctiinstriutu. 

t Jtlt . üsitis fechos fu» irtJttÉfctido 1» «WPl e 

noordadu por el (MBttfW «W^* 1 >' W« ltó 
estableada* «o Uta leye* Incales ettadfts por el tttfNtfc Presto* 
importa, en el sentid" lepl de la palabra, la n ne es- 
talto -ti éftfeo Bm en sus «¡fe f& «i y a» desde 
que elte se üa-eJeíeMo reeotwete»4««e en ni BÉWll 

propalad do l<i lierm. y «n »| i pudiera i.ip|^«*1* 

disponer de ella ven*!» 'i '"' en su totalidad di- 

dia liara, eun »r*é#- a l« dispiu-M... per sus propias leyes. 

í|ttft, m i¡il vinud, el feterdícto de despojo d*Étél<fc pee 
rasir.i, <*,im.» cesionario del dbiíler Mariano M de llardo y 
rste a sn ve/, de los hereden)* de Luna, bs improeedéttl»* 

Amáis «jue en l«s ti^rtta í***"» ****** 
¡os notes del góMeruo ejecutados cmi arregle ú les mismas. 
„n pueden 4r lugar a talé* táekm eoiuo se ha itfstrttto 
esla Suprema Corle en rasos andigas (tóliiO ÍÍÍJ; pá& W 
toitto ;s, p&g, ir>s» ; tomo 7ii. pfe M). 

|>„r estos tnudumenU.s, i»f(ft> el señor l'meiirador (¡uuenil, 
se absuelve* la Krovtttoie Aé E» tóus de la demanda de? 
dmúdn eeaíre aÜftj een «üff, Notiioiu..M- con el ordinal y 
y repuestos los sellos, sreW^ese. 

Octavín HiíNiiK. — Nie.umn 0. 

lUíLHilLAlt.— M. P. 1>AKAGT.— 

A. Hkioik.hi. 
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Provine ia fie Buenos Aires ron t ra el Ferro Carril fíio nos 
Aires y Rom rio, ñor cohro de ¡usos. 

Sumario.— I" La Suprema Corte es competente para conocer 
originan uniente de una demanda por cobro tle ¡m puestos 
iniciada por una provincia contra una corporación radica- 
da en la capital y puede examinar y aplicar las leyes ló- 
enles relacionados tum el cuso. 

2* Las Provincias pueden gravar con impuestos las propie- 
dades ordinarias situadas dentro de su territorio, aunque 
pertenezcan á un ferro carril i¡ue sen instrumento de co- 
mercio iulerprovineial. 



Caso. — Resulta del sígnenle: 

FALLO UK LA Sl'PrtEMA CORTK 

U»«pi>j AirM. Abril II «le 1904. 

Y Vistos: 

Don Ernesto Aruua por la Provincia de lineaos Aires enta- 
bla demanda contra el ferrocarril Unenos Aires y Uosario por 
cobro de pesos, exponiendo; 

Que por intermedio de las olicíuas del rano» fueron valua- 
das el arto piulo., las propiedades inmuebles perteue jientes á 
dicho ferrocarril situados dentro de la jurisdicción pmvín- 



de Jtrarriuu nacional & 

cía! (Buenos Aires) de mm$&* con la ley de la materia, alcan- 
zando la valuación á la suuia de pean» doscientos noventa y 
un mil ochocientos noventa y nueve uoii óchenla y dos 
laves eneao legal par los *U»-a aaos «JOrridos desde rüil nehe- 
oieutoa noventa y tres ¡i mil novecientas dos. 

Que unti lieada esa valuación i 1 intimado el pago til ferro- 
earrll Bhettb* Aires y ÍUm**»* ^ Septiembre de KKG, 
éste manifestó «pie 8 e veía obligado " rehusarlo poi - entender 
que la-s leyes de uonceaíóu y í^utmii;* n-lamentarins -la las 
Mam», eximían á la pUfp tf« i»*» Uapn^tn nacional ó 
provincial, y ú fe de propií* el t:í isn JuíUeittl y someter la 
cuestión al lullo «le esta Curte propuso depositar el importe de 
un níui de Linyneatós, reservándose ved pr»en mente el ííobier- 
o y la Bm|reift sus dereeli™ l«n-a proceder después de acuer- 
de á 1» que se resolviese, 

Que ríe habiendo el P. B. de la Provincia aceptólo esto 
proposición |Wr considerar que no entraba en sus facultades 
el alterar las condiciones del pagu del impuesto, el ferrocarril 
manifestó su diseoulWuiidnd éiín la valuación pnmtiead» eo 
cnanto el monto ,1c los valores lija-Ios y en la lorian en que 
se había verificado, solicitando se hiciera otra más detallada 
y apelando al mismo tiempo de ella pura unte el jury aspe- 
cial qne se constituyese al electo. 

Que aún cuando ambos pelillos eran improcedentes, el i*. E 
neeedióá ellos, ordenando que se hicieran otras liquidaciones 
mas detalladas. 410- le fueron nuevamente mitificadas á la 
Empresa el :tl de Octubre de 190$ « I» comprueba el re- 
cibo que acompaña bajo .-I nú.u. I, y que se constituyera el 
jury que eslabtece l« ley de contribución directa de 1H0L 

(¿ue enterada la empresa de estas resoluciones, pidió se in- 
tegrara el jurv, lo que se KtSü de acuerdo con lo dispuesta 
en el art. í» de la ley .le 4 de Septiembre de 15HH invocado 
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por el ferrocarril, quien también había solicitado que para 
•impliftcar los procedí miemos se constituyera aquél. 

Que la nueva valuación de acuerdo con la resolución del 
Jary de reclamos, importa pesos , ¿UiH!t,í>8 anuales, «sean 
pesos 24tí.8íKí,80 curso legal p »r dic/- años ilcl á liKVi, co- 
mo consta de las planillas que adjunta bajo los números % 

á Í3, 

Que, esta resolución fué notilicLida al ferrocarril en U de 
Abril del corriente áfttí de'piudole planilla-t .letal latías 

iguales á la* que neompatt», y á pesar del tiempo transen n i- 
do y de eslar agotados Indos los procedí mientas dihtnríos, la 
; empresa no bu efectuado el pa-o, p .ir ln que vieun ú recla- 
marlo judicial mente, con el 3» por ciento .I- multa corretón, 
diente y costas con arreglo á lo dispuesto en tos artículos l, 
% t "i y 33 de la Ley de Contribución Directa de la Provincia 
del ano L90á ó seo por un total de pesos moneda nacional 
¡ÍTO.W&tfl curso Iciíal, que ha preterido entibiar el presente 
juicio ordinario, no obstante lo dispuesto en el nrl. tí* y si- 
guientes de la Ley Provincial citada, lo estatuido en el urtícu 
| lo í*7.\ inc 5" üúd. Civil y ¿VI Cód. de Procedimientos en 
ro¿iii ile haberse invocado por el ferrocarril exeepuioue* m 
se pretenden acordadas por leyes uaciouules y porque debien- 
do de toda manera ser traída la cuestión en última instancia 
ante esta Corte, será mus breve y menos oneroso el proceder 
así. Que no es exacto que la impresa esté esmerada le im* 
puestos provinciales por leyes nacionales f pon tratos relati 
vos, analizando para comprobarlo, lo dispuesto en el art. Ii7, 
inc. lü t Constitución Nacional, en las leyes ir Ub\ .Vil, ÜUÍ, 
15(58, 199$ 2008, '¿HT.ly en el contrato de 17 de Enero de IfcíH't 
entre el P. E, Nacional y el ferrocarril Buenos Aires y Cam- 
pana. 

Que el ferrocarril Rueños Aires y Rosario solicita el recha- 
zo de la demanda con costas, alegando: 
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<¿ue la Empresa debe su origen & la ley Je 10 Je Octubre 
fie téTOy al contrato de (¡ de Octubre de 1*71, habiéndote 
autorizado ln prolongación de la línea férrea hasta el [icario, 
|Hir ley de II de Octubre de IHHi, y contra lo respectivo de 
ti de Marzo de IHS1. 

(¿ue posteriormente fué así mismo autorizada la extensió 
de dicha línet hasta Súnchales (Santa Vé) por ley de ;íl de 
Octubre de 188 i y contrato de "ÍS de Agosto de IHHi» y hasta 
la ciudad jí|e Tucuman par la ley de Septiembre de 1887. 

<¿ue la construcción del raaitii ile lirli;rnini al Tigre, se llevó 
a oabo eun arreglo Á la ley de 10 de Octubre de 1887. 

(¿ue par los artículos 1" y 'l de la ley mencionada de Octu- 
bre de 1H7¡> y urticulos 2, ¡ly 4 del cmitratn correlativo, se 
acordó a la Km presa por un plazo d&30 anos, la garantía del 
7 pnr cíenlo; (jue por el art. I 1 de la ley de Octubre de 1883 
y ;i del contrato rumiado en el¡a T concedióse á la Km presa 
ii!«a subvención de pesos irritó, 87 pnr kilómetro de vía; y en 
art- 17 del mismo contrato quedó establecido que la Km presa 
■ínxnría en cambín de las obligaciones estipulada* en él de 
Indos los privilegios que consigno; la ley ile te rrncnrriles ua- 
emunles de 187.1, y lo propio se hizo en el art. 1H del contrato 
de 2H de Agosto de 188ü. 

<¿m: liunlmente, en el art- 2" de la ley de Septiembre de 1887 
se recuerdan á la misma Empresa lus ventajas y privilegios 
i¡iic la ley de ferrocarriles esta ileee en sus artículos 51 y óó 
para los que son de propiedad del Kstado, en las formas re- 
conocidas para las seeeioue* en actual explotación. 

<¿ue estos leyes y contratos exoneran así a la Km presa de 
impuestos provinciales, (¿ue siendo los ferrocarriles un ins* 
li o mentó del comercio en general y de la prosperidad del 
país y adelanto de las provincias, quedan sus propiedades y 
cuanto sea necesario ú" su existencia, libre de toda i iu posición 
local ó provincial y lucra de la jurisdicción de los Estados, 
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con arreglo á 1» dispaesfin en hs artículo* $1 '» c * w J' lG » 
articulo* 10, 11, U, .V CnnsüU.ci.'niNacio.ml. 

Qneaelmn despreciad »■ Mmela» ma- elementales 

del procedimiento legal para la lijado del impuesto r.on a«e 
se pretende gravar las p*l«N^ del ^carril tierra y 
vías, porque no «•* ha constituid.» el jury MfgKlAl W« 
conocer en graib de apeiaoMn de los AMO* c»mru la va- 
iuació», eomci lo prwériKe til ley áti Oudribnción Directa de 
Bueno. Aires de 191)1, rnrjú adose uu» personas extrañas el ju 
rado legal la valuaba Ojie lia servido de báse a 1» demanda 
y prései«ídÍÓiidose de los juradas de partid., llamados i wm* 
uer en primer instancia. 

t¿ue ese jury especial eumpuest.. par dos empleadas de ta 
Administración, del Ministro de Gobierno y de un 
orado por la Sociedad Ba»h b r.in«i-«iA.l-. además e.. é«o*a 
distinta de la determinltda por la lev , (art. 10, Ley de Qett- 
tribiieión Diluía citada) prachennd,, una avaluación cu * 
instancia después ele Berrailii la « **> <l' ,B luicíí1 '^ 
Quedttraiité 30 aftas iiaetíelW *J iVrr.a-.anil, 

se le ha reuontHiido exeneion de íitfcpttestos. 

IJue al apreciar ea un valar mayar de peso» I^OOM I* 
tierra poseidu por el rerniearril en la PlNK*M«* W ooate*n- 
za á ana legua, se lia teñid., un criterio «üsiinto de! -I 1 "* 
aide la eatiiuaciái. de la tierra particular, siendo asi til 
'base de todo impuesta es la uuil'ormidad y la ¡-.unidad, 
que la demnudn lia dehidu llevarse ea primer teriuiau a»- 
te loa Tribunales de la l'ruvincia de lineaos Aires, par tratar- 
se de una cuestión de impuesta* provinciales y uiirnwponder 
¿ esos Tribunales la deseisióa de si haa existido ó nd las w* 
lacioues aleadas de loa tramites sustanciales establecidos por 
la ley de Gottfctibución Ui recta. 
Que pósteramente ba sido presentada por la l'roviucia y 
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mandado agregar el ux|tr(Íit*ute administrativo A t\ne ambas 
partes han hecha referencia. 

Y c msidernuda mu cuanta ;V ln jurisdicción de esta Curte 
para entender en el W&Q *nh jndíce: 

1 ■ (¿ue los procedimientos especiales establecidas para el 
cubro «Ir los iaipuesLns, responden al propósito de <|ae las aii- 
uiialstracloaes públicas no $e vean expuestas á las dilaciones 
de los juicias ordinarios, can la consiguiente impasibilidad de 
atender oportuna y debidaÓténUj las ''^es de SQ creación. 

'¿' Que tratándose así de ua beneficio acordad'» al Estado, 
éste puede renunciarlo, si nú considera arpéate el ingresn al 
tesare de determinado impuestu. 

(¿ue de otra parle, la competencia objetada es indiscuti- 
ble para canocei" de los presentes antas mitre tina Provincia y 
una uorporación radicada ra la Capital (art. 101, Constitución 
Nacional, art Sí', ley IS, art. I* ley 1U¡7, art t% ley il(¡). 

4'' (¿ue las casos de ¿u ■ se hace mérito á Is. ó 7 son diver- 
sas del actual, pues nada obsta i\ inte en él pueda la Corte, 
coma en cuulijLiier ot'*o juicio ordinaria en inte el fuera surge 
por ra/.on de las personas, examinar y aplicar las leyes loca- 
les relacionadas can el misma (urt. ¿1, ley u" \H}> 

lío so oí :rito y de acuerdo con lo expuesto y pedido por 
el Señor Procurador General en su dictamen de is. l>8, se de» 
clara ijiie üsla Cortil tiene jurisdicción para conocer en el 
caso liíé jutiiv*\ 

Y considerando, mi cnanto al fonda del nsunto: 
o- (¿ue con arreglo al arl . !J° de la ley n" de Octubre 
10 de 1870, el ferrocarril Itueuns Aires al Puerto de Cam- 
pana obtuvo Ir. franquicia de ijue lados las materiales para 
la atracción y las operaciones del camina y el telégrafo 
pira su servicia, astaeiones, edificios y muelles serían libres 
de derecho A xtt introducción. 

6'" Que ui eu el artículo recordado ai en otras dUposicio- 
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m* de le ley a* Hi>, el Oftt^ífi»« exojieetí en término* e*i» 
eialea ó directos á la linea fófrea rtludítlft del (Migo rlei^ues- 
tos provinciales. 

7- $tie si bjeu yíerto #e po* «*t. I* de la ley cita- 
da se aanrdrf al «misionarlo 'le KiWft í#*ea «na «nran- 
tía del 7 par tíieiltíi al aun, y inte por él arl. .V. de la ley ge- 
oeral d* íerranaírite* de % K Mfeei»»re LH «U- íft$ Uv i*«rror^ 
rrilea ^ntidiw pe* la Kaeuíii n* podían ser gravauíií wu 
i,u 1> „^t.Ks pravi»mal.M, 4eli« reaer*« ea eüeata que la prau- 
tfsse aeordo por el t.initi.i.M^ *la»os y (¿np a- e^ wna^ 
tanda cu autos «le <i«" *< P« Ma entre IHíUy 

MU, por la» nne su aebrá al ÍMPi^ r ^.^ m^ en ana 
parle mialililteíti al -I- fagltt *$ h «íe la exoneración, y .*sto 
en *'l tua* ravorauie 4e N e**«a li( ^^ a ' á en 
el de <ine la ley n- 13» no bnlwese •Meá» $o &Mto Lasaran- 
Mft, poma 1.. wwtieneM 1'r.n-lih-iu de Üuimh.s Aires. 

L¿ntí la.^^iir/ÑN [Mr una sata vea de Htíe liabla el ar- 
Uould K\m< 1 de la ley n- mi. na es wivaleati - ta 
^mtííía prevista pa^elatfc. t, hiende 1* (pin* pnm.»e 
el .¡oneepto .Wovik&h vale lo propio .jue t^im y la ley ge- 
nernl dé ferrocarriles liar.' distinción al ispeotoíari. Sí me- 
y i-, arl, miado). 

it» ftaenaexíste (anineeo en la*leyes níims. i:iH. irnWy "¿uis, 
invocadas par la Kmprcsn, exatiertvaiAti exprese á su tarde 
¡uipaeati» fniviaoittíea, 

LO c¿.i« m wmlm ■ I" kv '» de Septi«niUre 'i. de 18H, 
aún entendida aa el aenTtdii ¡le pe por -.lia se attaüediM ft ta 
das las «cecines del lerrocarril las ventajas y privile-í...* es- 
tablecidas r .r m arlícnlos :ú y üff de la t*y ^aeral tle ferio- 

enrriles para Uní V WMad de] litada, na ser n 

iHHiblt- en teda casi, lulmitir la e^U'iicia (Uaiisídaraiid.. - •) du 
esas veátajae t frrWtógliSI iw *»Í*" ^ eel^Wde per 
el árt. l u de la ley ir **« la iluraeián de la ^fttía 
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desde pe dl*Ms* n" t«80 ao wttaiá u rmino para güilos 
v |..s mismo* debían ser necesariamente lemipfalw tari- (ff, 
¡oís. UJ, Constitución Nacional). 

11" en este orden deídea* al mismo resultado se lle- 
-uría intertr»ttti|4« & cláusula MI del art. *■ de la ley n' 
Iíiih; en la lamín rtMSoüOcioa pM Ihs seccione* en actual efc- 
pU.Ueiú,,, en ''l sentido de que se refiere al contrato de .V-os- 
tn 28 de 1W correlativo de la ley de Octubre 31 «Je IHHi, 

W l¿ue m " ua P****! la exoneración de impuestos que 
pretemle el demandado no puede apoyarse en los artículo* Í% 
11 y VI ile ia Constitución Nacional, porque no se trata de 
gravámenes Incale* al irán*ito ni á la importación, en la* ooá- 
dmioítíW previstas par esos artículo*, *ino al de valore* ubica- 
dos dentro de la jurisdicción de la Provincia demandante y 
cuya aplicación al comercio inlerprovincinl no basta por sl 
mismo para colocarlos indefinida ó perpetuamente fuera del 
elcanee de bis laeultades de imposición local creándole* de 
vslix suerte una situación privilegiada, incompatible, en ese 
carácter, con el dereelio preexistente de la* provincia* a -ra- 
yarlo* encunccpu.de parte iute-ranie de su riqueza pública, 
amparada y fomentada porsus leyes é intuiciones y no crea- 
daé por la Nación COlttO a-entes ó medios para llenar sus 
propias funciones (artíenlus 101, 105 y Constitución Na- 
eioaat), y oou «1 principio rnudaoieutal que rige el impuesUi 
público (nrt. lii, Constitución Nacional; dallos de esta Corte, 
lomo :f¿, pá-iun :UH, tomo pigína 2*7). 

tjue en el cuso sub jmVtw m trata en uleeto de mi im- 
puesto ordinario á la propiedad provincial ó i ude pendiente 
del destino nacional dado á ella, tuda ve/, que el primero no 
teína en cuenta la* entradas de la empresa ferrocarrilera co- 
m in*trumeutu de cdméreiO inlerprovincial, ni el número y 
capacidad do los wagones empleados en dicho comercio; de 
tal manera que no puede susteuer que sea éate el gravado de 
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una manera especial y directa, contrariando ó eonví rLieiulo en 
ilusorios Los fines nacionales que se hiui tenido en vista al ha- 
cer his concesiones pura la construcción ¡Ije lu vía larrea, 
fiel [nonio nimio i|ni5 tío es* posible considerar impuesto pro 
vincial a la exportación extranjera el íjtie se cobre ú titulo 
ile Contribución Directa, sobre los terrenos en que se encuen- 
tre establecido un establecimiento frigorífico 'I'"* reinita sus 
productos al exterior li ut.ro nniílugn. 

IV' (¿nelas conclusiones procedentes en lo substancial, son 
Uis mí sitias consagradas por la jurisprudencia fie los tribuna- 
les norteamericanos aplicando preceptos constitucionales que 
han servido de fuente á los nuestros, en lo concerniente á la 
extensión de bis poderes provinciales en materia de iinpues* 
tos, pues se lia establecido en numerosas sentencias de aque- 
llos que un listado puede gravar la propiedad ordinaria si- 
tuada dentro fie su territorio aunque este empleado «n el co- 
mercio uiterprcviucitil- 

lo" (¿ue no hay así mismo coullicLo entre el impuesto que 
se cobra y los me. \'i y lí¡, arl. (¡7 y artículos LO) y l<Wdc 
la Constitución Nacional, porque la exoneración de impuestos 
no es condición esencial para lu existeucin de los ferrocarriles 
nacionales, cuino lo demuestran las mismas leyes generales 
«obre esta materia de \HT¿ y UfcU, en cuanto la último* nada 
dispone al respecto, y la primera exceptuó ú ti ie;i mente! < lk 
impuestos provinciales á dos de Iuh cinco categorías de linea* 
férreas consideradas nacionales (artículos 2 y 3¡V), y como lo 
comprueba Uimhiéu la consideración de que en el curso ordi- 
nario de las cosas, las líneas terreas nacionales deben ser de 
duración indefinida, al paso que los privilegios y recompen- 
sas tle estimulo no pueden serlo (art. I¡?, ÍUC. 10 citado, Cons- 
titución Nacional). 

ll¡' (¿ue no se lia alegado hechos comprobatorios de que $ tí 
haya violado en perjuicio de lu fciiu presa el principio de igual- 
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dad unte el impuesio, exigiéndote mayores contribuciones que 
¡i «Iras personas A sociedades en identidad de circunstancias, 
no bastando para demostrar lo contrario el valtir de c**nj u iiftü 
utriUúidó á las propiedades dé la Km presa. 

IT- *¿ue la supresión de los i iie^ti venientes que pueden re- 
sultar (taifa el comercio ínter provincial de los ^ravámeues 
que establezcan las provincias á las propiedades de los ferro* 
carriles que n«t «(ucen de privilegio al respecto, mi es de ineum- 
Uencia «le los tribunales federales, en tan tu las provincias 
üoii sus leves ú urde 11 un xas mi desconozcan las jraraulias enus- 
lituciouales que amparan á las empresas ferroviarias lave» 
que á bis demás contribuyentes. 

tó* <¿ue por !u i|ii> respecta al proced i minuto observado pa- 
ra la valuación de bis propiedades del ferrocarril, á que se 
refieren las planillas de fojas 1!» y siguientes del expediente 
administrativo, él aparece cmi forme con lo dispuesto en el 
artículo 10 de la ley respectiva, (fojas 13 del misino expedien- 
te), pues un se ha demostrado qué Don Ka astillo Legión 110 re- 
vi si ¡ese el carácter de presidente del Banco Hipotecario, de tal 
suerte tino ese jurado se organizó con el Di rector tiene ral de 
Keiiltts, el Presidente expresado y un miembro de la Sociedad 
Rural bajo ta presidencia del Señor Ministro de Hacienda de 
la Provincia, siendo de notarse que el mismo ferrocarril balda 
solicitado (fs, 1H) la constUneióu de un jur do especial, á lin 
de no llevar los reclamos ante las comisiones correspondien- 
tes á las diversas bieulUJades en que estaban ubi eadcis los in- 
muebles, en relación álos cuales se cobraba el impuesto, y que 
notilicttda de la valuación definitiva de fojas 17, no hizo re- 
chuno fundado en la ilegalidad de la composición del jury. 

19* l¿ue respecto á las multas que también reclama la Pro- 
vincia y que se bucen ascender al W por ciento del monto 
del impuesto correspondiente á los ft£U>0 t8!W y siguientes has- 
ta lUOi, en que se promovió la primera gestión para clava- 
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lúa délas propiedades de La Km presa y cobro de contribución 
territorial, es menester se tenga en cuenta que si liieu la Km- 
presa estaba obligada ú abonar el impuesto no obstante la fal- 
ta de toda gestión par parte del fisco, en el presente caso esta 
omisión no puede atribuirse sino á la existencia de leyes y 
contratos emanados del Gobierno de la Nación, que Lanío á 
la mencionada Kmpresn como á la Provincia misma, podían 
inducirlas ¡í considerar ttt>nn{i<ft>, que esas propiedades estaliun 
exceptuadas de los impuestos que ahora se reclaman, y por 
lo mismo no puede juzgarse equitativa la aplicación de las s¡m- 
ciones puniturias de ijue se trata. 

Por estos fundamentos, se declara que ta Caui partía del fe- 
rrocarril lineaos Aires y Rosario, está obligada á pagar el 
impuesto de Contribución Directa, materia de este juicio, y en 
consecuencia, se le condena a abonar á ta Provincia de Une- 
nos Aires, en dicho concepta, la suma Üe 2iíl.8íí9 pesos moneda 
nacional COU H» centavas, en el termino de diez, días, absol- 
viéndosela del pago de las multas que se reclaman; sin espe- 
cial condenación en costas por no haber prosperado la ileaifttt* 
dti en todas sus partes. Notil'íqucse con el original y repues- 
tos los sellos, archívese. 

Octavio llrsmi.— Nicasoi- 0. liKk 
Soi.ah. - M. 1*. Dakact. — A, 

llgHJJKJO. 
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C'Vifr ('itHitttH'tmtra !k /'rnritit'üt dr Sttffu; sohrr rnutfd i mien- 
to dt} un mntnitt) dr ronifn'u-rentti. 

Sumario.— Kl remate i!t* un inmueble ihmI^ihíiIo por Ib Atlini- 
níslraeiim pública de unn Provincia, udiiiii consecuencia de 
and ejecución udministruiiva por cubro de Impuesto territo- 
rial adeudado, engendra ¡tt.fl la Provincia la uhlijíacir'ni 
dar á los compradores la posesión del bien rematado. 



('riso. Resulta did siguiente 

FALLO HK i A MI'ritKMA COBTB 

Unenos Aíiq.1, Abril U de ltWI. 

Y Vistua: 

Don César <Jtm unn el doc amento di* ta. ;í, enlabia de* 
inunda contra la Provincia de Salta, exponiendo: 

«¿ue en tu de Abril de 1HU7, compró al Gobierno de la Pro 
vineiu de Sulla, tina casa en reñíale público, situudu enuijue- 
Lia Capital, ea la calle y con la superitare ^ue expresa, enlre- 
gaudu el correspondiente precio. 

I¿ne . la venLa en remole tuvo lagar para satisfacer las Humas 
adeudadas al Fisco por razón de impuestos, por su amigan pro- 
pietaria doña Mercedes Carrasco, .inien lia coiitinuadu basta 
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hoy en posesión de ta casa, ño habiendo ^4ldo conseguir que 
su la entregue, 

Que la IWineia está así en mura en el et^UTOimitii de 
«us «(.ligaciones de vendedora y solicita 86 le cottdeoii, de 
acuerdo con lu dispuesta en toa artículos Uü!i, Ul5y Ltíttdel 
Código Civil, á la entrega de la cosu. sus frutes y ^istOsqKB 
se ven obligada á tmeer para obtener dicha entredi. 

t¿ue acreditada la jurisdicción originaria de esta Crie por 
BC r extrangero el actor, y corrido traslado de la demanda, se 
solicita el reelm/o de esta, culi cosías. m el represeuln.il, de 
la Provine, alhamí... sin promover nrlúrulo previo. 

<¿oe él Gobierno de Salta no lia intervenido en el act.« jurí- 
dico, cansa de este juicio, poruue el remate se efectuó por 
urden del Ueeimtor de lientas, funcionario encargado para pro- 
ceder per sí administrativamente á ejecutar el pago de los 
impuestos, respondiendo personalmente por los perjuicios y 
costas n»e causare, según los artículos l« y > del decreto IVo- 
V 1 ncíal de til de Abril de l«H8. 

<¿ue el comprador debe dirigir su acción contra la persono 
de iiuién compró el bien, de acuerdo con los artículos ÜOÜ; 
im y UWdel Código Civil y m. contra al Gobierno de Salto 
que no lia sido vendedor, pues á estar ú los mismos documen- 
tos acompañados, la propietaria es don* Mercedes Carrasco. 

Que el remate Tul" hecho á nombre y por cuenta de la pro- 
pietaria señora Carrasco, que es la obligada par el contrato de 
compra-venta y las dificultades qtié se susciten en su cumpli- 
miento, son asuntos privados entre las partes contratantes, 
qm no afectan cu nada ni para nada al Gobierno de Salta, 

t¿ue actualmente se tramita aule la justicia ordinaria de 
Salta un juicio sobre nulidad de ta venta hechu á Cimillo, en 
el cual ninguno de los litigantes lia considerado que el Gobierno 
tiene interés en el asunto. 

t¿ue esta Corte carece de jurisdicción para conocer en la de- 
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manda contra una Provincia cuando resulta qoe esta no es 
parte eu la causa. 

(¿ne recibido la anisa ú prueba, se ha producido la de que 
instruye el eerti lleudo do t's $9 vlti , habiendo lus partea uleou- 
do sobre su mérito ú t's. til y íl!t. 

Y Considerando en cnautn ú 1» incompetencia: 

í¿ue esta excepción se tunda en razones tendientes 4 demos- 
trar que lu Provincia de Salta no lm tenido intervención en 
los hechos que ha dadu origen al juicio y que ellos no la obli- 

<¿ue con an-ffilu tí lo dispuesto en el artículo T.i de la ley de 
Procedimientos y ó la jurisprudencia establecida eu numero- 
sos casos, la excepción de tu» parte es inadmisible como dila- 
toria, y un puede, por lo Unto, servir dé fundamento á la 
incompetencia, sí ni» para rechazo de la demanda, si turra im- 
procedente ó injusta. 

*¿uc ni» es tampoco el mb-judica unu de bis casos previstos 
en el artículo ¡l- de la ley de Procedimientos citada, desde 
qnc se trata ile demanda nmiuuvidu por un extranjero contra 
una Provincia, por cumpl i miento de un contrato de compra- 
venta, ó sea, de una acción que la misma provincia califica de 
civil, reconociendo que es la m-tw *sx empti (artículo l rt , inci- 
so I-, Ley 48.) 

t¿ne. po'í otra pacte, como puede inferirse de lo dicho en el 
< scritn ile fs. acerca del juicio pendiente en los Tribunales 
Ordinarios de Multa, él se ha promovido por dofta Alerce des 
Currasen, contra el comprador, y no constituye así un caso de 
prorroga de jurisdicción para los lines del artículo VI, inciso 
4" tic la ley número 1H citada. 

En su mérito, no se hace lugar á lu declaración de incompe- 
tencia, 

Y Considerando eu cuanto al fondo: 

(¿ue el Receptor de lientas de la Provincia de Salta lia pro- 
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cedido en las gestiones a «pie se refiere el documento de fs. 3, 
como un empleado de la Provincia, cumpliendo lo dispuesto en 
el decreto de ll¡ de Abril .le LHRA, mtódo en la misma coates- 
tauión á la demanda. 

Que en tal concepto, lúa actos del funcionario aludido, en los 
que no se ale^a que haya habido extralimilación de tneuUu- 
des, deben considerarse como netos de la Provincia misma 
á qnien servía y euyitó disposiciones ejecutaba. 

Une habiendo la Provincia de Salla investid» a su Dirección 
General de lle.itas.de facultades para ordenar y llevar á cal.» 
administrativamente la renta de los bienes de los eoutrihuyen- 
tes deudores al Fisco, está oblada, en defecto de reserva, 
exprés en contrario, á entregar á los compradores las cus», 
remandas, puesto que el derecho de vender implícala obliga 
eion de entregar, (artículos 1301 y tt, Migo Civil.j 

üue al propio resultado se He-aria si el Gobierno de la Pro- 
vincia hubiera procedido en el remate en calidad de mandata- 
rio léjá de la propietaria, porque si bien es cierto que el 
mandato especial para ciertos actos dehe limitarse á bus actos 
parn los cuales ha sido dado y no puede extenderse ú ntroa aufr 
L* aunque estos pudieran considerarse coiou couseeuencm 
natural de los que el mandato ó la ley ha encabado hacer, 
también la es que el poder para concluir un negocio uutor.zu 
al mandatario a practicar todo* los acto, jurídicos que, segad 
la naturaleza de aquél, »e .ncuentrau virtualmeute compren- 
didos como medios i|é ejecución ó como eonseenenems del niftU- 
dato (artículos 1832 y IHHti, Oú.lijí" Civil.) 

Que los jueces que ordenan una venia enluti eil «1 deber de 
dar en su caso, .a posesión a los compradores en remate, y no 
Uay motivo para considerar eximida de esa obl^eum á laúd: 
u.hiistraeióu púhliea cuando procede en reemphuo de aqueta, 
haciendo medir y tasar la cosa y nombrando depos.tur.o de la 
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misma (fs í); netos todo* indicativos de ipie esta ne encuentra 
á su disposición y ile. que le es posible la entrega. 

i'm- estos tiiiiriuiuentos, se condena ;i la Propinó ÍH de Hulla á 
entregar ¡i la parte autora, dentro del Lérintnu fie treiulu «lías, 
la casa coya |Niae9Í»n se recluta» en la demanda ilt* fa. 12, bajo 
la responsabilidad legal á t|u« hubiere Lugar cu caso de no 
veriiicarlu; con mas loa daños y perjuicius cnrrespoudientea á la 
mora, <[tie se estiman eti el interiis de la «ama oblada, al tipo 
ile los que cubra el Manen de la Nación Argentina ea sus upe* 
raciones ordinarias lie (fesciientos, híii especial condenación en 
cusías, por rio ííítbfr prosperad" la demanda en tudas «as 
partes. 

Nol i lío. ticse con el original y repuesto* Ins -telhis. archívese. 

Octavio Klsuk. — Nicanor G. 
del Solar.— M. l\ IJahact 

—A. lÍKHMKJii. 
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Julio Pancttitl en autos ton Cnritfe Hn. y Cmapanm. Recur^ 

m tí&trtfM&dinariii físémith 4e hmtm, 

SiUHíirh. -Procede el recurso autorizado en el artículo 14 in- 
ciso %, Ley \H y artículo li, Ley número 4UV>, contra el auto 
<jue en definitiva no hace lugar á ta competencia ilel rué- 



'•'£7~ ** < • 

r alw» di u nmnu oom 

ro Federal» por razón de personas* invocado por el recurren- 
te en un juicio ejecutivo, alegando que es extranjero 7 que 
ha sido demandado por una sociedad argentina. 




Cano.— Resulta de las siguientes piezas: 

DICTA 11 KN llKl, 1'ROCrHAUOK OKNKKAL 

Suprema Corte: 

La parle ejecutada, invocando ilc t's. I¡!t ti 70 vta. su naciona- 
lidad extranjera, y el hecho de p« la societlad Caride Herma- 
nos y Compañía, es de nacionalidad argentina, opuso la ex- 
cepciou de incompetencia de la Jurisdicción ordinaria de los 
Jueces de la Provincia de Buenos Aires pora entender en el 
presente juicio, con sujeción á lo dispuesto en el artículo 1()Ü 
déla Constitución Nacional el inciso 'i ' del artículo '¿"de la lev 
sobre Jurisdicción y competencia de los Tribunales Xneionntes* 
de Septiembre 10 de [mi. 

Según lo acredita el nulo de Is. lid de U Kxoma. Cámara jf¿« 
de apelaciones de La Plata, confirmatorio del de fs. IT), aquel 
Tribunal no Insto lugar á la competencia del Fuero Federal, á 
cuyo privilegio se amparó el recurrente, cou sujeción ú la 
Constitución Nacional y leyes del Congreso. 

Teniendo la resolución de la Cámara, carácter delinitivo, en 
raaón de terminar el juicio promovido contra el recurrente» A 
quien causa gravamen irreparable; considero que procedía el 
recurso deducido para ante V. K., según lo dispuesto en el in- 
ciso :i" del artículo U de la Ley de Septiembre U de. 18(¡:i, y ar- 
tículo (>" de la ley 1055. Denegado ese recurso en la providen- 
cia de f», '¿m, opino que corresponde declararlo mal denega- 
do, y pido á V. K. se sirva asi resolverlo. 

Abril. 7 Je 1WH- 

SaOihianu füvr 
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ÍALtO i iR LA RI'PRRKA COttTK 

Huen* Alret, Abril 16 d* 

Autos y vistos: 

De conformidad con lo expuesto y peilido por el señor Pi 
eurador General, se declara mal denegado el recurso inter- 
puesto A t's. mi del expediente principal remitido como me- 
jor informe. Ku oonsecuenoia, autos y ó la iilieína por dieadía* 
o>munes é improrrogables, ú los efectos del articulo Hdela Uy 
número 1055, dándosele a) señor Procurador General la ínter- 
veneitÍQ (jue le Qorrespüude. SeAalíiaae los días hiñes y viernes 
para otie l«is interesados concurran á noti Mearse en Secretaría. 

líepi Hilase el papel. 

Octavio lít'SOK.— Nicawik G. 

DEL SoLAK. — M. I*. I>ARACT.— 
A. BíRMEJO, 
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Luis torio contra é? Gobierno Nacional, por daños y perjui- 
cios. 



Sumario— U\ Nación es responso ble, en su carácter de per- 
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«roa jurídica, de loa danos y perjuicios ocasionados á con- 
secuencia de un accidente producido en unu vía férrea del 
Estado ñor descuido de tos empleados del Gobierno ene;ir- 
gados de d injirió. 

Cano,— Resulta del siguiente: 

SKSTKIÍCIA URL Jl'KZ Mí SF.LT1Ó* 

llucii.w A i reí. Nm¡<- tiihre Í*J «r* IÍH»Í>. 

Y Vistos: estos autos seguidos por don Luis Gofio «nutra el 
Gobierno Nacional sobre indeinní nación de durtos y perjui- 
cios, de cuyo estudi» resulta: 

Que el actor rundo su redamo en el hecho acaecido el !¿0 
de Mura» del arto iiJOO, en tas vías del puerto de esta Capital, 
del que resultó lesionado por culpa de tos empleados de la 
Oficina de movimiento del mismo, se rt nin resultó del sumario 
levantado por la Dirección de vías de la comunicación, (¿ue 
de ese hecho se hace derivar la ohl ilición de reparar el daño 
causado (artículo IIOJ del Oód. Civil) daño 411c dclm aprecia- 
se sej;ún las reglas establecidas en los arts. ItNÍS, 1IH1 1 y HJHiS 
del Onlifro citado, y que el de manila 11 te estima en la suma de 
3500 $ moneda nacional. 

Evacuado el traslado conferido de Ja demanda, el señor Pro- 
curador fiscal pide el rechazo de la acción deducida, en mórito 
de las siguientes consideraciones: que debe tenerse en cuenta, 
que según confesión del mismo demandante, estése lanzó a 
pasar por entre unos wa-niies que se cucontrubuu parados, 
por el solo hecho de que otros hacían lo mismo; que por ese 
punto donde se aventuró ú pasar aquel, 116 era un p:tso ti nivel 
de esos que están destinados ul tránsito y donde las empresas 
y tas oficinas del l'oerto, en este caso, tienen ojiigatti^^ 
llenarlos requisitos que para tales cosos establece la lev .le 
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fernuarriles; r,,m | a m*.|uinn «jue movió | os shanes .lió loa 
sUbatosde «rdemmzn: M ue ,„> «j ha pretendido justilicar * 

,,,,ÍHril ' ,,e,,lm nU ¿ I It-teruiiue la culpa, negligencia 

■mprudci.Hn.|ue se le «tribuye d los empleados de I» oilcíaa 
<le movimiento del pu^fo, y , )ur „|t¡,„o. une ao son de api i- 
t-aeniii las di* pociones del C.WIi K ii Civil <t„e el demudante 
¡fivfjca en su apoyo, 

<¿ne recibida ¡a üíllIsa ¿ pt . ll(j(m |)ara , ft ¡^¡^^ de ^ 
liéelios e.mtruverli.lus, se Im pMuoido la que expresa el eer- 
tilieado del sertor .Secretario de fe. 54 vta., sobre cuyo mérito 
versan tos alegatos de las partes. 
Y Considerando: 
<¿ue en el escriu de fmjmmii á la demando no ha sido 
desconvido el heclm generad», del pleito, esto es, el acciden- 
te me t^ímú el daño, * m reparación persigue el señor 
^ t:u,, - i ' 1 P« autoriza al Triimnal á tenerlo por 
comprobado, u m-írit.. de la prescripción del art. 8*i de la 
lev Nacional .le procedimientos, coujm naí mismo, por la prue- 
ba testimonial rendida y ■ | m Mt « xt i,„i„ tt da al tenor de 

la segunda pregunta del interrogatorio de fs. át¡, 

»i«iecm, urregb, ni art. (fi de |* ley Stá nal d*> lerrncarrile» 

nuiu. ¿s7;j ,,»e determina la res|mnsnb¡l¡dnd de las Empresas 
por danos rfsnllm.tHs.le mi Lude sus empleados, en caso de 
accidentes, iumimben tí ellas probar que el daña resalta de 
caiO fortuito ó fuerza mayor. 

<¿ue no mmÁM improbado tal extremo por el deman- 
dado, n .ie en este cuso lo es ei i'oder Ejecutivo de ta Nación 
la presunción de la culpa, negligencia ó imprudencia- ¡mpu- 
tada á los empleados del mismo, sur-e de su propio sileneio. 

Que aparte de esta consideración perleetniueiUe le^al, la 
prueba ofrecida por el demandante, .|iie no tía sido contesta- 
da en forma nlguna, l!( ,mproefia ta razón invocada en la de- 
manda y continua á la vez, los íuudauieiitoa de la reaorn- 
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ción dictada en el sumario respectivo por la dirección gene- 
ral ile las Vías de Comunica»: ion, cuyo dictamen lince tu en 
juicio «alvo la prueba en eontrnrio, prueba que no lia sido 
ofrecida en forma alguna. Art. Ti de la ley núm. 

Bits ta leer las declaraciones prestadas á f?. "¿ti vía., Es. '¿7 ,V 
#4 al tenor del intemi<íatorio de ta ¿U, par» convencerse de 
la existencia de esa raspnnsaliilidad pnr La iiilraiícmn come- 
tida al art. 11 de ta ley recordada. 

El totano documento de tk, IT del espediente agregado, (|iie 
emana del Jefe del Traite*» de la Oíieina de servicio y con- 
servación del puerto, y que por tal causal es de procedencia 
insospechable, prueba evidentemente que el tránsito por don- 
de Cario pasó, fué dejado exprofeso para dar acceso ul trans- 
porte nacional &» de Mayo pe debía salir ese misma día, lo 
que demuestra ia sin razón de La inculpabilidad atribuida al 
actor por el Ministerio Público. 

t¿ue de los antecedentes expuestos Huye que uo lian sido 
observadas las disposiciones reglamentadas en la ley nacional 
de ferrocarriles* referentes al deber ea que están Las empresas 
de tener en las estaciones, en los trenes y en todo el trayecto 
del camino, de día y de nociré, desde que empieza 1ia3ta que 
termine el moviento diario, el número de empleados que fue- 
re necesario pora que el servicio se haga con regularidad. 

4¿ue por consecuencia, ni con ocasión de tal infracción se 
ocasionó un daño en la persona del presentante, justo es sea 
reparado en los términos preven idea por los arts. 10t¡8, ItHMí, 
llltt y 1113 del Código Civil, y su concordante el ari. 05 de 
la Ley núm. *¿#7;i. 

4|ue en cuanto al monto de los perjuicios reclamados, no 
obstante que el Ministerio Público no los ha observado en la 
furnia de un desconocimiento expreso, el Tribunal, teniendo 
eu cuenta la prueba rendida con tal propósito, así como la 
naturaleza de lu lesión recibida, tiempo empleada para su 
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curación, to gastado en el I» >■ la profesión d^ Gofio, la fija 
lija equitativamente en das mil pes»s moneda imcimial por 

tCMltt ¡UdeillllizUCÍÓll. 

Por estoa t'uiiduiuentus y lo prevenido en el »rt. 7 - de la Ley 
nú ni. ¡1H52, delinitivamentc juzgando fallo: Decla-audo que 
el Poder Kjecuiivo Nacional debe abosar ú don Luis Corio 
con ocasión del accidente que instruye eala demanda, la can- 
tidad de dos mil pesos moneda nacional por toda indemniza- 
cíiÍQ de jierjnini», con costas ul vencido 

N.ilifíquese ordinal y en su oportunidad archívese esta 
causa. 

Ajfust í-h Urdinarraín . 

FAhíO OH LA CAJUKA FKOKUAI. US APKI.AClÓN 

ISuonoK Aiieí, Oi'tubri ¡W d« )m. 

tito!» y Considerando: 
1" t¿ue en toa presenten autos no se trata de la apelación 
del artículo 1i5 de lu ley de Ferro Carriles Nacionales. El 
señor Curio no es pasadero ni carador; es una persona que 
demanda ul Poder Ejecutivo Nacional, rumiándose en que al 
cruzar las vías Férreas, del puerto de la Capital, á cargo de la 
Nación, fue- perjudicado por culpa e imprudencia de los em- 
pleados délos vías y por no observarse en ellos las prescrip- 
ciones de la ley de Ferro Carriles Nacionales. Ku ei caso sub- 
judice mi es de aplicación el citado artículo (15, según lo tie- 
ne resuelto la .Suprema Corte Nacional en casos auálo^os. En 
esta virtud, para que la acción del demandante sea procedente 
en esta causa, debe acreditarse que ba habido culpa por parte 
del demandado; pues él no esta obligado á probar que el M 
eideute de que se trata ha ocurrido por caso fortuito ó fuerza 
mayor, (Suprema Corte, Fallo Uigesto Frías Tomo III pá S iua.. ( . 
número....) 
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2" *¿ue éu los atttas está sulicieutemente probado que el de- 
mandado a* res] sable, p»r «minio fia bubido culpa tí ¡ m . 

prudencia de los empleados ocupados en e| movimiento m las 
vías lerreas del pumo; mi ,.,„„„ lo establece H tnlln apelado, 
Desde liiego, ilelie teiiersr presente I** establecido en el artículo 

ÍI1 fie la ley de Kerrn IWriles Naeimiales I rdciindo eu el 

debe aplicarse ucees» numen le h las vías rorrea* del puerto, 
en primer lu^ir. |Hin|lt«! mi hay lev pe los excluya, y despulís, 
porque tratándose preeisaiiieute de vías tendidas en ¡ututos 
muy frecuentados por el públi* , : corresponde adoptar allí in- 
das l»s medida» de «efundid tendientes » evitar accidentes 
desgraciados, que lo autoridad pública debe ser muy celosa 

en procurar quei mrran.s¡ bis vfa» tío eatán cerradas; ai no 

hay punto» lijos 'lelurmitindos para une por ellos sola y exetu- 
sivamenie puse el público -tur ocurre ¡i los diques y depósi- 
tos, se sigue que el sorvieio lie en las vías debe ser 
constante para evitar Ion accidentes posibles en I ligares nliier- 
tosnl libre acceso de todos. Si ] A autoridad pública deja .pie 
el público cruce A vid untad las vúis terreas, no es razonable 
adiiitir ipie lo permití- ú riesgo y pelfepp de los transeúntes; si lo 
consiente, es bajo et supuesto de ijue ba tommlo las medidas de 
precaución que las leyes ordenan. Ku el caso sub-jud¡ce, se lia 
probado que él deiuHitdíwlo mi bis ba adoptado, que bu babido 
culpa de su parte, y •jne, ¡ntr tanto, es responsable de los 
danos y perjuicios causados al demandante; artíeabts Hhíh, l<M¡n t 
Illa Código Civil, 

¡i" tjueen cuanto al monto de los daños y perjuicios, el In- 
ferior los lia regulado en ley y equidad, no procediendo, en 
consecuencia, la apelación por parle del i le mandante en esa 
parte que hace el objeto de su recurso. 

Por estos fundamentos y Uta concordantes do ta sentencia 
apelada de fojas t¡5, se eoiilirma en (odas sus partes; debiendo 
abonarse las costas de esta instancia en el orden causado. Ko- 
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tifíqiiese con el original, devuélvase y reptábanse los sellos 
en el Jazgado de su origen. 

nt Cart's.—Jtmu AtfusHn Oar- 
m tlMjn). 

DKJTAMJ- S HKl SKÜIIR l' H< iCI II A ] h i H é, KNKRAL 

Suprema Vm h: 

\a\ scntciicin recurrida esmiilece l» responsabilidad del l'u- 
der Kjí'itiil i vi» de ht Nación por el accidente de ijne resnlLó 
lesionado el demiiinluiite di ni Luis Cnrin el "¿íl di* Mtii'o di* 
l!XJO, al atravesar las vías férrena tlel puerto de ln UnpiLül, de- 
clarando ijue lu antaridad local drjn cruzar al pública lu vfn 
férrea á s<i entera voluntad, sin haber tomado las mcdidiis de 
precaución, que re<|iiiere él Retículo 111 de la ley de Kerro 
Carriles, 

Peni tle los informes producidos cu el expediente adminis- 
trativo agregiuln, se desprende une en el pasaje del puerto 
donde tictirriú él stuíé&i referido, ti« «ra posible la vigilan cía 
estricta, par la e|ti$onlÍiiurm canea rreueia de [hí raimas y ve 
lítenlos ue tntusituu par la i vías férreas del puerto, con mo- 
tívu del movimiento de los vapores y de Ins aperar i un es de 
carga y desearla de las mismas. 

Par at ra parte, del ¡ufarme ¡jue carrea Tujas '211 vuelta del 
expediente administrativo acampanada, resulta dental rudo ijiic 
el poso dejado para el tránsito de Ion pasajeras, can motivo 
de Incalida del transporte * 1" de Mayo- era de Ul metros por 
lo menos, comprendidas ^ntw el último de jos vagones en- 
ganchados con tres cadenas rcspecl muuculc >[\n- se encontra- 
ban en In vía de tránsito v el primero de \ÓS cinco «agones 
(¿ue estaban en la vía de! galpón numero i. 
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De manera «ine, cuando el demándate sipíenifl lo U ue 
otros liicierou imprudentemente, dejó de mm Üm^oté 

mmp espacio de 10 metros dejado espedito al efecto ■ 

los empleados *iel puertu, y se lanzo inconsultamente ú atra- 
vesar el pequero espacio de «cincuenta centímetros, á que se 
reliaren las constancias teattin minies del expediente y donde 
fué apretado al retrocedería máquina para envidiar wa-ro 
nes; procedo', con evidente imprudencia, contrariando Las dU- 
[ms : eiones de la autoridad, y de las eminencias de tal iui- 
' m " ieiltii!l * :1 * rauNiriaihiliainie á los del l'ucrtn. 

Y debe Observarse ademj* t¡ ue los «raimes y in^ta en 
movimiento cuando se produjo el acídente, mm n de propie- 
dad de la Nación ai nú del ferrocarril del Snd, contra qnicn 
en el mejor de los cas.n, deliió el lemaudunte dirijir su acción, 

ya que es ese ferrocarril el pe produjo el niovimie.il te 

uclls 1 tetoftip de ÍWío. ^ autoridad luüal cu ¡ó,,. 

delier dejando mi» abertura de U) metms entre la línea de 
wagones gfe ll(P st . hll movi(|o (li ÚMi y m 

e hacía eu Us iii .meatos toilo el tráfico. Vnú Corio, M nVii 
laftóal suyo, dejando la alieno ra ntioial y yendo para acor 
tar díatancma a erar el estrecho paso vedado de 50 centíme- 
tros, donde fatalmente debían producirse sus lesiones, 

Ku mjrito de lo espuesfi y de los lundamenlns invocados 
por el Procurador Kiseal a ®¡ Hí. (¡1 y 71, jpj pido ú V. K. 
se sirva l.nber por reproducidos en esta suprema i.islanein, 
r.ít^dese sirva revocar la sentencia apelada de f%¡ ?;>, deeln 
rnn-lo exento al l\ K. t le l0lill responsabilidad en el suceso 
que motiva este procer. 

Uitíioiuliro S ilo Wti 

tittimiirtnu Kif i\ 
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Uiicüí^ Aic(*. Abril 18 de ¡¡un. 

Vistos: 

litis autos seguido* por Don 1,ni» Dorio, contra el Gobierno 
Nninonnl, p^r ¡nd.'ioiiiyjicinii de los danos y perjuieióa deriva 
dos de ti» accidente «le «pii» fui? victima, ul atravesar Las lí- 
neas férreas del Puerto de lu Capital; y 
Considerando: 

1" l¿ne el hecho capital en esta causa, se i educe e deteimi- 
uur, si «i espacio de cincuenta centímetros « un metro de an- 
cho, existente enlre los vagones estacionados en lu. vía, en Que 
ocurrió el accidente de que reclama Don Luis Curio, estaba ó 
no destinado por la olicina deservicio y conservación, del i'uer* 
lo del» Capital, pura el transito desde laealleála ribera has- 
ta el transporte 1' de Mayo, porque si lo primero, debió la ex- 
presada olici na tomar las piecaaeimies necesarias para evitar 
desgracias t \ lus transen ates, y si lo seg lo, debería atribuir- 
se á imprudencia de Csiris todo accidente acaecido en un sitio 
que no debieron atravesar. 

2" Que, en efecto, e! fundamento de la defensa liecha por el 
Ministerio Fiscal, coilas principalmente en que, -por el pun- 
lo en que se aventuró ti pasar el mencionado Don Luis Curio, un 
era un pió á nivel, de esos que están destinados al tránsito 
y donde lus empresas y las uncirías del Puerto, en este caso, 
tienen obligación de llenarlos requisitos que para tales pasos 
establece la Ley de Ferro-carriles» (folios 11 vfca, Ul, 71 y Sí*), 

3" Que esa tuismu defensa aduce el (Jefe de Tráfico, cuando 
informa que -el espacio abierto para dar ¡taso al transporte 1* 
di Mayo, operación en que intervino el personal de esta oficina, 
no es el que resulta del sumario levantado por la Dirección de 
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Ví:is y Comunicaciones, «i lio otro que fue ('oriundo |Kir I» unlii 

lili ItIS VUjriHli'S frU^UUclindos COTI I ITS CadcmiS 1'epCCt i VÚllien- 

te) que se eneotitrtibau en la vía de trisito y los cinco deja- 
«los tul Iti vía <t*-l gnljlím o 11 mero 1", y que inedia ú lo menos 
40 metros- (informe fs. '¿{\ vla. T expediente iiiinieru lili?, letra 
8, año ItMHl). 

4" (Jneu* resultar probado el hedió que se invoca en el consi- 
derando nulerinr, sería mnuiliesta la ¡ucnlpnuílidnd de la c»ll - 
ciña eneurgiuÍH ¡lé/1 servicio y ü&ÉmMiié\M del Puerto, /ipjy» re- 
Butta ile estos autos que on tiene en mu apoyo otro antecedente 
que la nscvrración continuarla en el citad u iuloruie i!el líete tie 
la Oficina, considerada, por la sección técnica, responsable ilel 
accidéntele pe se tralu (la. 20; expediente ¡H17, letra 8, a A o 
JíRKI). 

5" lineal demandado correspondía la prueba de esa ci re mis- 
taneia decisiva para la exarfa apreciación de las respousalóli- 
dailes respectivas en el bceli» que motiva esta causa, tanto 
masque, por disposición expresa dría ley, la resolución de la 
DireceióiHíeueral dr vías de comunicación linee le en juicio; 
salvo prnelia en contrario (artículo 7'2, Ley número 'JH7.ÍJ, y 
se«úii ttsn resolución, la otieínn dé servicios y conservación <lrl 
puclo, liutiíu iiifri u^ido el artículo 11 tle lu Ley de Ferro-ca- 
rriles, al no Haber lomudo las lidus puraque las maniobras 

ile Itis trenes se efectuara u sin peligro de accidentes. 

Ü* Que un se lia producido, ni siquiera intentado producir, 
prueba alguna teudicule á desvirtuar la le que en juicio debe 
darse ú esa resolución, cu la que constan las siguientes con- 
clusiones: u) Mué el accidente se lia producido eti jurisdicción 
de la oficina de servicio y conservación del Puerto de la Ca- 
pital; h) l|ue el puso que había entre los vagones en que se pro- 
dujo el accidente fue dejado por personal de dicha oítel na (Is, 
23, expediente 3117, letra S, aun \\m), 

7° (¿ue esa resolución está además corroborada pur las de- 
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clarnciones te^tiinouiales de Dtxi Hartalonuí (fe. 2fí vtaj y 
Don Kruiiciscn Cíisummu (f#. '17), especialmente en lu r^pt-e- 
¿•unta liecliu ni primero y en lus constancias «h-l espediente 
administrativo, corrientes ó IV. 17 y ¡ttí. a^re^udo ií esta can- 
sa como parte ile prueWu por el auto de IV. ¿Ü, relV'reute ¡í lu 
¡teli don de fs. '¿'¿. 

H" (Jiit- ¡i la expuesto puede aj» redarse, ijne el testimonio iitii- 
00 del .hile de Tráfico, consignado en el considerando tercer», y 
(lile sirve de fundamento «i Lu defendí del Minislrno l'iildico, 
carece de todo valor, porgue eslú e» eontrudieión con louscve- 
rivlii pai? el mismo ífefe en lu cartu dirijidn ni inspector y o/ie 
ittira ú IV, ($ tlel evpedieiite eilmlu número :fl 17 letra S, ano 
UN*». 

í>" Que cstundn usf proliudn ijneel s'lio en n«ie se produjo el 
nceídentesoHre l&víulcrreu del puerto, lialiiu sido desliando 
paru el tránsito de lu calle á lu ribera, y reconocido ijae mi se 
tomaron Ins precauciones necesarias para evitar los accidentes 
•I podían ocurrir, U uye naturalmente, lu res po úsalo Udari civil 
de los empleados tle lu oficina de servicio y conservación del 
puerto de lu Capital* y con Bita lu del (iofiieruo h^o cuyn de- 
pendencia se Imllulinn, sin perjuicio del derecho de repetición 
reconocido por la ley, por los «tunos y jierjuieios ocasionados 
á Don Luis Coria y <|ne motivan esta cansa (artículo 11, Ley 
número 2*7:* y artículos 1113 y 1 Código Civil). 

10 (¿oe fu el présenle cuso se trulu de una at:i:ióu civil de* 
duculu contra lu Nación, en su carácter de persona jurídica, 
por ohl ilaciones emergentes de lu explotación de una vi n Ie- 
rren, expresamente coiisii; nados eu lu Ley tiet.eral de Ferro- 
carriles. Nuco males (artículos i" y H", incisos l* y H Ley núme- 
ro 287;!). 

Por estos fundamentos y los concordantes de la sentencia 
apelada de ta. Ti», se emilirmu ésta en inri»* sus parles, siendo 
las costas de esta instancia ú 6arp del deuinmtadu. 



■> • - i' ■ * ' ♦ 

94 * ALWW DE LA HJWUUU OOBTK 

Nüfcíílquese con el urigíoal, y reapueatoslos sellos, devuél- 
vanse. 

OCTAVHl ítrNCK.— M. fe DakacT. 

—A. Bbhmrio.— (En disidencia) 
Nicanor Ü, del Solar. 

DlSlDBüClA 

Uuch'íí Alrw, .UHl 1S J c IMH, 

Vistos: 

Eatos autos, se^iiidjM rior Dun Luis Cario imntru el íb.bierno 
delu Nación, sobre innYmuiznción ile riuíios y perjuicios v 
Co nsl llera udu: 

(¿ue sc-úu se expone por el actor en su demanda, el din 20 de 
3lttyodeliMil.nl internar Binar lo* vías del Puerto de la Capi- 
tal ]Mm dirigirse al vapor Nacional «1 de Mayo», mé apretado 
entre los para-golpes de dos vagones une una locomotora puso 
en movimiento en aquellos momentos, sufriendo con tai mo- 
tivo algunas lesiones que le hun causad» los daños y perjuicios 
pe reclama, ajeando que, del sumario levantado cutí tal 
motivo, por la Dirección General de Vías de Comunicación, re- 
sultó comprobada la culpabilidad por parte de la oficina de 
movimiento del puerto, en razón de no haber tenido la vigilan- 
cia necesaria, que había podido evitar dicho accidente. 

1¿ue de estos antecedentes se deduce claramente que un se 
trata en la presente causa de acciones civiles deducidas contra 
la Nación, en su carácter de persona jurídica, conforme á lo 
dispuesto por la !ey número :m% sinó de una demanda por 
indemnización de danos y perjuicios une se dicen causados 
por hechos ilícitos que no pueden serle en manera alguna im- 
putables. 

(¿ue porotru parte, y aun admitiendo lu procedencia de la 
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demanda. 11» aparece que se hayan acreditad» todos sus e\n<- 
mos, como correspondía haberse hecho con arreglo ií la esta- 
blecido expresamente por derecho. ley i\ título 11. partida -I a ; 
resultando, pt»r el oóntr&riQ, qae el accidente su Trido por Corlo 
puede decirse que fué más bien debido á su propia imprudencia 
o descuido, al atravesar repelidas veces por un paraje que no 
era ei indicado, sefftn aparece el informe del .lele del Tráfico, 
que corre ó t's. W vta, del expediente administrativo agregado, 
inlnrmeqne no contradice el dicho de los testigos presentados, 
pues sus declaraciones no afirman que el paso mi ipie se pro- 
dujo el accidente lucra el único que existiera, sito» tan solo 
que en. e! anís próxima (fe. *¿n* vta. á fe. %% circunstancia muy 
esencia) y «jtiu hace presumir fundadamente que indujo al de- 
mandante a cruzar por ese punto para dirijirse á la Dársena' 

(Jae es de ubservarse i^iinlmciiie «|iie de las diligencias prac- 
ticadas pur la Dirección General de Vías de Coman i camón, no 
aparece tampoco debidamente prolmdo hecho alguno i|tie con- 
tradiga lo expuesto, ya por lo q<<e buce á la ubicación de los 
vagones del Ferro carril del Sud >' al punto en que se había 
dejado libre frente a la Dársena, y por el ipii.- era ¡msihlc cru- 
zar sin peligro ultimo, como en lo i|ue se refiere al informe 'ci- 
tado de Ta. 21) y ti la carta de fe. '¿7 del .lefe de Tráfico. 

Por estas consideraciones, y de conformidad con lo expuesto 
y pedid» por el señor Procurador General, en su dictamen de 
fe. 8í), se revoca la sentencia apelada de fe. 711, absolviéndo- 
se, en consecuencia, al Gobierno de la Nación de la demanda en- 
tablada contra él. 

Xolifíquese con el original y devuélvanse. 

NtCAfiOU (1. ubi. .Solar. 
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Angel Jmtiniano Can ama üontfa ta Provincia de Santa 
* . Ft\ramji(iiiut nto ffv ana Heiitencia 

Súiitürio. — 1 Luí ttbltgáüidn emanad» d«* sentencia judicial de 
entrejíiip miit cusa, se resuelve en el piíj¿i» de danos ti intereses 
cuando so lince inposiMe el eumplimieiitu de la prestiiuión 
por haberse enajenado á fceruerotn la enan ijub dehin **n( re- 
darse. 

2' Loa preceptos del derecho üOMdo acerca de las efectos del 
error eii los netos jurídicos, na rigen respecto de las senté» " 
uíiitf judiciales tinu Lm lúa cuales solo proceden lus recursos 
!»¿«rd»ilíw por La repetitivas leves* de procéUii itenlo$i K» «m- 
seeiiencm, es improcedente el recurso de revisión basad» en 
na error atribuido ¡i la sentencia respecto ú la ubicación v 
propiedad délos inmuebles cuya entrega se ordena en ella. 



Cano.— H es u I tu del a ign i en te 
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lineiu» Airo. Aliril 11 de IBM. 



Y vistos: 

Notificad» la scnlcnuí» de tojas ."i7 por l» ojie se condenó á 
la Provinciu de Santa l'e á entripar á Dona Amelia flayoso de 
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Carranca» dentro tlel termino de illas, los terrena que ex 
prosa 1» escritura de fojas 1, til representante de dicha Pro- 
vincia He presentó á fojas I¡1, mau i tentando íi|Jie délas averi- 
guacinnes últimamente hechas, so ha venido eu conocí Hítenlo 
dé que los terrenos referidas fueron parte ile la Colonia Ocain- 
pn y habían sido enajenados pin' lu Nación Clin anterioridad al 
convenio intcrproviuciul de límites de 15 de. Septiembre d« 
IHHíí, aprwbmlu por ley nacional de t:t de Noviembre del mismo 
año; de tal suerte que hubo error en cnanto á la ubicación y 
calidad ife ia líala t'isenl dada en permuta por Ja escritura y 
este error hace ineficaz, el neto, con arreglo a lo dispuesto en 
los artículos 574, 578, iKiií. ii-¡7, Jttl. im y correlativos del 
Código Civil. 

Agrega qur an la imposibilidad de hacer la entrega de loa 
lotes reclamados, qne estáu bajo legitima posesión y propiedad 
de terceros, propone dar á la actor* una superficie igual en 
campo de ihla contiguo a aquellos* ó cuah|uier otro terreno que 
ella denuncie, dentro de la /.ouu entregada por la \acíón 
para ubicar lo* lítalos de Santiago del Uslero 

Corrido traslado de este escrito, Duna Amelia U. de Carran* 
xa deduce demanda liar cumplimiento de la sentencia mencio- 
nada de Tojas 5?, exponiendo: 

(¿nesiis derechos han quedado irrevocablemente consagrada 
por esa sentencia. 

(¿ne si la Provincia no puede dar la cosa cierta á que lia sido 
condenada, debe satis facer los daños y perjuicios, según la 
dipuesto en bu artículos "i7<¡ y HHU Código Civil. 

Que es evidente la culpa de la Provincia en la no entrega de 
los terrenos independientemente de la moraen que se enctien 
tra, porque la escrituración de ellos se hizo en pago de otras 
tierras ile su pertenencia, enagenadns por ai| uel la á otras per- 
sonas, lia hiendo la mia ma provincia declarado en el escrito de 
lujas TX que nada tenía que observar en cuanto al derecho de 

7 
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propiedad y que no se había dada la posesión reclamada por 
ao haber ocurrido la actora á recibirla. 

Que si solicitó los terrenos mencionado» eu la escritura de 
Tojas 1, fué purgue anteriormente linbían sido denuncia los cu- 
né de propiedad pública por el Deporta meato de Ingenieros 
de la Provincia. 

Que en su mérito y de acuerdo con el Articulo ItfH del Oo- 
ttig» Civil, aun en la hipótesis tic inculpabilidad de lu Provin- 
cia, ésta debe ser condenada al abono del precio de costo de los 
terrenos permutados, cuya valor acreditaría oportunamente, 
si fuera necesario, con sus intereses legales ríesde la fecha de 
la escritura de fojas l t más la diferencia entre dicho costo y 
el mayor precio que desde el vencimiento del pln/.n fijado en la 
sentencia de fojas r»7 para la entrega, lcii!¿aii ó hay un tenido 
los terrenos, según lo determinen peritos con el interés le;j¡«l 
respectivo y la* costas del juicio. 

E\ representante déla Provincia pide el rechazo de esta de- 
manda, rain costas, aduciendo, entredirás, las siguientes «Ht« 
sideraciones: 

Que el precio de costo de bis terrenos pe militados fue de 
veinte y cinco mil pesos muneila corriente. 

Que ninguna aplicación tienen al caso actual las presperieio 
ues leales relativas á la compra venta 

Que la demanda es t neonjer uenle porque pide en una parte 
de ella sotóla devolución del precio y en otras indemnizacio- 
nes cuantiosas. 

Que las relaciones de derechos entre la Provincia de Sania 
¥é y la actora derivan del convenio de límites iulerprovin- 
cíales celebrado el 15 de .Septiembre de IHHtí, de que se lia 
hecho mención antes, cuyo articulo l\ establece textualmente 
que los conflictos ó colisiones entre particulares, resultante de 
superposiciones de títulos emanados del gobierno de Santiago 
del Estero á otros del gobierno de Santa Ké, serán resueltos 
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por los tribanales competentes, se<í<ín tas realas «leí derecho 
comun, rjuediimln rtb1igaU¿ solamente la Provincia de Santa Ké t 
á conceder si» cargo «llnníif por vía de indemuÍKncmii á lo* 
particulares <|iib resulten sia la uUhiHult'm correspondiente, 
üual<juiera í0¡ gen el ^t|ieirai«j de que provengan «as títulos, 
una extensión dt. teMs ígnál á lu ijiíe les den dio lio» título*, 
en el área i[ue se nlUea^a del gúbiBrtlii ittMunai en virtad del 
artículo subsiguiente y ciuii|uvnd¡da entre el paralelo 38 » ra . 
■los l."» minutos, el arroya del Rey y el tija Paraná. 

t¿ue aprol>ado este con venia par la ley nacional también re- 
curdadu, su poderdante iiaed-i ojW¡Kfdo \\ ubicar dentro de esa 
misma área y un l'tiera de ella, los derecho» de Santiago, en co- 
lisión con los de Santa Kéí ya su ve/, los propietarios .jue qui 
sieiun acugerseá los Imncliiúos del referido convenio Ínter- 
provincial, un podían pretender de Saúl» Ke mejores ií más 
extensos derechos ijue los rom-edidiH por aijucl. 

(Jpé enemilrándose los derechas de la Sellara de iJarrnnzaoa 
colisión con mejores derechos ile terceros, «l espaso de dicha 
señora solícita del ^«Ijlwrno de Sania Fe, en 1HH¡>, .jue, se le 
reservase para I» oportuan ubicación do tales derechos, una su- 
perficie de la tierra ojie él mis Insistió, indicando el lugar 

donde debería liacerse la reserv». 

(¿ne el 1*. ti. de Santa Pe* accedió tí esa solicitad en La ín - 
telitrencia <¡m< Ja supe-t'icie designada formaba parte de los 
terrenos pe al efectu le habían sido cedidas por la Nación. 

(¿ue I* seAara di* Carra ri/ft solicito en IHíNí, invocando tu 
disposiciones del ya referid» tratado iuterprovíneial, la ubí- 

«Oción ile las dos leguas ijue ilecín correa^ lerle y le fué oon- 

cedida, no habiéndose hecho previamente la menso ra ordeoa- 
dn por la ley Provincial de tierras de '¿7 de Octubre de ÍHK4 t á 
instancia de ta misma sentirá. 

<¿ne de esta suerte la ubicación se hizo en uoud i cienes dis- 
tintas de las ijue el P. K. esUilia habilitado para efectuarla. 
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Que el error del P, E. ni otorgar la escritura de fojas 1, no 
h» podido obligar á la Provincia, <:<it¡ arreglo á los A rífenlos 
18, 10.50, 1052 y otros del Código Civil, y ella pnude alegailo 
en el caso sttb jmltn; de acuerdo con los artículos ¡Et, :J5 y ;HJ 
del mismo Código. 

Que no son pertinentes las disposiciones del Código Civil 
invocadas en la demanda, sino más bien el artículo 578 Có- 
digo Civil, pun| ne no lia Ualiido omisión de diligencias para 
la entrega de la cosa. 

Que iniupneo existe culpa para los Tines del Artículo HHÍ), 
Código Civil, pues, es detenerse preséntelo dispuesto en los 
Artículos HHS, 8H0 del misino 

Que la inadmfsihilidüd de las pretensiones lie la demandan 
te result» asi mismo de lo prescripto en los Artículos 707, 
7i», 027, ÍM8, \m, Vttl, TO, 1013, lOlit, 1050. LUTO y «Irus de 
dicho Código, 

Que el Departamento de Ingenieros de la Provincia no tuvo 
más intervención que la de ubicar el aren ojie correspondía á 
la señora de Carranca dentro de la mayor superficie reservada 
por denuncia y tí sfdieilud ileso esposo, ú ambos lados del fe- 
rrocarril de la colonia Ocanipo, por lo cual se trataría, en la 
suposición más favorable, de un error común y las cosas de- 
ben volver al mismo estado cuque se hallaban antes de la nu- 
lidad. 

Que la sentencia de fojas 57, nada lia juagado acerca de la cues- 
tiun que ahora se discute, pues si se comprueba, como sucede, 
<jue la cosa mandada entregar ha desaparecido ó su entrega 
es imposible legalmente por liedlos ó circunstancias que no 
ton imputables ¡i su r -presentada, debe absolverse á esta de lo 
daños .y perjuicios reclamados, según lo establecen los artículos 
724. inciso H, 578. 8ÍS8, 800, 7!Hj y comcordaiites Código Civil. 

(¿ue para el caso de que se juzgara necesaria una reclama" 
ción especial, deduce reconvención ó fin de que se declare la 
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nulidad de la escrituración hecha por la Provincia en 19de 
Julio de JH»7, pe sirve de bnseá las pretensiones cíe la acto- 
rny se condene ú esto d devolver & la provincia lu que sea 
obligado ú abonar con motive» de la demanda, sng intereses y 
costas, y ¿otorgar la corres poudien te escritura di liberación 
de la obligación cuyo cumplimiento sh le exige abura, de acuer- 
do con los fu mi ¡unen tos de hecho ex puesto» y loa artículos que 
se altan (7Hl t 780, 787, 7*í, 7ÍKI, iiiuisn i, 7<m, Uli, :>¡¡(i, 8¿?¡ 

m m m aas, m t m¿ t ^ i, ní( y otros 

digo (JíyUj, 

Que corrido traslado de la reconvención, la actura pide su 
rechazo, con costas, observando: 

Que torio lo alegado en el escrito de fojas ?ll importa una 
contestación ó la demanda del pleito terminado con la sen* 
teneia de fojas 57. 

Que niega los hechos expresados cu dicho escrito. 

Que ya n» es posible la entrega ordenada por la sentencia 
de Tojas .i?, ú menos de indemnizarse también los perjuicio* 
resultantes déla moray sólo procede la i ndein libación de da- 
nos y perjuicios reclamados, de acuerdo con tos artículos 508, 

$ü, oía y shj* código mm, 

Que aún en la hipótesis deque se hubiera denunciado equi- 
vocadamente como tierra líbrela de la escrito ra de foja i, el 
error de la Provincia de Santa Ke no sería excusable, porque 
en dicha escritura aparece como resultado de una investigar 
cióu exclusivamente propia y directa por intermedio de las 
múltiples dependencias administrativas de Gobierno de Santa 
l*é, porque al demandnr la entrega de la tierra hizo presente 
los informes que tenía de que ella estaba ocupada por terceros 
y la Provincia negó el hecho, poniéndose así en las condicio- 
nes de los artículos iHiíl y mi Código Civil, y pirque en todo 
caso, no se trataría de una imposibilidad sobrevenida con pos- 
terioridad al contrato. 
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t¿ue recibida la causa Á prueba, se ha producido la de que 
instruye el certificado de fojas itiii vuelta, habiendo alegarlo 
Jas parteo sobro su mérito á fojas I'-'' y I?"- 
Y Onsidenmdo: 

I i|ue segñli se desprende de lu dicho en los números H y 
10 del escrito de fufas 71. la parte aelnra no exige el üUliíplt- 
Uiieuta de la sentencia de fojas .Y7, en cuanto tí lu enliga de 
los inmuebles ordeiiudos ¡mu- dicha sentencia, pidiendo en su 
reemplu/o prestaciones pecuniarias, á título de daños y per- 
juicíos. 

2, t¿ut? en visiu de ello, Ih cuestión ú resol ver en el estado 
de la causa, es lu de si esos danos y perjuicios ó perdidas é 
interesen, son de le^ilium cobro y en qu¿Í extensión. 

:i 4¿ue cou arreglo n l« di-puesto en el artículo ahí del GoV 
digo Cívíl, Us dañóse intereses eom premien la pérdidaque lia- 
y» suíridoy lu uiililad que haya dejudo de percibir el acreedor 
de la obligación que no tiene por objeto una suma de dinero, 
por la inejecución de cata u debido tféinp, estamlo establecido 
en el artículo del mismo IMÍgtl, la iteeión puní reclamar- 
los en su cuso. 

4. (|ue sí bien la lev en las disposiciones recordadas se re- 
fiere Inmediatamente ú las oblipteioues que tienen su origen 
en ennvenciiuies puede lialier duda de que ellas son ex- 
tensivas á las emanada!) de sentencias, que lian declarado la 
existencia de aquel las, revistiéndolas de mayor solemnidad y 
fuer/a (Artículo 55*1, Código Procedimientos Capital,— Art. ^71 
ley núuierii r*0 y ley número ittiSl) 

5. (¿ue siendo hsí los i luoos y perjuicios ó los danos c in- 
tereses, una de las formas de satisfacer sentencias que orde- 
nan la entrega de una iros», ruando no se puede librar el cu- 
respondiente mandamiento [Mira desapoderar de ella al obli- 
gado (Articulo 55U Código ile Procedimientos citado), la eficacia 
de dichas sentencius. desde este punto de vista, tieue que ser 
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I» misma que respecto á la condenación directamente pro- 
nunciada. 

ti. t¿ue el tallo ile esta Corle de Mayo 1 de UHK corriente á 
fojas 57, condenó a la Provincia de Sania Fe, á entregar den- 
tro del Ictiiimio de tfidías las terrenos cuya posesión se 'laliía 
redamado A lujas ít, agregando, además, expresamente que 
quedaría sajela á l:i» responsabilidades leales a que hubiere 
lugar en coso de no veriricarlo. 

i. t¿ue un existe, por ¡a tanto, diversidad de casas y acciones 
entre ta que fue materia resuelta por la seuteucia de fajas 
57 y lii que constituye ahora el punto litigioso, que ea todo cu. 
so seria un Incidente de la primera previsto y explícitamente 
decidido. 

8. l¿ue ni el precepto le^al ai la sentencia recordadas Ha a 
hecho distinciones relativamente á la causa por la cual no se 
liana efectiva In condenación á loa fines de tas prestaciones sub- 
sidiarias; y si es cierto que, en general, la imposibilidad del 
pa»o extingue la obligación para deudor y acreedor, también 
lo es que el i|ae vende ó jieriunta casa age na, aunque fuese de 
buena l*% ilela; antis facer las pérdidas é intereses que resulta- 
ran de fu anulación del contrato (Artículos lífiD y 144*4, 
Código Civil). 

lí. t¿ue en este ultimo sentido, no puede ser mejor que la del 
vendedor de buena té, la condición del que traba la litis con- 
testación en calidad de propietario y pretende después de coa 
denudo eximirse de los electos de la seutencia, demostrando 
que carece de esa calidad. 

10 t¿ue con arreglo A lo dispuesto en el Artículo 10 de la ley 
número "¿7, contra los lallosdeesta forte, no hay recurso al- 
gnuo, á excepción del de revisión expresado en el inciso 3, Ar- 
tículo ¿U de la ley número. 50. 

11. <¿ue el error respecto de la ubicación de los inmuebles 
á cuya entrega se condenó ¿ la Provincia de Santa be» asi como 



•1 hecho, Aun [lléname» le comprobado, de que éstos na hu- 
bieran sirio rfunca de propiedad de la Provincia, no están en 
las Condiciones requeridas pora la procedencia riel recurso iIh 
revisión, desde que no se tratada documentos hallados ó reco 
orados, ó de documento* recimuoid ts y declarada falsos, ó de 
condena ti hi parte ú testigos como falsarios ea sus declaracio- 
nes, ui concurren los otros requisitos e.xigidoa pni* tlicln* ar- 
tículo. 

1% (¿ue los preceptúa de derecho común acerca de los elec- 
to» riel error eii los acto» jurídicos no rigen respecto de las 
sentencias j udiei ales, con Ira Las cuales sólo proceden los recur- 
sos acordados p«»r las respectivas leyes de procedimientos cuyo 
origen es en general constitucional mente diverso del de aquel 
derecho. 

Ui. 1¿ue por ley de procedimientos Cede rales dictada con 
anterioridad ¡« la sanción del Código Civil y ampliada poste- 
nórmente mediante referencias a *>lm* leyes procesal es, lo 
fallado en definitiva debe cumplirse muja*')' mo$tr>issen des* 
puí'ft varia* ó prtrtücffiu *¡ttr ontt'swn ftilhvlu *tv ii ieuo, qiw 
fuvx.ti'H ttOttí-s tjiwsi i*f jttztfivlw Uta uith'W H/rf/w tinte* qiw 

eljnttemtUt'itfti^int jtuhfnrn de otta manern (Ley lit, til. 

22, Partida 3,— Fallos de esta Corte, tomo .1, pag. Í'2H; tomo 7* 
pág. 7(1; tomo 8 pá*?, ¡«Ti; tonto IH, pág, 2K>. 

14. (¿ue la estabilidad de lu cosa jugada perdería su gran 
importancia alias sentencias, en lo expiúñta ó implícitamente 
resuelto por ellas, pudiera atacarse en cualquier tiempo por 
tas partes i|iie lian intervenido en el respectivo juicio, del pro- 
pio modo que lits actos jurídicos ordinarios (Arg. Tomo 01, pág. 
«0, toinoíU, páií- 2íH). 

15. <|ue, á mayor abundamiento, es de observarse, que el 
error respecto rie la ubicación de los terrenos, ha podido ser 
conocido y aleólo durante el jai cío en t|iie ae pronunció la 
sentencia de fojas 5?, toda vez que, preecindieudu de otrus a a- 
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tecedeutes, en el pliego abierto de posiciones presentado á 
fojas 41, en :»n de IHciemhrede IHikH, (lujas i ») y en el escrito 
de fojas 18, presen gado el 10 de Abril de i8!Ri ósea, cim mu- 
cliu anterioridad a d tu lia sentencia tle Mayo 1, de MH, (foja» 
5?) t se indica que loa terrenos eran de propiedad de la Colonia 
Ocanipo ó de los sucesores de éstos. 

ítí. (¿ue no son tampoco ¡nvncables en el caso los artículos 
rjtó.ai y :wdel Código Civil, en atención que el juicio ini- 
ciado eu 25 de Febrero ile lHi*H y concluido en Mayo 1" de 
lHUíi, se lia seguido con los representantes legítimos de la Pro- 
vincia, y calalú quedado necesariamente obligada á la con- 
denación pronunciada eu la sentencia lirme que lo terminó. 

17. yue en cuanto al valor de las tierras en cuestión, uo 
pnede considerarse baja la valuación hecha á tojas 145 á mérito 
de lo que resulta de los documentos de tojas 132 y siguientes. 

iü. 4¿ne de la releí-ida valuación de fojas 145. así como de 
las otras de fojas 15H y lujas ll¡3, uo aparece que baya exis- 
tido alteración eu el precio de las tierras durante el período 
transcurrido desde 1 ■ de Mayo de ÍW >¿. 

Por estos fundamentos, se resuelve que la Provincia de 
S» uta Fé debe pagar á liona Amelia (¿. de Carranza la su- 
ma de £¿.500 pesos moneda nacional, deutro del término de 
10 días, con sfls intereses respectivos desde el (i de Juoio de 
1W>, al tipo de los que lia cobrudo desde esa fecha el liauco 
de la Nación Argentino en sus ope raciones ordinarias de des 
cuentos, no haciéndose lugar á la recouvencióu. Lus costas 
se abonarán en el urden causado, por no hacerse lugar en la 
sentencia ó la indemnización eu la forma pedida d fojas 11, 
n* 10. Nutifíuuese con el original y previa reposición de se- 
llo*, archívese. 

Octavio Blíjuh.— Nicanor G. dkl 
SotAH. - M. P. Dabact. — A. 
Lísrhbjo. 
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CAUSA XXXV 



Léporí Basilio tontm la Provincia de Santa Fé; reivindica- 
ción ffc tm campo. 

Sumario.— E$ improcedente U acción rei vindicatoria iniciada 
contra el que no está e« posesión de la cosa, aún cuando 
hubiera mediado despojo de fiarte del demandado. 



Cttso^ Resalta del a ¡guien le 

FALLO l)F LA Sl'PRKMA ÜIPHTIÍ 

liuen... Air«, Ahril ¡ío <!« \'MH. 

Y Visto.: 

Don Pedro Bázzauo Ferrari por Don Basilio l.epnri, se«ún 
el poder de fs. 1, entabla demanda reivindicatoría contra la 
provincia de Santa Fe\ exponiendo: 

Que su mandante es propietario de cuatro lotes de terreno 
de im metros cada uiin, ubicados en el pueblo de tía" vez por 
compra efectuada el año de 1H87 al Doctor José Gal vez, como 
lo comprueba la escritura de venta <[iie corre tí fs. ¡J. 

Que inmediatamente de efectuada |« compra, tomó Upori 
posesión de los terrenos y la conservo* Imtn el mes de Julio 
de 1888 t ea que el Gobierno de la Provincia de Santa Fe lo 
despojó de ellos, atravesándolos primero con una linea férrea 
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íjue partía del llosurio de Santo l ( V y pasaba por el pueblo 
U al ve/, y haciendo etllllear después en los niisums los galpones 
de carga y estaciones o, ue lleva el nombre del pueblo, 

*¿ue lii .11' 11 pación «le los terreno» se llevó a cabo en una 
foriun arbitraria sin juicio previo de expropiación ni noticia 
propietario, 

(¿ne eu virtud de estos hechos y Conforme ú lo preceptua- 
do en los artíeuloa ¿772, 277<¡ y 27H7 del Código 
Ui vil, pide se cimdcuc ú la LVoviuci» de Sonto Ké á restituir 
á su mandante los inmuebles mencionados y ¡oís frutos «i vi- 
les y nata rales, ijue estima á razón de dien pesos mensuales 
moheda nacional por Lote, ú sea en la taima de lft a ¿l pesos mo- 
neda nacional, hasta el ¿i de Julio de 11NU, techa de la de* 
mundo, y ú las 411c correspondan hasta que se efectúe la entre* 
¿ja de dichos i miníenles, con hts costas del juiciu. 

(Jim acreditada la jurisdicción originaria de esta Corle y 
corridn traslado di; la demanda* Don Federico Gallegos, pin* 
la Provincia de Santa Ké, pide se rechace con costas, á 
mérito de las siguientes mames de hecho y di' derecho: 

<¿«e la provinda no seeneiieiitru en posesión de los terrenos 
reivindicados por haber hecho transferencia de ellos, junto 
con muchos otros, en líí ile Ahrilde Iími, á la compañía fran- 
cesa ile ferrocarriles de Santa Fe. 

<¿ue adornas tos lotes 2!i y M de Ja uiauxaiui Y y 1 y Á de 
la uinnxauu 8, del pueblo UaJve/., uo fueron lomados violen- 
tameute sinó cou el couseuti miento túcitii, cuando uo expreso, 
de sus antiguos propietarios, y en virtud de una ley promul- 
gada pin* la provincia, eu 1(1 de Septiembre de Iftttí, «pe au- 
torizaba la expropiación de los misinos para la construcción 
de ¡IT» kilómetros de vía terrea con sus estaciones correspon- 
dientes, desde Sau Curios Sml hasta la Estación Gal vez del 
lerrocnriil Hueuos Aires v llosario. 

t¿ue por decreto de Julio 1" de 1887, el Gobierno declaró la 
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referida línea férrea, abierta al servicio público, y en S#-de 
Octubre tlel misino año n probó los planos del edificio dextí- 
nailo tiara estación, en los cuales y en l<>* de Iti línea, (¡ju- 
raban como ocu [lados tos lotes míe reclama ei Señor Lé- 
pori. 

tjue eslos Jinchos ocurrieron cuando los lotes en cuestión 
pertenecían en propiedad á Umi José Gal vea, pues éste lus 
vendió en 7 de Noviembre de tafí7 t no siendo asi cierto que 
Lépori tomara posesión de aquellos y los conservara hasta 
Julio de 188*. 

t¿ue así mismo es inexacto ¡^ue el actor no haya tenido mu i 
cía de que los lotes que pretende reivindicar hubiesen sido 
ocupado» |iara la construcción del ramal de cían Carlos Sud 
a Ualvezy la estación en el último piiuU» nenibr'.do, porgue 
en virtud del titulo que el mismo Lépoii le exhibió, el comi- 
sionado |iara la expropiación te hixo entrega nV un documento 
que decía así: 'Abril Ti de l«iM. Certifico que Don Basilio 
Lé|»orí es propietario de cuatro solares; dos en la manzana S 
y dos en la ¥ de la estación Uulves • ocupados- por el Ierro- 
carril de Manta Fé á las Colonia* y comprendiendo un área de 
metros cuadrados,—.!, Larguia». 

4|ue no se ha encontrado en las reparticiones provinciales 
constancia alguna de haberse presentado Don Basilio Lépori 
solicitando el patpide la expropiación aludida. 

(¿ue la Mima de posesión de parte del Uubieruo de la Pro- 
vincia fué realizada cutí conocimiento y aseutimieutu del due- 
ño de esos terrenos, Dou José tialvez quien no hizo tradición 
al comprador y solo pudo transferir á éste el derecho de co- 
brar y percibir el precio de los mismos. 

Que hecho saber al actor lo expuesto por la provincia— en 
cuanto á la posesióu actual de los terrenos {ls. VI) —aquel 
insistió en su demanda, observando que no se había presen- 
tado la escritura de venta hecha al ferrocarril, que esta venta 
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ere para él res ínter alim aetu, y que su acción se fundaba 
en el art. 2810 (numerad mi nueva) del Código Civil, entran* 
ti» en otras consideraciones tendientes ú demostrar que no 
obstante los arreglos de ta Provincia con la uoui pañis fran- 
cesa de les ferrocarriles provinciales, aquella quedó obligada 
a abonar las expropiaciones impagas en la fecha del contrato 
de arrendamiento. 

(¿ue recibida la eausa á prueba, se Un pnulueido por ambas 
portes la deque instruye el certificado de toja 82 vuelta, ha- 
biéndose alegado sobre s« mérito, en los escritas de fojas Si 
y «7. 

Y Considerando 
1» Que de conformidad a lo expresamente establecido en 
el art. 2758 del Código Civil, la acckui de reivindicación de- 
be dirigirse contra el que se encuentra en posesitSn de Incu- 
sa reivindicada, pues éste es j ti ten puede, en su caso, satis- 
facer la sentencia, dejando de^icupado el inmueble ó en es- 
tado que el reivindicante entre tí ucuparlo (art '¿7ÍU, Código 
citado). 

2' Que negado por la Provincia de Santa Fe al contestar 
la demanda (foja ÍÍH) su calidad de piweedora de los lotes de 
tierra de que se trata, el actor no ha probado ni intentado 
probar lo contrario, como le incumbía hacerlo (art. 278!}, Có- 
digo Civil). 

3* Que la acción excepcional mente concedida por el articulo 
27K5 del mismo Código y de que se hace mérito en el escrito 
de foja Mi, no seria tampoco en ningún caso aplicable al*«A 
jttdire, desde que aquella es subsidiaria, para la indemniza- 
ción de los dallos, y no para Ja entrega misma de las cosas 
reivindicadas. 

4" Que en el supuesto de que debiera interpretarse la de- 
manda en este último sentido, no habría mérito en ambos 
puní considerar comprobado que In Provincia de Sania Fó ha- 
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bía dejado dolosarunn te de poseer los lotes a! id ido» con el fin 
de dilicultar » imposibilitar la reivindicación. 

5" Que con arreglo a l« preseripüi en el urt. ¿7% del Códi- 
go Civil, el que posee ú nombre de otro mi esta obligado á 
responderá la acción reivindicatoría si declina el mimbre v 
la residencia de la persona á cayo mimbre tiene la etisu, 

II" 1¿ue esta disposición legal es 'í fortiori api i cable cnnudn, 
comoen el presente juicio, el demandado no poseía la cosa ea 
ningún carácter en M de Junio de líHM, tedia de la demanda 
(ís. ní díii |tor poseedor sin flffrlVt (irfc 'I7KÍ}, bubirmlit, 
por el wmtrario, manifestado que 1u poseedora <le los lotes era, 
desde el 1» de Abril de liXM y en virtud de transferencia, la 
compañía francesa de ferrocarriles de Santa Fé, cuyo domici- 
lio indicó (fs. 3tt) 

> i¿ws la verdad ile esta afirmación está t;om probada, ade- 
más, por el testimonio de fe. 72, en cuan tu de el resulta i|ue 
en ta fecha expresada la Pmvincia de Santa Ke transfirió nm 
absoluta y definitiva propiedad y dominio- los ferrocarriles 
provinciales, incluyéndose en la enajenación todos los terre- 
nos, estaciones, galpones, etc , de pertenencia de Ihs lineas y 
entre ellos los lotes ¿ít y U de la man/ana Y y i y ¡Ule Ja 
manzana 8. 

8» Í¿ue ta circunstancia, aún comprobada, de que hubiera 
mediado despuju de parte de la Provincia, no basta por si 
misma para la procedencia de I» ticcióa reivindicatoría cmi- 
tra quien no es actual poseedor \ a títtm ¡\ que aquella se 
retiere (art, "¿770, Código Civil). 

<¿ue tampoco son de tomarse en cuenta en juicios de esta 
naturaleza las gestiones que se dicen hedías, sin resultado jui* 
ra obtener él pago de bis i mu nebíes tomados al uctor. 

Hl" <¿ue eu vista de Jo expuesto en Jos considerandos prece- 
deutes, es innecesario el examen de las otras defensas uduet» 
das en el citado escrito de foja :tH. 
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Pi»r estas fundamentos, se absuelve de U demanda ú la Pro- 
vincia de Suata Fe, debiendo tas cusías [mearse en el ordea 
causado, á mérito de que la absolución no implica el descono- 
cimiento absoluto de derechos de parte de Don llasilio Lépori 
contra dicha Provincia, emergente délos hechos i] ue han da- 
do origen at prese ate juicio. iNotifíijiiese con el original y re- 
ptiestos iu* sellas» archívese. 

Octavio Bbhok — Nicanor G del 
Solau, — H. 1\ Daract — A. 
Kkiinkjo. 



CAUSA XXXVI 



Ferrando Angel R., contra SannoitUt Pedro; sobre setvidum- 
he de tránsito. Vomimtenvia. 

Sumario.— hs\ acción por derecho de servidumbre de tránsito, 
deducida invocando lo dispuesto en el articulo ^¡:S> del Cú- 
digo Civil, es mi caso judicial y cu ene concepto corresponde 
ser resuelto por los Tribu nales Federales si son partes en el 
juicio mi ciudadano argentino y un extranjero. 



Caso,— Lo explican las siguientes piezas: 
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U Fku. Abril í.' ifeí 

Vistos estos autos por servidumbre de tránsito, deducidos 
por Don Angel K. Ferrando, contra Don Peilro Sansoulet, de 
los que resulta: 

1° Ferrando expuso: tira propietario del predio rústico ó uon- 
oesión de terreno de esta, denominada La Pmupita, y dueño 
igualmente de otro predio inmediato, denominado La Imhvl, 
aún cuando no tiene un título definitivo de este último. Ambos 
predios están situados ion frente á la margen derecha, aguas 
abajo del río Pmj-CamhU territorio del Delta del Paraná, y 
río circulado por ni altitud de embarcaciones de eahotagey que 
cuenta con dos rapares, para el servicio diario de pasagcroé f 
carcas, con los puertos del Tigre y San Fernando. 

2" tin Líi Isabel tenía el establecimiento principul, an imules 
para la labranza, herramientas, máquinas de agricultura, úti- 
les, ele, para las necesidades agrícolas de cada uno de los 
predios. No disponía de otra comunicación terrestre, que laque 
como servidumbre pública, impune a todo propietario ribereño 
el artículo nm. Código Civil. 

Se vé impedido de usar tal servidumbre, debido á que su 
vecino Pedro Sansoulet, que se interpone con otro predio, tiene 
ocupada la parte qne á éste corresponde con plantaciones y obatti. 
cu I izada con distilas zanjas de desagüe, dejadas al descubierto 
de uno, dos y hasta cuatro metros de ancho, que la atraviesan 
interceptando totalmente el libre tránsito. 

3" Había puesto enjuego todo género de gestiones amiga- 
bles para que su vecino bícierii la construcción de alcantari- 
llas ó de simples puentes rústicos suficientemente resistentes 
al peso de vehículos y cabalgaduras, sobre esas zanjas, para 
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snlo aprovechar el paso de un sendero, como de cinco metro» de 
ancho que aquel ha dejado libre de plantaciones, dentro del 
espacio de x> metros, que la ley destina para calle ó camino 
publico, y no ha podido conseguirlo. 

La ley es terminante Lo? propietarios limítrofes coa los ríos 
ó canales que sirven á la comunicación por agua, están obl ¡ga- 
dos a dejar una calle ó un camino puhlico de tfo metros hasta 
la orilla del río ó canal, sin ninguna indemnización. Los pro- 
pietarios ribereños nu pueden hucer en ese espacio ninguna 
construcción, ni reparar las anticuas que existen, ni deteriorar 
el terreno en manera alguna, 

i" Hace notar que el Poder Ejecutivo de la Provincia, usan- 
do de las facultades que le acuerda el artículo 2440 del Código 
Civil, restringid por un decreto lecha 'JO Noviembre de líM), al 
mínimum de 15 metros, el espacio del camino público de la 
ribera, con obligación á tos vecinos propietarios de construir por 
su cuenta en tuda zanja de drenage que abriesen, cruzando los 
caminos, las alcantarillas ueceaarius para no perjudicar la 
viabilidad y posteriormente por otro decreto 28 de Junio de 
1ÍH)1, redujo todavía ese espacto, lijándolo en 5 metros, cosa 
esta última que importa una extralimitación. 

Concluía solicitaado se ordenara á Pedro Sansoutet, a efectuar 
la servidumbre de tránsito libre, que está obligado á sufrir, 
dejar un camino público, en la extensión de quince metros, 
contados desde el borde de la ribera, en toda la extensión del 
frente de su propiedad y a ejecutar las obras necesarias para 
borrar ó cubrir con puentes ó alcantarillas aptas para el libre 
tránsito, vehículos, cabalgaduras, etc., las zanjas que ha eje- 
cutado en contra de lo dispuesto en el artículo ÜOT, Código 
Civil. 

5" Corrido traslado de la demanda, fué evacuado arguyendo 
íSausoulet, que la disposición del Código Civil que cita es iaa- 
pli cable á isletas que dan frente á riachos arroyos ó zanjas 



U4 tuiM di u nrruiu coiti 

que 1» separan de otras isletas, formadas purel aluvión de 
nuestros grande» ríos. 

La misma expresión de culi** ó camino público usada por La 
ley, «agiere la idea de ana vía terrestre que forme parte de 
loe demat caminos vecinales de tierra (Irme y nó en los frentes 
de dos islas, aunque éstas sean limítrofes de ríos ú canales 

■ 

navegables. 

Nuestra ley al imponer la servidumbre, no ha establecido las 
liases para determinar su aplicación, por que no lija el límite 
inferior del tonelaje de Jas embarcaciones, pero en el artículo 
'¿430 nos habla de buques de más de 100 tuneladas. 

El buque de más de 100 time idas es el tipo aceptado por el 
Código para caracterizar las aguas navegables. El arroyo Pay- 
Caralti no es navegable por buques de más de 100 toneladas. 

6» Además de esta razón legal que rechaza la demanda, Fer- 
rando no es propietario de una de las islas; no ha pagado su 
precio, ni recibido titulo. No tiene, pues, interés ni derecho. 

La Provincia de Buenos Ai íes. dueña exclusiva de las islas, 
(2430, Código Civil) y juez único de su viabilidad interna, no 
ha Impuesto ninguna servidumbre de tránsito y por el contra- 
rio, ella misma lia enagenado la ribera, cobrando un precio 
mayor. 

7* Recibida la causa á prueba, se produjo la que corre en 
autos, después de lo cual tas partes hicieron uso del derecha 
de alegar sobre el mérito de la producida, y 
Considerando: 

1° El infrascripto es competente para entender en este asunto 
á mérito de lo dispuesto en el articulo 2% inciso 2" de la ley 
sobre jurisdicción y competencia de los Tribunales Nacionales 
de 14 de Setiembre de 1813, á mérito de tratarse de causa 
civil entre argentino ye*trangero y también en virtud de lo 
dispuesto en el artículo 5" in fine, de la ley núm. 1074, creando 
el juzgado federal de Bahía Blanca. 
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1" VA buen sentido práctho de nuestros antepasados, aleccío* 
nado |K>r las experiencias del sistema colonial prohibitivo, 
comprendió que el progreso material de la República, depen- 
dería de la mayor ó menor amplitud del comercio con las nacio- 
nes manufactureras de la Europa, comercio destinado á hacer 
se efectivo en gran porte, por medio de los ríos y canales 
navegables, esos caminos que antlan, según lagraiica expresión 
de Puscal 

Tanto más sensible sería el desarrollo material, que es fuen- 
te de progreso moral ó intelectual, cuanto menos fuera grande 
la distancia que supiéramos poner entre la Huropay nosotros, 
distancia que los progresos de las vías de comunicación acorta 
cada vez más. 

3" IV eso la gran cabeza de Mhetdi, el maestro institucio* 
nal de los argentinos que dictaron la constitución del 53, decía 
ya pro fe ticamente en 1841: «Regular ta navegación es facilitar 
el movimiento de nuestra riqueza, cuyo más poderoso vehículo 
de desahogos y circulación es et agua.. . Se liaulu mucho de 
caminos en este tiempo, no olvidemos que los ríos son caminos 
que andan. * 

<Lu navegación de los ríos de Sud- América, envuelven gran- 
des cuestiones de interés material entre las repúblicas de la 
América Occidental.» {Véase Memoria sobre un Congreso Ame 
ricano.) 

La política económica que ideó Atberdi, en plena lucha 
contra la tiranía, era una política esencialmente americana, 
destinada á satisfacer las nuevas necesidades de la naciente 
República. Kra la política de los intereses comerciales, por 
oposición á la política de los derechos abstractos, tan cara á 
nuestra idiosincrasia latina, la política que gobierna y mejora 
por la libre navegación de los ríos, que la América del Norte, 
había consagrado á propósito de la navegación del Missísípi 
por la abolición de las Aduanas interiores, por el Zolverein al 
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estilo germánico, por la Inmigración, por los ferro-carriles, por 
la paz, el comercio y la induitria. 

4 Estas ideas «madres- de Alberdi, como las llamaba Sar- 
miento, fueron desenvueltas por el antur de Faeimdo en Ar- 
girépoiii, varios años después, formaron por decirlo así, el ere* 
do de las Bmen y puntos de partida, y se lucieron carne en 
la constitución del 53. 

1* libre navegación de los ríos, una de las ideas «madres» de 
la nueva política fué consagrada por el articulo 2t¡ de la carta 
fundamental y como corolario necesario fué dada al congreso 
expresamente la atribución de «reglar el comercio niarítiuiwy 
terrestre con las naciones extranjeras y de las Provínolas entre 
sí», artículo (¡7, ineiso 1% á efecto de que lines tan priinordiu- 
les como los del comercio, no dependiesen de la voluntad de 
los estados provinciales. 

.V La* aguas, pues, de los ríos navegables, iguedaron sujetas 
Á la juj ¡«dicción nacional, en su calidad de grande» vías pti 
falúas d*' comercio de ta nación, que el congreso tiene el po- 
der de reglamentar y el derecho de ejercer á bu respecto, to- 
das las facultades explícitas ó derivadas, áti ¡buidas por la 
constitución. 

La Nación, decía el Dr. Eduardo Costa, en la vista que corre 
en el volumen 2», página..- de los fallos y sentencias déla 
Suprema Corte, «necesita iu»elles, depósitos, oficinas sobre las 
costas de los ríos; necesita medios fáciles de vigilancia sobre 
>us riberas, con independencia absoluta de las autoridades 
locales.* 

«Por eso, la ley lia restringido los derechos del dominio 
privado, sobre los treinta y cinco metros tradicionales en las 
riberas de los ríos ó canales navegables, separándolos, por de- 
cirlo así, de la legislación común.» 

«Sobre esos treinta y cinco metros, añade, impera la jurisdic- 
ción federal, porque de otra manera, no podría el gobierno de 
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la Nación, defender los altos intereses que (e cUu con6a- 
dos.» 

|1 artículo MU del Código Civil, en efecto, establece, 
que lúa propietarios Limítrofes con los ríos ó canales que sir- 
ven á la «comunicación por agua», están obligados á dejar una 
calle ó camino público de treinta y cinco metros hasta la orilla 
del río ó del canal, sin ninguna indemnización, pero cuando 
ei río ó canal atravesare alguna ciudad ó población, se podrá 
modificar pur la respectiva Municipalidad el ancho de la calle 
pública, no pudiemlo dejarla de menos de quince metros (ar- 
tículo 2U40. mismo Código ) 

*> Se ve, pues, <|ue la servidumbre pública, ú que se refieren 
loa artículos citad»», no puede hacerse efectiva sino sobre la 
ribera de los ríos ú canales navegables, qne son los únicos que 
pueden servir á la comunicación por agua, cou los paisas ex- 
trangeros o los estados entre sí. 

Pero, que se entiende por ríos ó canales navegable*? La ley 
no ha hecho esta definición en ninguna parte j entonce* es 
fuerza recurrirá la jurisprudencia y antecedente- norte-ame- 
ricanos, yaque en « todo aquello que no hayamos querido alte- 
rar por disposiciones expresas», debemos seguirla. 

> Se reputan aguas navegables, ha dicho la Suprema Corte 
de aquel pais (Miller V, Mayor of New York, U, & tomo 109, 
página 385), aquellas que son navegables in fado, y que por 
si mismas ó por su conexión con otras aguas, forman un canal 
continuo para el comercio con los paises extrangeros ó entre 
los estados. 

Son navegables in facía (caso del Steaner Daniel tiall, ü. S. 
tomo 77, página 90W), las que son usadas ú »>o susceptible* de 
ser usadas en su condición ordinaria como vías públicas, sobre 
los cuales el comercio ó el tráfico es, ó puede ser conducido 
en la forma «acostumbrada de transporte y comercio por 
agua.» 
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La jurisprudencia americana aliandonó en estos casos, la teo- 
ría de la ley común inglesa, según la cual ríos navegables 
eran aquellos en lo* que se siente ó alcanza el Hujo y reflujo, 
(doctrina que aplicó antes) y con razón, pues como lo dice 
Tonck on Rivera, este signo no es correcto cuando se aplica á 
los ríos de América, que recorren centenares de legws y por 
donde pueden navegar toda dase, de buques, aiu estar empero, 
sujetos u la acción de la marea. 

8' Kh, pues, lu capacidad de un curso de agua en sus condi- 
ciones ordinarias, para ser utilizad» eu todo tiempo ó regular- 
mente como vía pública, lo que suministra el verdadero crite- 
rio acerca de su navegabilidad, en una palabra, su ua viabili- 
dad in fat tú. 

*¿KI arroyo «Pay-L'arabí» es ua venable en el liecho, en la 
verdadera acei>ciún de la palabraV 

y*' Según el geledel Destacamento de San Fernando (infuriue 
de fs. 85J, el arroyo Pay-Varahi, que u«í tambiéu lu denoto i - 
na la demanda en el plano que á ella se acompaña, por mus 
que posteriormente insista en clasificarlo de río, tiene un an- 
cho máximo de 27 metros 7:> centímetros, en solo una ex- 
tensión de 75 metros, desde la embocadura 1 msta el pasaje lla- 
mado el « Remanse.» 

Del «Reuníase* basta la población del Tossí, el anclio varía 
en 14 metros, 20 centímetros, siguiendo basta la quinta de 
Amalia Kavier, con un auebo de t'¿ metros, W) centímetros y 
después hasta la publación de Pablo Medau, tieue il metro;* 
U) centímetros- 
De manera, pues, que desde el 'Remanse, término medio, 
hasta las poblaciones de Ferrando y Sansoulet, el ancho es de 
12 metros. Kstas medidas difieren poco de la» expresadas por 
el informe del Director de Puentes y Caminos (fs. 71} el cual 
soslieue que cerca de su embocadura tiene metros y & la 
altura de «La i'ampitaw de Ferrando, tieue 15 metros. 
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Las profundidades del arroyo son: en baja marea y en me- 
dio de la canal ó sea en el centro del arroyo, ¡i metros y 30, y 
en aguas normal es 1 metro*, 10 centímetros. La extensión na 
regable c» de dos leguas y media, desde la boca á la casa de 
Sansnulet, antes de llegar rt la «Pampíta- (véase plano U. 1), y 
en adelante, y por consiguiente, bástala <Paiupita>, solóse 
puede navegar e . pequeñas canoas de una ó dos toneladas de 
porte. 

10 No pueden navegar buques de 100 toneladas de porte, pnes 
el mayor cjue ba entrado, el paileoot «Lincoln» tiene apenes 
70 de registro y entró á media carga con harina, calando seis 
marta» de agua, hasta la casa de Eulalia Hourcade, es decir, 
basta muy cerca de la embocadura, (véase fs. 1.) 

1.a boca del arroyo no ba sido canalizada; los veciuos han 
abierto una zanja de 1500 metros sobre el juncal el ano 1800, 
hecha á pala, con un ancho de dos metro* sesenta centímetros 
en aguas bajas, al efecto de recibir las Tuertes corrientes del 
Río Paraná de las Palmad. foto» datos coucuerdan con las de- 
claraciones de autos y con las impresiones del infrascripto, re- 
cogidas en la inspección ocular. 

11 VA touelage de los vapores que hacen la carrera, es: lan- 
cha á vapor «Victoria» o* toneladas Wi y lancha á vapor 'P*y- 
Carabf», 4 y í/7, las cuales lanchas ¿ vapor en las bajantes 
puedan entrar y salir libremente, ya sea cargadas ú vacias, 
pero no pueden dar vuelta si nú en las Horquetas. 

La laucha «El Tal i ta», de la prefectura, en la que el in* 
frase ripto hizo la inspección ocular, que cala finco cuartas 
de agua, no varó á la entrada del arroyo; «lo único que ocu- 
* rrió, fué que á la entrada á la canaleta, el vaporcito tocó el 
« veril del banco, en razón del fuerte viento que reinaba, lo 
< que la hizo abatir, pero se dió enseguida máquina atrás y 
« se entiló la canaleta». Sea ella lo que se quiera, el infras- 
cripto recuerda, que la lancha permaneció parada un buen 
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espacio de tiempo y fué necesario hacer uso del bichero (tara 
volvei atrás y seguir viaje. 

18" De la descripción aulerinr del arroyo *Pay Carabi', ó 
río «Pay Carabi», si se quiere, (que el nombre une se dé á la 
corriente «le agua, poco importa) resulta que la capacidad de 
dicha corriente para la imvegabilidad, en el sentido de cons. 
ti tu ir un camino genera) para la comunicación por agua, es 
casi nula. Eu efecto, si bien en cierto que el arroyo ha sido 
navegado por una embarcación de alguna importancia, cu mu 
el pailebot < Lincoln*, esta navegación ha sido hecha en poco 
trecho, á partir de la embocadura. El heclio accidental de ha- 
ber flotado sobre sus aguas mu embarcación de alguna impor- 
tancia, no puede servir de base para declararlo navegable en 
el sentido del art. '¿ilb* del Oí 1. Civil y los iibjetos que se pro- 
pusieron los constituyentes al declarar la Ubre navegación de 
los ríos. Ni pur sí, ni por su conexión cuu otros ríos ó cana- 
les navegables, el «Pay Carabi», no puede ser cuusiderado 
como vía de comunicación per agua, cuu los estados extran- 
jeros ó las provincias. Por otra parte, según todas las cons- 
tancias de autos, el «Paz Carabi», solo es navegable cu par 
te, hasta la población de Sansoulet, antes de llegar á la Puin- 
píta. por embarcaciones de menor cuantía y esto cou diüeul- 
tad, pues los vnpurcitos de pequeño tonelaje, como el "Victo- 
ria» y el «Pay Carabi >, pueden solo maniobrar en las Morque 
tus, A partir de la casa de Sans ntlet, no se puede navegar 
siuo en lauchas ó Canoas de una o dos toneladas. Si a estas de- 
ficiencias, se agrega la de que su embocadura no esta canaliza- 
da, lo que expone á accidentes, como el que aconteció eu la 
inspección ocular y esto tratándole de una pequeña embarca 1 
ción como «El Talita», resulta que las condiciones de nave- 
gabikidad del • Pay Carabi», son en extremo delicientes, para 
adjudicarle el rango de río navegable, máxime si se tiene pre- 
sente que ríos navegables en America, significan ríos que re- 
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corren «centenares de leguas», por lasque pueden navegar bu- 
ques de toda clase, como le dice lloúck en Rivers. 

r.i" A mayor abalizamiento existe una razón perentoria 
para un tener por navegable el arroyo «l*uy Carabi», la de que 
no lia sido declarado navegable por disposición alguna legis- 
lativa U demanda no lia liedlo valer esta razón legal, ni lia 
intentado siquiera patentizar en autos la declaración legal de 
navegaUtOdad, 

Corres pon* le al Congreso, según el art. t!7 t inc. 9, < regla - 

* mentar la navegación de lus nos interiores, habilitar loa 

* puertos que considere convenientes y crear ó suprimir 
« aduanas.* Esta facultad no lia nido ejercida bajo ninguna 
desús lases por el Congreso, respecto del *l*ay Üarabi», de 
manera que uo puede considerársele legalmente «orno nave- 
gable. La nnvegabilidad de un río es, por otra parte, corre* 
lo ti va con Inexistencia de autoridades aduaneras y estas no 
existen en el arroyo mencionado. 

II 1 ' El mismo demandante, no lia considerado el arroyo 
«i'ay Carabiw, como camino público oficial y públicamente 
abierto á la coiuunicacíún por agua, desde que como lo han 
comprobado los testigos y el infrascripto en la inspección ocu- 
lar, tiene su casa y accesorios en el espacio de quince metros 
de camino que reclama y esta circunstancia justihea el crite- 
rio en ijuese basa el Juzgado, para sostener la inaplicabíli- 
dad dsi art. ».» del Código Civil, al caso ttnb jttdice. 

Por las consideraciones expuestas, quo el Juzgado estima 
sulieientes, no se lince lugar á la demanda, sin especial conde- 
nación en costas,. Notifíquese en el original y repónganse las 
fojas. 
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Vistos; Estos autos promovidos por Doq Angel Ferrando 
«ontra Don Pedro Sansoulet sobre un camino público sobre 
la costa del arroyo «PayCarabi» en una de las islas d*l Del- 
ta del Paraná. 

Y Considerando: 
Une el demandante entiende ejercitar la acción que por 
derecuo de servidumbre de tránsito le corresponde, fundán- 
dose para ello en el arL 24^1 del Código Civil, según el cual 
los propietarios ribereños están obligados á dejar una calle ó 
camino publico de 35 metros hasta la orilla del río ó del ca- 
nal que sirve á la comunicación por ugua. 

Que el citado artículo no establece, como equivocadamente 
■e insinúa en la demanda, una servidumbre de tránsito en 
benelloto de los vecinos del demandado; el Código ha enten- 
dido establecer por ese artículo una restricción al dominio 
privado, pues el mismo codificador dice en la nota del articu- 
lo 2U11, lo siguiente: «Eu casi todos los Códigos y libros de 
i derecho, esas restricciones se cuentan en el uúmero de las 
« servidumbres, lo que es equivocar los antecedentes i ndispen- 
« sables y todas las condiciones de las servidumbres». 

« Las restricciones y límites al dominio que en este título 
« imponemos al dominio, son recíprocamente impuestas á los 
« propietarios vecinos por su interés respectivo, y no supo- 
« nen ana heredad dominante, ni una heredad sirviente. Es- 
« tas disposiciones no tienen en realidad otro objeto que el 
« de determinar los límites eu los cuales debe restringirse el 
« ejercicio normal del derecho de propiedad, Ó de conciliar 
* loa intereses opuestos de ios propietarios vecinos». 



Que, siendo este el criterio del Legislador, es indudable que 
el artículo no impone una servidumbre, toda vez que tal nr- 
líenlo se Italia entre los disposiciones relativas ú las rcstric- 
o iones al dominio privado; de modo «|ue bajo este aspecto uo 
tiene el demandante el derecho de servidumbre que reclama. 
¿Lo tendrá, no ya como servidumbre, sino como un derecho 
propio emanado de la .restricción impuesta á la propiedad de 
su vecino, en tu es, como un derecho recíproco entre él y el 
demandado y demás vecinos de la localidad donde están sí- 
tuatlos sus respectivos terrenos d propiedades, ó sea, como 1 
selwaíiorndeun resultne de la cuncil ¡ación de los intereses opu- 
tos de loa propietarios vecinos? Esta es, en realidad, ta cues- 
tión qne se trae á la decisión judicial. 

Que, ese articulo, más que una restricción á la propiedad 
privada, impone al propietario laobligación de desprenderse, 
en beneficio del póblico, de una parle de su posesión, á pri 
varse del uso, goce y posesión de mía parte ríe su propiedad, 
sin indemnización alguna; de modn que, con la intención de 
imponer una restricción al dominio, esa liarte del dominio 
privado es destinada á camino ó calle pública, para que todo 
el^ mundo ó el pública pueda usarla ó transitar por ella libre 
mente; pero entonces el criterio del legislador que ha tomado 
por base el interés particular recíproco ó la conciliación de 
los intereses opuestos de los particulares, para imponer res- 
tricciones al dominio privado, ha sido abandouado en lo que 
concierne al artículo 2im, el cual está fundado evidentemen 
te en consideraciones de interés público y no simplemente 
en el interés recíproco y particular de los vecinos colindantes, 
ó en la conciliación de sus intereses opuestos. 

Que, conviene á este respecto, consultar nuestro derecho 
anterior. La ley tí, título 28, partida :i\ dice: « los ríos é los 
« puertos c los caminos públicos pertenecen á todos los ornes 
« coro ti ua luiente, en tal manera jue también pueden usar de- 



12* waum w u tmtu oom 

« Hos loa que ion de otra tierra extraña, como los que moran 
« d tí ven en aquella tierra do son. E como quier que las ri- 
« berma de los río* son cuanto al señorío de aquellos cuyas sou 
« las heredades áque están ayuntados con todo esso, todoome 
« puede usar detlaa, ligando á Itis árboles que están y sus na 
« vio*, é adornando sus naves é sus velas en ellas, é ponían - 

# do y sus mercaderías; é pueden los pescadores* y poner sus 

* pescados, é venderles, é enjugar y sus redes, é usar en las 
« ritieras de todas las otras cosas semejantes deltas, que per- 
«r teneeen al arte c al menester por que Inven», 

La Ley ocho del mismo Título y Partida, dispone; (Molí- 
no, niu canal, nin casa, niu torre, nin callana, oin otro edi* 
(icio ninguno, ium puede ninguno orne faser nuevamente en 
los rios, por los cuales los ornes andan con sus navios, nin 
en las riberas del los. E si alguno lo Uziesse y de nuevo o 
fuera fecho antiguamente, de que vinifsse daún al uso comu- 
nal debe ser derribado. Oa non sería cosa guisada, que el pro 
de todos los ornes comunalmente se estorvase por la pro de 
algunos.» 

Gregorio López, comentando esta última parte de la re fe* 
rida ley ocho, dice: «púas la utilidad lóblica es preferida a 
la particular». 

Vemos pues, que si estas dos leyes hablan de las riberas de 
los rios é imponen restricciones al dominio, tales restricciones 
están fundadas en el interés público, ea el interés comunal. 

Adviértase que la prohibición de hacer construcciones, se- 
gún esa ley ocho, es solamente en tanto cuanto produzcan 
daño al uso comunal, pues solo en tales casos se podría 
hacerlas derribar 

Adviértase también que ninguna de las dos leyes convierte 
lat riberas eu caminos públicos, si nú que se determina y se 
especifica el uso que se pueda hacer de ellas en interés de 
la Nación y del derecho comunal. 



Si tutea leyes de Partida pueden ser recordadas con motivo 
de ln que dispone el artículo dos mil sebientos treinta y nue- 
ve, se ve oon toda claridad que el fundamento de este artículo, 
como de eaaa leyes es el interés general de la navegación y 
el interés público. Y si se tiene en cuenta que tus treinta y 
cinco metros son destinados á camino público, no puede que- 
dar la menor duda que el Interés público es el que ba inspi- 
rado lo preceptuado en dicbo arifu 

Que, toda la discusión de esta causa ha rodado sobre el 
derecho ó la Obligación que surge del artículo dus mil seis- 
cientos treinta y nueve del Cód. Civil, por lo que se impone 
la necesidad de insistir más en él. 

En materia de legislación civil, ninguno de los Códigos co- 
nocidos del mundo, á menos que esta Cámara lo sepa, contie- 
ne la disposición que se consigna en el artículo dos mil seis- 
cientos treinta y nueve del Cód Argentino; así lo reconoce 
el interesante escrito del actor en la foja ciento tres vuelta. 
Ks así que en ur luminoso dictamen expedido por el Pro- 
curador General de la Nnción, doctor don Eduardo Costa, 
sobre la propiedad de los ríos y de sus riberas en Septiembre 
diez de mil ochocientos ochenta y nueve, con motivo de mo- 
chas cuestiones que se habían presentado á su dictamen; y 
que el las enumera en su referida vista, decía lo siguiente: 

«Las cuarenta varas de ribera, es nna expresión tradicional 
...¿de dónde ha venido esta preocupación popular?, en qué 
ley» en qué principio, en que doctrina se apoya? 

«No lo sé, n¡ h ha sabido el autor del Código Civil, ni sus 
comentadores, que no* hacen mención de tales cuarenta varas 
en sus notas; ni han podido encontrar su origen los doctores 
Camilo Mercado y O. Escalera Zubiría, en sus interesantes 
estudios sobre la materia». 

« U primera vea que estas cuarenta varas aparecen en 
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■lastra legislación, es eo un decreto del año mil ochocie tilos 
trece, durante la administración del General Rodríguez». 

«Contrariando las leyes vigentes, dice el decreto» las zanjas 
abiertas en las orillas del riachuelo, los propietarios, de los 
terrenos de una y otra banda, deberán dejar sin zanjear un 
espacio de cuarenta Taras por cada lado, 

* I*n mil ochocientos veinte y seis, lllvadavia ordenó nueva- 
« mente dejaran libres estas cuarenta varas de ribera, y pos* 

< teriormente aparecen las mismas uoarenta varas en varios 

< decretos gubernativos, sin qun ninguno diga cuáles sou 
« esas disposivioma vigentes á que se refería el primero.» 

< £1 mismo redactor de nuestro Código Civil no ha esca- 
« nado á la influencia de estas cuarenta varas» que ha aeep, 
« lado por norma al lijar en treinta y cinco metros el espn- 

• eioque Los dueños de terreno limítrofes con Lus ríos y cana- 
les navegables deben dejar expeditos para el uso público». 

Que, dada la iucertidumbre del origen ó de los anteceden- 
tes del artículo dos mil seiscientos treinta y nueve* conviene 
«caminarlo con la ayuda de nuestro derecho auteriur» ó sea, 
del derecho español vigente en el país antes de la sanción 
del Código Civil que nos rige actualmente. 

Como el artículo dice que los ribereños dejarán un espacio 
de treinta y cinco metros hasta la orilla de los rios ó canales 
que sirven para la comunicación, es de preguntarse, si este 
espacio es lo que constituye la ribera entre nosotros. 

«Rivera, dice Escriche, es ta margen y orilla, del mar ó rio, 

< esto es, el lugar ó espacio que cubren sus aguas en el tiein- 

< po que más crecen en su Üujoy rellujo periódico, sea en 

* invierno ó en verano, sin salir de su madre». 

El mismo expositor del derecho español dice: <Las riberas 
i del mar pertenecen en cuanto á la propiedad á la Nación 

* dueña del país de que hacen purte, y en cuanto al uso, á 

• todos los hombres. Las riberas de los ríos pertenecen á los 



« dueños de ¡m heredades contiguas en cuanto á la propiedad, 
i y á t«do« loa hombres en euaato al uto*. 

Esto mismo parece establecer nuestro artículo dos rail seis* 
cientos treinta y nueve: los treinta y cinco metros son para 
camino público, esto os, para el uso de todos los hombres, y 
en cnanto á la propiedad esos treinta y cinco metros perte- 
nece» á loa dueños de las heredades contiguas. El destino 
que la administración dé al espacio debe ser conforme coa 
el interés que origina la limitación de la ley. 

« lie aquí, prosigue el mismo autor, es que así en las ribe 
ros del mar como en las de tos ríos puede cualquiera levan- 
tar casa ó cabana donde acogerse, ú otro edificio que le aco- 
mode, con tal que no embarace al uso coman, hacer redes y 
secarlas, componer sus naves y ligarlas á los árboles que 
allí hubiere, poner y vender sus mercaderías y pescados, y 
hacer otras cosas semejantes, sin que nadie se lo pueda im- 
pedir; más si en las riberas del mar se halla casa ú otro edi- 
ficio, nadie puede derribarle ni usar de él sin raoultad del 
dueño, aunque si lo derribase la mar ó se cayese, podrá 
cualquier ediücarde nuevo en el misino sitio*. (Leyes tres y 
seis, titulo veinte y ocho, partida tercera). 

Nuestro artículo no permite lo que estas leyes de Partida, y 
difiere fundalmental mente de ellas; pues el artículo prohibe 
toila ediücaoion ó «instrucción, prohibe la reparación de cons- 
trucciones existentes; en tanto que las leyes de Partida no lo 
prohiben en absoluto, y solo lo prohiben en tanto cuanto 
embaracen el uso común y la navegación. 

lisas leyes no desconocen el derecho de propiedad de las 
riberas que pertenece á los dueños de las heredades conti- 
guas, y solo establecen que son de uso común, imponiendo 
de esta manera una restricción al dominio en beneficio del 
comercio y de la navegación. Tal era el derecho que nos 




Ett cambio, ha venido nuestro Código á declarar que esas 
riberas ó playas, que son ana misma cosa, según el (iiciouario 
de la lengua Castellana, son bienes públicos del listado Na- 
cioual ó Provincial, artículo dos mil trescientos cuarenta, 
inciso 4 d . 

De modo que li los treinta y einco metras del artículo dos 
mil seiscientos treinta y nueve constituyesen las riberas de 
rio*, ó sean las playas, habría una contradicción entre el in 
cito 4° del artículo dos mil trescientos cuarenta y el artículo 
ttm mil seiscientos treinta y nueve, pues que por aquel Ín- 
sito pertenecen lus playas ó las riberas al tistado, mientras 
que por este artículo pertenecerían á los propietarios ribe- 
reños. 

Pero semejante contradicción no puede admitirse y enton- 
ces para conciliar uno y otro artículo, es forzoso reconocer 
que los treinta y cinco metros no constituyen las riberas, 
están tomadas de.- le la ribera eti la heredad inmediata; los 
treinta y cinco metros son tierra firme que limita con la 
ribera. 

T cuino ribera, margen, playa y orilla del rio son tjrmiims 
equivalentes, según resulta de ta delinición de tiscrichc, y 
según resulta también de la combinación de los artículos dos 
mil trescientos cuarenta, inciso 4' y dos mil seiscientos trein- 
ta y nueve, y son el espacio que las aguas del río cubren vu 
sus más altas crecientes ordin tinas, se sigue que los treinta y 
cinco metros deben contarse hasta tocar con dicho espacio que 
las aguas cubren alternativamente y sin salir de uiudre. De 
modo* que en caso de aluvión por retirarse las aguas, la /.ona 
de treinta y cinco metros puede utilizarse sin restricción siem- 
pre que quede igual espacio en ks terrenos nuevos y con ti 
tfuos. 

¥ bien, esos treinta y cinco metros que están fuera de la 
ribera, pertenecen, según nuestra legislación anterior, en 



cnanto al uso y m cuanto 4 la propiedad, exclusivamente i 
á los dueños de las heredado* contiguas ¿ \ m nos. 

Resulta de lo expuesto que nuestro Codito ha venido á qui- 
tar á los riberanos la propiedad de las riberos que eran Jo úni- 
co de uso común, para adjudicársela al Estado Nacional ó 
Provincial; y ademas a imponer el uso común soüre los trein- 
ta y cinco metros, que no eran de uso común, sino de uso 
exclusivo de los propietarios ribereños, desde que estaban fue- 
ra de la ribera. 

El Código decretando sobre esos treinta y cinco metros de 
un camino público que no existía por la antigua legislación, 
establece sobre ellos el gravámen de uso común, restringe la 
propiedad de un modo tal que el propietario se halla verdade- 
ramente desposeído y privado de una parte importante de su 
propiedad siu ninguna indemnización. 

Siquiera las antiguas leyes prescribían el uso común de las 
riberas, y así mismo permitían 6 consentían qne los propie- 
tarios de esas riberas hicieran edificios ú otros construcciones 
con tal que no fueran contrarias á Jas necesidades o exigen- 
cias del uso común óde la navegación. 

Pero nuestro Código ha ido más lejos, uu ha limitado el 
uso común á las playas ó riberas, como lo hacían las Partidas» 
sino que lo ha extendido sobre tos treinta y cinco metros fue- 
ra de las riberas, las que ha convertido en bienes públicos, 
de bienes privados que eran. 

Es una restricción al dominio de la propiedad en favor de 
la comunidad, para cuyo beneficio se manda dejar sobre los 
treinta y cinco metros una calle pública. 

V así, el propietario no solamente ha quedado despojado de la 
ribera, sino que se le impone además á título de restricción á su 
dominio, la obligación de desprenderse de la posesión de una 
parle de su propiedad en henelieio del público. 
De esta suerte ha venido la ley ú crear, á erigir calle pú- 
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blioe en terreno» de propiedad privada, quedando el propieta» 
rio absolutamente privado ó desposeído de la extensión de trein- 
ta y cinco metros basta la ribera. 

Pero la conclusión anterior á qne se lia arribad» de <jue el 
artículo 2fMü ha mandado qne se abra en terreno particulares 
una vía pública qne linde con las playas 6 riberas que son de 
propiedad pública, suscita la cuestión de que si el caso traído 
por el señor Ferrando es propiamente un casu judicial, y por 
o lauto de la competencia de la justicia federal, cuestión que 
la Cámaro debe examinar jiruviaiueiite. 

El artículo 2011 dispone que las restricciones impuestas al 
dominio privado solo en el ínteres público son regidas por el 
derecho administrativo. Y en su ñola ó este artículo dice el Co- 
dificador que son extrañas al derecho Civil las restricciones 
impuestas al dominio por razón de interés público porque las 
u ordenanzas sobre alineación dt¿ edificios, establecí m len- 
tos de fábricas, no crean relaciones de derecho entre tos partí- 
lares. 

Esto mismo cabe decir sobre establecimientos de vías ó calles 
públicas, porque no se crea con ello relaciones de derecho entre 
los particulares, y solo son decretados ú ordenados por con- 
cepto del interés publico, ya se trate de calles dentro de los 
municipios ó ciudades, ó de calles ó caminos públicos en la 
campaña ó en las zonas rurales. 

Bolo son del derecho civil las restricciones al dominio que 
tienen eu mira el interés recíproco de los particulares dueños 
délas propiedades contiguas; dice nuestro Codilicadur: «Las 
« restricciones y limites, dice en su citada nota, que en este 

* título imponemos al dominio son recíprocamente impuestas 

• á los propietarios m inos por m interés respectivo; y no 
« Ueneu en realidad otro objeto, agrega, qne el de conciliar los 
« intereses opuestos de los propietarios vecinos. > 
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Es evidente que no es de esta clase la restricción ¡mpi 
por el artículo 2H39. 

El Procurador General ant * citado, el doctor Costa, piensa 
que esa restricción se Tunda en el interés público, pues dice: 

* No pueden (los propietarios) hacer construcción ó cosa algu- 
c naque embarace el uno público y perjudique á la navega- 
ción. • 

Ciertamente que es una restricción en beneficio del común 
como decían latí leyes de Partida, 

No hay, pues, ninguna duda que esa restricción esta regida 
por el Oereclio Aduiiiiistriitivo, Unía vez que reconoce corno 
fundamento el ínteres público; de donde se infiere qtie el ar- 
t íco lo 'HW no esta blece relaciones de derecho entre bis parti- 
culares. El camino que ordena dejar en los 35 metros es para 
el público, y no eu consideración á los derechos de tos vecinos 
propietarios de heredades contiguas y por eso los denomina 

• Camino público' y por eso los distingue el codificador en la 
nota recordada de lii servidumbre que son derechos no del ca- 
mino, sino derechos propios de los dueños de predios ó he 
dudes dominantes. 

Sin embargo, el demandante señor Ferrando entiende ejer 
citar una acción que por derecho de servidumbre de tránsito te 
pertenece, en vista de lo dispuesto por el artículo 2(139 Si fue* 
ra así, es indudable que ejercitaría un derecho propio. Pero mi, 
e) artículo no confiere un derecho individual ni «enor Ferran- 
do, no le infiere un derecho propio derivado de la conciliación 
de los intereses opuestos de los propietarios vecinos, y funda- 
do en el interés privado/ que es el fundamento de las restrie* 
clonen al dominio legisladas por nuestro Código, no le da un 
derecho propio, resultante de una restricción recíprocamente, 
impuesta ú los propietarios vecinos por su interés respectivo, 
para servirnos de las mismas palabras empleadas por el Codi- 
ficador. El artículo establece la obligación de abrir un camino 
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pmel común, para al público, para todos lot hombres y no 
para conciliar derechos de los vecinos particularmente inte- 
resados por. razón de sus propiedades ó heredades contiguas, ú 
para crear relacionen de derecho privado. 
No es pu.es nn derecho propio el que viene ejercitando el se- 
\ Aof Ferrando, es un derecho del público, de la cura un ¡dad, no 
e* entonces un caso judicial, sino un caso de jurisdicción ad- 
miQisIrativa, una cuestión del resorte exclusivo de la Adminis- 
tración General local, si ei camino del artículo %ÍW es de oa- 
meter na jional, provincial ó municipal. *|ue tanto vale que 
un camino público sea on leñado por una ley Nacional ó Pro- 
rincial ó por una Ordenanza Municipal, siempre «era cierto 
que su apertura, conservación ó clausura son cuestiones de or- 
den a Irainistrativo. \*i también remita de la jurisprudencia 
establecida |»r la Suprema Curte. Tomo íí, página 277; tomo 
IT, página 177, considerando 5; tom> 3L, página '*7 i. 

Que el demandante reliere que el Poder Ejecutivo de la Pro- 
vincia de Buenos Aires dictó nn decreto en Noviembre 20 de 
19110, redui: endoá 15 metro* el ancho del camino que debe 
correr por las costas del Arroyo Pay Carabí; y que después en 
Junio 38 de 1U01, dictó otro decreto reduciéndolo á 5 metros. K« 
actor considera legal el primer decreto, sin embargo de que e 1 
citado arroyo no atraviesa ciudades ó poblaciones, como lo exi- 
jo el articulo 3040* 

En Manso (í del corriente a no, como se vé & fs. 108, el mismo 
Gobierno de ta Provincia dictó otro decreto dejando sin efec- 
el de 28 de Junio de U*M,elque A su vm había derogado el de 
1900 

Que estas resoluciones administrativas revelan que el Go- 
bierno de Rueños Aires entiende que es de la incumbencia del 
régimen administrativo todo lo concerniente á la apertura y 
reglamentación de calles ó caminos públicos en las islas de la 
pertenencia de la Provincia, y así por el ultimo decreto desliga 
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4 loa isleños de las obligaciones que les habían impuestos las 
disposiciones anteriores de dejar un camino costanero y deooos- 
truir á su costa los pueutes necesario* para asegurar el trafi- 
co de vehículos por dicho camino. 

Se tiene, pues, que la autoridad administrativa de esa provin- 
cia ha poco menos que suprimido el camino que el señor Fe- 
rrando dice debe existir en fuerza de lo dispuesto por el artí- 
culo de tal suerte que es más bien esa autoridad con sus 
actos administrativos la que ha venid i ¿ herir o perjudicar el 
pretendido derecho del demandante, y en manera alguna el do- 
ma u dado, quien mimo los demis isleños ó vecinos, está sometí- 
do 4 la obediencia y 4 ia observación de las disposiciones euuv 
nadas de la autoridad administrativa local; parque la ventad 
es que dentro de nuestro sistema federativo de Gobierno, lee 
vecinos y los habitantes de las provincias están obligados 4 
guardar y 4 respetar todo lo ijue las autor ida tes locales dis- 
pongan, si ordenan dentro de la esfera de sos facultades ad- 
ministrativas; y sabido es que todo lo concerniente ¿calles pu- 
blicas, su delineacíón y su clausura está dentro de esas teca)- , 
tailes, constituyendo, como ha dicho la Suprema Corte, el dere- 
cho provincial o municipal que no puede ser trabado por el Po- 
der Judicial de la Nación, no importa que las dotaciones locales 
sean convenientes ó inconvenientes. 

Por otra parte debe tenerse presente que los 35 metros del 
artículo 20**, no son las playas ó riberas de los ríos sino q«e 
forman parte del dominio privado de la Nación, de las Provin 
cías ó de los particulares; de modo que si esos 3T> metros at en- 
cuentran dentro de territorio provincial y se hallan bajo 
el dominio emiuente de la Provincia, como sucede en la presen- 
te cuestión, ellos uo caeu bajo el régimen administrativo 
cional, sino bajo el régimen administrativo local de la Provin- 
cia respectiva. 

Puede suceder que las autoridades locales, ejercitando acto» 
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administrativos locales, contraríen lo dispuesto por el artícu- 
lo 2650 y resuelvan que este camino costanero no sea de 35 
metros sino de menos, ó lo supriman del todo; pero en estos ca- 
sos. lo más <jue podría suceder es un conflicto de jurisdicción ad 
ministrativa entre la autoridad nacional y la autoridad local 
y prevalezca la Naoíoual ó la Provincial, siempre la cuestión 
déla apertura del camino público quedaría dentro de la esfe- 
ra del Derecho Administrativo para resolverse ó por la auto- 
ridad Nacional, por lo Provincial ó por la Municipal, sin re- 
vestir los caracteres de un caso judicial, i no ser que la cues- 
tión de la jurisdicción sea la que se someta á la decisión de la 
Suprema Corte, que es el interprete linal déla Conalitución, 
puraque una vez resucitase sepa cual es la autoiidad admi- 
nistrativa competente, 

8e ve, pues que no es una cuestión de Derecho Privado la que 
ae tracen esta eausa; es una cuestión de Derecho Administra- 
tivo, ajena á la justicia federal. 

En el presente caso falta entre actor y demandado el juri* 
mneulum qito necesítate abstringimar alien jm ¡tot venda m\ 
Init, libro 3, título IB, párrafo 1-. 

Falta el fundamento al crédito que se cobra y á la deuda 
que se exije, según el artículo :m del Código Civil. No es lo 
reclamado ni un derecho personal constituido en favor del ac- 
tor por alguno de los modos eon que estos son egeudrados según 

el Derecho Civil. 

En otro caso el demandante Ferrando versua Cassiet esta 
Cámara hizo lugar A la gestión porque el demandado median- 
te convención habíase sometido á la servidumbre de paso. 

Pero en este caso no existe este vínculo de derecho y uo se 
descubre tampoco otro. 

Efectivamente, no existe convención ni proviene la pretendí* 
da obligación de aeto lícito ó ilícito atribuido al demandado ni 
de relación de familia; existir relación Civil, artículo 4W t 
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que le de derecho de emplear medio» legales i fía de que 
le procure pop el demandado acuello á que él lo supone 
gado. 

La ley no ha creado tampoco esta relación de derecho, 
puesto que, como se exprés, en los considerandos anteriores 
la limitación al dominio establecida por el artículo 203», no tn 
ha sido en beneficio de una heredad determinada, ni de un 
individuo particular; no es una servidumbre siuó un beneficio 
público renunciare ó disminuihle a voluntad de la adminis- 
tración tieueral Ó particular. 

Si fuera un derecho propio el vulnerado por la omisión del 
demandado ó por un acto administrativo del Gobierno de Bue- 
nos Aires y el que motivara esta causa, se explicaría la Inter- 
vención judicial; pero no siendo así no hay caso contencioso 
judicial. 

4¿ue mm cusa es el derecho de transitar por una calle ó ca- 
mino público abierto 7 entregado al tia.t común y otra cosa es 
el derecho de hacer abrir un camino publico tau solo porque 
está decretado ú ordenado por la ley; en el primer caso, el que 
«l.rbi ó impide el derecho de transitar, puede dar lugar á que 
se ponga en ejercicio la jurisdicción judicial, en tanto que en 
el artículo % es á la autoridad ejecutiva ó administrativa i 
quien compete ejecutar la ley disponiendo se lleve á efecto el 
camino público ordenado por el legislador. 

Si eu ve» de un camino público, fuera una plaza publica la 
que el articulo impusiera 4 su propietario so color de res- 
trinarle el dominio, ¿podría cualquiera de sus vecinos deman- 
darlo judicialmente para obligarlo a poner al servicio del pú- 
blico la extensión de tierra señalada para la plaza? 

Ks loque ocurre en la demanda de Ferrando; pretende obli- 
gar á Sunsún Jet ú que entregue al uso común tos 35 metros de 
cu lie pública que le impone el artículo '#m. 

Por todos estos caracteres se vé que uo habiendo vínculo da 
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derecho entre el actor y el demandado, respecto á lo que se 
demanda, no puede haber contención judicial de reconocida 
competencia de estos Tribunales Federales que no tieaen ju- 
risdicción linó para decidir casos contenciosos entre particu- 
lares cono lo establece el artículo 100 de la Constitución y lo 
explican los artículos 2 de la ley M de Octubre de iMt y se- 
gando de la ley de Setiembre del (3. 

Se ve claro que uo es un derecho que le sea propio al señor 
Ferrando el que ejercita; lo que pide e* que se ejecute por los 
Tribunales Federales, la ley que decreto un camino público ó en 
oíros términos, lo que pide es que lo» citados Tribunales ejer- 
citando funciones ejecutivas manden practicar el camino or- 
denado por la ley para «que sea entregado al uso común. 

Por esto* fundamentos, se declara incompetente la justicia 
federal para conocer en esta causa. 

Devuélvanse, debiendo liacerae la reposición unte el lufe» 
rior. 

Daniel Chytia.— Joaquín Car- 
rillo.— Pedro T. Sánchez. 

WCTAUKN ÜKL BK$OK PHOCl'tUDOk UKKKKAI. 

Suprema Corte: 

El estudio verificado de este expediente produce la convic- 
ción de que la demanda instaurada a fs. 4, cuyo fundamento 
legal consiste en la disposición contenida en el articulo 'Ititt del 
Código Civil, no constituye un caso contencioso entre paites, 
sinó una gestión que deberá ser promovida entre el poder Ad- 
ministrativo competente, como lo demuestra y declara la exten- 
sa y bien fundada sentencia recurrida de fs. 181 á 19» vta., 
pronunciada por la Exorna. Cámara de Apelaciones en lo Fe- 
deral de La Plata. 



DI tVTTKU «ACDONáL 



un 



Por ello es que, á tía de no ¡acorrí r en repeticiones, me li- 
mito á pedir áV. E. se sirva continuar por sus fundamento! 

dicha sentencia. 

Fíbroro 1» do ItfH. 

Sabiniano Kier, 

FALLO DE LA SrPHKHA CORTK 

Uaen* Aire*. Abril K4á 1«M. 

Vistos y Considerando: 
Que con arreglo á lo dispuesto en loa artículos H" y ti" de 
la ley número 4055, el único punto que debe resolverse en esta 
Instancia con motivo del recurso interpuesto i fs. 203, es el de 
si los Tribunales Federales, tienen para entender en la de- 
manda de fs. 4, la competencia que ha sido negada por la sen- 
tencia de fs. 81, en perjuicio del derecho al fuero Federal 
pretendido por el actor, (artículo 11, inciso :t\ ley núme- 
ro 48.) 

Que según el inciso >, artículo 2de la ley número 48, la jus- 
ticia federal está investida de jurisdicción par» anteayer en 
las causas civiles en que sea parte un ciudadano argentino y un 
extranjero. 

Que reconocida como está en los autos la diversa nacionali- 
dad de las partes corresponde examinar si la actual es una de 
las causas civiles previstas por la disposición legal recordada» 
osólo puede dar mérito para una gestión administrativa. 

Que á este respecto debe observarse que el juicio versa so- 
bre intereses particulares y que á prima facie el hecho mismo 
de conteuerse en el Código la disposición del artículo 203», 
indica que la restricción al dominio privado por ella consagra- 
da no se ha considerado del resorte det derecho administrativo* 
y reviste, en consecuencia! la autoridad nacional del derecho 
común, con los medios necesarios para hacerla efectiva, ya se 
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considere cata Mecida esa disposición en beneficio de ta propie 
datl territorial, ya en el de la libre navegación (nota del Codi 
ticador al artículo XII I t Libro ¡11, CódígoCivil; aruuolos 31 y 
G7 t inciso» 11 y 12 Constitución Nacional; Fallos, tomo 25, 
páKina UG.) 

<¿ue la calle ó camino que los propietarios están obleados á 
dejar en los términos del arlf ulo W&h se encuentra en dis 
tintas condiciones de las calles, plazas y obras subterráneas á 
que se retiereu los fallos citados en la sentencia de l's, 181, en 
cuanto estas obras ó mejoras eutran eu las previstas en la 
nota al articulo 21111 del Coligo Civil, emanan de disposicio- 
nes agenat al mismo Código y consisten en actos positivos libra- 
dos al criterio administrativo; que si fuera la Provincia de 
Buenos Airea y no el demandado la responsable por el beclio 
que na dado origen al juicio, esa circunstancia no podría iulluir 
en la competencia federal, sinó eu la decisión de foudo. 

Que aún cuando la sentencia recurrida contiene una inter- 
pretación del artículo del Código Civil, que no procede 
reverse en el preseute recurso, la parte dispositiva de aquella 
se limita A declarar la incuiupeteucia de los Tributo* les Fede- 
rales, fundándose también eu que el snb-jwtire no es un caso 
judicial: de tal suerte que el punto definitivamente decidido es 
el de la dícba incompetencia, sin que se haya continuado la 
sentencia de 1* Instancia de IV. 121, como debió serlo si la 
Cámara entendía que Ja demanda era improcedente un sí min- 
ina y no por la vía y forma adoptada por el actor para conse- 
guir el amparo de sus derechos. 

Que en este último concepto y sin entrar al examen del 
artículo recordado del Código Civil y de sus correlati vos existe 
en perjuicio del recurrente una decisión contraria al derecho 
por él invocado en los tónuiuos del artículo 2, inciso 2" de la 
»ey número 48. 

Por estos fundamentos oido al ür. Procurador General, se 



revoca la sentenciado f* 181 y devuélvase lacada para que 
)a Cámara Federal, reasumiendo la jurisdicción de que se ha 
desprendido, Calle sobre el futido de conformidad con lo dis- 
puesto en el artículo VA de la ley de Procedimientos. 

Notilíquese con el origíoal y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 

Octavio Buhar. — Nicanor O. 
i>kl Solar. — M. P. Daract.— 
A. Hrhumjo. 



CAUSA XXXVli 



Ahina taustino contra la Provincia fe Bneitus Aires. Aper- 
tura de un ra mino. 

Sumario.- I o Bl propietario que abre en su campo un cami- 
no, tiene la propiedad de éste y puede ejercitar en defensa 
de sn derecho las acciones que naceu del dominio. La Pro 
viuda, en caso le emplear dicho camino como general, debe 
expropiarlo. 

2' Ks ím procedente el cobro ú una Provincia de danos y per* 
juicios derivados de actos ilícitos cometidos por sus funcio- 
narios y no* de hechos U omisiones en el cumplimiento de 
obligaciones convencionales. 



Om©v Resulta del siguiente 
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Buwh Aire», Abril 30 de 1904. 

Vistos estos autos seguidos pór el Doctor Faustino AUiua 
contra la Provincia de Buenus Aires, de los que resulta: 

El actor expone en su demanda, que es doeuo y poseedor 
de un terreno situtdo en el Partido de %'trnte á i n medí acio- 
nes de la Estación Lima, del ferrocarril Buenos Aires y Ro- 
sario. 

Que el dominio de este terreno lo adquirió, p.tr compra que 
hiño á Adaiu Altgelt, en Mayo II de 1888 y éste, á su vea, de 
la sucesión de liona Eugenia Lima de Lima, como resulta del 
título respectivo. 

Que en la época de la adquisición de Altgelt no existía so- 
bre «I terreno ningún camino y que mas tarde se estableció 
la vía férrea con el trazado que ligara en uno de los planos 
acompañados con su demanda y para la cual la empresa 
«instructora adquirió de Altgelt la fracción destinada á la via 
y estación por escritura otorgada ante el escribano Oyuela 
en 4 de Julio de 1885. 

Que después de librada al servicio la estación mencionada, 
Altgelt dejó un camino de trece metros aproximadamente en 
el deslinde de su propiedad ccn la vía férrea, usando para esto 
del derecho y la garantía que le acordaba el art. %iXH del Có- 
digo Civil y que al adquirir esta propiedad de Altgelt, lo hizo 
sobre toda la extensión poseída sin limitación de ningún gé- 
nero en favor del dominio público. 

Que desde tiempo remoto el camino que comunicaba el Par- 
tido de Zárale cou el de Raradero se encontraba situado ha- 
cia la costa del Río Paraná atravesando los campos de Dona 
Justa Lima de A Micha, de la Torre y otros, pero sin afectar 
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el que fué de au oausaute, la Señora Eugenia Lima de Lima. 

Que eu 13 de Diciembre de 1887 el Gobierno de la Prorin- 
cía aprobó un trasudo de loa camino* generales proyectado por 
el agrimensor Jor«« Coqnét incluyendo en ese trazado el de Za- 
rate á Paradero, y que aquella resolución que en nada alee- 
latía al derecho privado de los dueños de los terrenos, noluvo 
ejecución hasta el ano 1(101 en cuyn época á instancia de la 
Municipalidad de ¿árate su había ordenada a los vecinos qa« 
comprendía la traza mencionada retirar sus alambrados y de- 
jar una extensión de cincuenta metros para camino público, 
como lo exprésala la notificación que se le había hecho y de 
cuya diligencia acompaña la copia, á fojas 7. 

l)ue como esta medida importaba privarle del derecho de 
propiedad que le corresponde y ejercerlo en toda su plenitud 
había ocurrido aute la Suprema Corte de dicha Provincia re- 
clamando por inconstitucionalidad y que aquel tribunal no 
había hecho lugar á su recurso por estimar que su demanda 
no procedía sin que antes se hubiera promovido un juicio con 
tencioso administrativo ante el Poder Ejecutivo, lo que dejaba 
subsistente la orden que se le había notilicado de abrir el ca- 
mino de cincuenta metros si no se oponía deduciendo al efec- 
to I» actuaciones que le corresponden, agregando que esta or- 
den se completaba con otra que se estaba ejecutando, como 
era la de hacer terraplenes y construcciones en el mismo ca- 
mino considerándolo como del dominio publico, al extremo 
de haberse procedido violentamente á destruir los alambra* 
dos del terreno cercado y penetrar en el tiiiamo, sin aotili* 
nación eu forma, por Lo que se veía obligado á promover el 
presente juicio, invocando en au favor la Constitución t!« la 
Nación en cuanto dispone que la propiedad privada no pueda 
pasar por enajenaciones roñosas al dominio público sin prt- ' 
vía expropiación é indemnización al propietario, disposición 
que se considera de preferente aplicación conforme á lo di* 
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pauto en «1 art. di de la misma: agrega que una cuestión 
Málogi se ha seguido ante esta Corle por Don José M* Are 
na xa contra la misma Provincia reconociéndose en ella el 
derecho del dominio que correspondía al demandante por 
idénticas razones de hecho y de derecho, antecedente del que 
debe dejar constancia en justificación de la condenación en 
costas que debe imponerse á la Provincia. 

Termina, pidiendo se declare que el terreno en que se ha 
ordenado abrir el camino mencionado es de su propiedad, que 
se condene á la Provincia á restablecer las construcciones y 
cercos en el estado en que se encontraban antes de ios hechos 
pooducidos y al pago de los perjuicios que ha ocasionado el 
levantamiento del alambrado, destrucción de alfalfares y re- 
construcciones que se ha visto obligado á practicar repetidas 
veces, todo lo que estima en la suma de dos mil pesos y fi- 
nalmente al pago de las costas del juicio. 

Contestando esta demanda, el representante de la Provincia, 
pide su rechazo, sosteniendo que lia existido un camino que 
comunicaba á Zarate y Ituraderu i través de los campos que 
pertenecían á los causantes de la suuesióu Lima; que construí- 
do el ferrocarril mencionado atravesando dichos campos en 
loe anos 1881 á 1885, sus propietarios, que eran los causan- 
tes de la dicha sucesión ó la misma sucesión, desviaron el 
camino general antiguo y lo hicieron pasar por el costado de 
la Unen férrea evitando de este modo tener divididas dos ve- 
ces sus propiedades. 

Que el Gobierno de la Provincia dueño indudable del pri- 
mer camino toleró tácitamente este cambio, por cuanto, lejos 
de importar un perjuicio, boneticiaba á los propietarios, no 
solo por el hecho evidente de hacer desaparecer una doble 
■ división de la tierra, sino también por ser los mismos pro- 
pietarios los que con sus actos de tránsito abandonaban el 
antiguo camino y creaban otro. 
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Que cuando Altgelt compró «I terreno A la sucesión Lima en 
Septiembre de 1886, se encontró con un hecho o» if ¿ornado 
como era el cambio de dirección del camino, hecho al «nal, 
siguió dando fuerza y valor, pues nunca se opnsci. . 

Que, la Provincia, ya por taita de recursos ó por obras 
causas no pndo atender el cuidado de los caminos nomo ahora 
lo hace y qne ha podido haber vecinos que al desviar el de 
que se trata no lo hicieron con el ancho de cuarenta metros 
que le corresponde con arreglo al nrt. 2\i> del Código Rural, 
pero que este hecho no puede orear ningún derecho sobre 
las tierras del dominio público y sobre parte de ella, desde qne 
ni ha transcurrido el tiempo necesario para la prescripción 
treintena ría y que aún transcurrido habrían podido destruir 
su dominio á estar ó lo dispuesta por el art. ttfól del Código 
Civil y otros. 

Que Altgelt nunca protestó de la desviación del camino ni 
reclamó nada á la Provincia por este hecha y antes, por el 
contrario, contribuyó can sus actos si que pasara por el lado 
de la via férrea y qne no harneado protestado 110 es de supo- 
ner que no lo hiciera para trasmitir este derecho & su suce- 
sor, Alsina, adoren este juicio; que eu cambio A re na ¿a ca- 
yo cuso se cali tica de igual al presente, dueño de los campos 
cuando e) cambio de camino hubo de verificarse, protestó y se 
opuso, loque pudo hacer, en razón de que siendo propietario, 
se produjo el cambio de dirección, que estimó le causaba per- 
juicio en contra de la opinión de otros dueños colindantes. 

Que el camino se abrió al lado de la línea férrea cuando 
esta comen//» á construirse á través de los campos de propie* 
dad de los antecesores del demandante, lo que en caso de ha- 
berse hecho contra la voluntad de sus propietarios, fueran 
quienes fueran entonces, habría importado un verdadero des- 
pojo, por lo que debió intentarse ta acción posesoria corres- 
po ndieo te, la rei vindicatoria ó la negatoria, las cuales se 




que ade- 
ipo vendida por AU^elt «1 
d terreno ocupado por 
una de Us condiciones 
<i«e pMMi U acción deducida, con arre- 
es el art. 2758 del Código citado y que 
1 1» larra el a ctor ea «a carácter de suce- 
ejerceresa acción porque do le 
d émchm. el cual, por otra parte, tampoco 

y que por lo que respecta 
i la hipótesis de que el actor tu- 
el terrea* ea cuestión, nunca po- 
na «i derecho á reclamarlos, 
lo expresa en su demun- 

ea *u favor lo dis- 



la que expresa 
el alegato sobre su me- 

dulí- 




el pleito y lo que 
arresponde averi- 
si el terreno de que se trata niamtado 
de Zarate (fs. 1). es de propiedad 
» por haberío adquirido de don 
de Ea sucesión de dona Eugenia 
trario corresponde al camino 
cobo se sostiene por el repre- 



se fe- 21 se acredita, que efectiva, 
del qaeea mayor porción com- 
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pró el doctor ¿Usina en U de Mayo de 1888 al citado Altgelt 
y éste en ¿l de Septiembre de 1881 á !■ sucesión de doda 
Eugenia Liuia de Urna, como lo acredita igualmente la ese 
tura que en testimonio corre á fe. 50 y í», otorgada judicial 
mente por ei juez doctor don Lnii A. Sauce, escritura* en 
ai que no aparece que dicho terreno estuviera cruzado por 
camino alguno general, siendo de notarse que por ta escritu- 
ra de fo. ii<¡, aparece Altgelt vendiendo á la Compañía del 
Ferrocarril Buenos Aires y Rosario, en 4 de Julio de 1885, dos 
fracciones del mismo terreno, compuesta la primera de un* 
extensión total de ciento ochenta y cinco mil seiscientos cua- 
renta metros cuadrados, en dos dimensiones distintas y la se- 
gunda, de seiscientos treinta y ocho metros por treinta y 
cinco; ó sean veinte y cinco mil ochocientos metros cuadra- 
dos, cuyos linderos coinciden con los que tiene actualmente, 
la vía férrea y Estación Lima del mencionado ferrocarril, 
(planos de fs. 131 y 155). 

<¿ue por los informes del Departamento de Ingenieros de 
fs. 130, así como por la declaración de los testigos que han- 
sido examinados en esta causa á te 78 á 87 y U> y H3 *l 
tenor del interrogatorio de fs. 106 á 110, se comprueba tam- 
bién que el camino general entre Zarate y el Baradero y en 
cuya dirección se estableció la linea del telégrafo Nacional, 
corre hacia la costa del rio Paraná, sin afectar la propiedad 
que correspondió á dona Eugenia Lima de Lima en la suce- 
sión de don Toribio Lima. 

Que la misma pi ueba plena y concluyente aparece en los auto* 
seguidos por don José María Arensza contra la misma Provin- 
cia de Buenos Aires ron idéntico motivo y que fué fallada por 
esta Corte, en Octubre 21 de 19<W, cuyos autos corren agrega- 
gadoB y se tienen á la vista; siendo de notarse que por ta es 
critnra de fs. 119 aparece tambiéu que Arenaza compró al 
doctor Alsina en 30 de Abril de 1000, la fracción con ta cual* 

i» 
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gestionó y obtuvo et reconocí ni ienfco de su propiedad en la 
parte ocupada por el expresado camino: que por consiguiente 
no puede detconoueree el derecho ejercitado por el actor en 
esta causa porque si bien resulta del informe del Departamen- 
to de Ingenieros de la Provincia de ta. 148 de estos autos, que 
corre a fs. 38 del expediente agregado, que «después de eons 
* truída la línea del Ferrocarril al Rosario, los propietarios 
« abrieron otro camino al costado de la vía férrea para evi- 
c tar el dublé fracciona miento de sus propiedades > , no se ha 
justificado que el ir lar hubiera aceptad» por so parte esa tras- 
lación y antes por el contrario, apareue que no la consintió, 
como lo prueba el hecho de tener cercado mi terreno y de ha- 
berse resistido á retirar el alambrado, en cuyo caso es indu- 
dable que no existía en ese paraje el camino general, según 
se establecí" también en el fallo recordado pronunciado en 
la causa de Arenaza. 

(¿iie estos antecedentes demuestran igualmente, que no se 
ha operado la prescripción de las acciones que corresponden 
al autor desde que los hechos que lian motivado su demanda 
tuvieron origen en la orden de retirar de la línea su alambra- 
do, dejando el ancho de cincuenta metros Á que se reliere la 
nota del Intendente de Zarate de techa 7 de Maye» de 1**01, 
de fs. 7, que mi ha sido negado, y las declaraciones citadas, 
entre las qne se encuentra la del mismo Intendente don Luis 
Goerci, (fs. 811), lo que quiere decir, que hasta esa época el 
actor se encontraba en el pleno goce de sus derechos de do- 
minio y ha podido ejercitar las acciones que la ley le acuerda 
(arts. *2758 ú 27í!0 Código Civil i, como aparece haberlo hecho 
con su demanda, presentada en 4 de Junio de ilMXJ, es decir, 
cuando aún no ¿e había operado la prescripción que se ha 
alegado por la defensa en sti escrito de contestación, 

Que no es tampoco procedente lo alegado también por la 
defensa en cuanto ai hecho de no haberle protestado por Alt- 
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geit, la apertura del camino y que no esta demostrado que el 
campo que vendió á A bina comprendía el terreno ocupado 
por aquél, pues, lo primero no podo tener lugar desde que es 
uu hecho posterior á ta venta y lo segundo, no aparece res* 
tríngidu ni limitado en la escritura respectiva en la que se le 
trasmite por Altgelt la plenitud de los derechos que él ad- 
quirió de la sucesión Lima de Lima. 

<¿ue según resulta de los mismos antecedentes recordados, 
el Gobierno de la Provincia, en las disposiciones que han dado 
motivo a este pleito, no se ha propuesto I» apertura de nue- 
vos caminos sino la conservación de los existentes con el ancho 
demarcado por la ley, entendiendo qt*e el que corría al costa- 
do de la vía férrea, había sido abierto por Los propietarios, 
en sustitución del camino general que existió en la localidad 
y que con tal antecedente, nada hay que demuestre voluntad 
de las autoridades de la Provincia para usar de la facultad 
de expropiar que reconoce el demandante. 

(¿ue por lo que hace a la suma reclamada por danos y per- 
juicios, que no han sido probados, su cobro es improcedente 
por no poder atribuirse tampoco á hechos ú omisiones en el 
cumplimiento de obligaciones convencionales, sino á actos ilí- 
citos de los funcionarios de la Provincia. (Arta. M t 43, 1730 
y 1112 del Código Civil. 

Por estos fundamentos se declara que el terreno á que se 
relíere la demanda es de propiedad del actor, debiendo la 
Provincia expropiarlo en caso de emplearlo para el camino 
general ya mencionado; no haciéndose lugar á los perjuicios 
reclamados. Las costas del juicio deberán pagarse en el orden 
causado por no haber prosperado la demanda en todas sus 
partes. Notifíqnese con el original y repuestos los sellos» 

Octavio Hdsoh.— Nioamor G. obl 
Solar. — M. P, Dauact- — A. 
Bsrmxjo. 
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Don Guillermo Andrea» contra ¡a Provincia de Buenos Aires t 
¡mr cobro tle petos; sobre rebeldía. 

Sumario»— Es incompatible con las reglas establecidas en el 
procedimiento federal, la reforma de la ley número 4128, en 
cnanto «aprime la necesidad de acusar rebeldía, con d sin 
veinte y cuatro honu t para ¡a pérdida del derecho liti- 
gante 



Caso, — La Provincia de Corrientes sn hizo porte en la ex - 
presada causa por medio de representante, ó quien se notili- 
cií el traslado de la demanda. Vencido el término de nueve 
días sin que el traslado Cuera evacuado, el autor acusó rebel- 
día, solici lando se diese por decaído el derecho que había de- 
jado de usar la porte demandada. Proveída de con furto i lad 
esta solicitud, la provincia pidió revocatoria, dictando, enton- 
ces el Tribunal el siguiente 

FALLO OE LA SIPKKMA COKTK 

bacín» Air**. Mujo 3 He ISO». 

Vistos en el acuerdo y considerando: 
Que la rebeldía acusada ¿ fs. 31 no se refiere al termino del 
emplazamiento fijado por la providencia de fs. 44, símí al que 
tenía la parte demandada para contestar la demanda. 
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Que si frenante loe conceptea generales del artículo 12 de 
la ley número óO, y U circunstancia de que no se encuentran 
en ella» < lis posiciones expresas sobre la perentoriedad <i prorró- 
galo! i dad de loa términos, ha podido eraerae que eate punto te- 
taba regido por las leyes generales supletorias, como lo sos- 
tiene el recurrente á fs. 54 t convencen de lo contrarío loe an* 
cedentesde la sanción de la citada número 50, de H de Sep- 
tiembre de ÍWl 

(¿ue, en efecto, ¿ estar al informe escrito de Junio de 18113, 
de Ja Comisiúu de Legislación del Honorable Senado, que te 
menciona en las actas de las sesiones de 13 y 27 de este mes y 
arto, y cuy» texto no aparece eu las mismas, ni eu parte alga- 
nade los diarios de Sesiones de una ú otra Cámara, el artículo 
12 del Proyecto ««vertido en la ley número 50, no obstante la 
amplitud desús conceptos, respondía al «objeto de dar por de» 
caido al iitigaute rehelde ó moroso del 'lerccbo que tenía a 
ser Oído ó alegar algún» excepción, si pasadas v«j u tieuatro ño- 
ras después de notillcada la rebeldía, no liubiese hacho uto de 
ese derecho*. (Folleto de I8t¡3, tíueuot Aires, Impronta del 
Orden). 

4¿ue ese proyecto, como se consigna en el informe referido, 
rué confeccionado al mismo tiempo que otros relativos i ta Jus- 
tina federal, por lu Suprema Corle, con cuyos ministros la Co 
misión celebró conferencias y las discutió, «artículo por articu- 
lo, haciendo todos aquellos reparos que le lian parecido justos» 
uceptamlo tas explicaciones ctm que lian sido desvanecidas, y 
haciendo aceptar a su vea aquel Ins enmiendas, modificaciones 
ó adicioues que se han encontrado justas v convenientes, ja 
sea para ta mayor claridad y precisión del texto, ó ya para 
mayor bondad ó perfección de la disposición legal.» 

<¿ue la jurisprudencia constante la Suprema Corte, de acuer- 
do con el antecedente expuesto, no lia entendido que el ci< 
artículo 12 se aplicaba, en cuanto á las veinte y cuatro 
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á todo* loa término* establecidos en La ley de procedí miento*, 
reconociendo que en varios de ello», relativos á emplazamien- 
tos, mejoras de recurso y expresión de agravios, bastaba, por 
aplicación directa de la ley número ~AK la simple acusación de 
rebeldía, V en otros, concernientes á excepciones dilatorias é 
interposición de recursos, que su solo vencimiento sin utilizar 
loa bacía decaer el derecho de apelar i> de oponer excepciones. 
' Qne de esta suerte, y no obstante la referencia Itecliaen al- 
gún caso á las leyes generales, han quedado establecidas en 
el procedimiento federal reglas propias ó emanadas de la ley 
número 50, para determinar el carácter perentorio ó no de loa 
término*, 

Que es incompatible con esas reglas la reforma de la ley nú- 
mero WZH, en cuanto suprime la necesidad de acusar rebeldía, 
con ó sin veinte y cuatro horas, para la pérdida del derecbu . 
litigante. 

Por estos fundamentos, se deja sin efecto la resolución de 
fs. 53, debiendo, en su consecuencia, agregarse el escrito de 
contestación á la demanda 

Notiftquese con el original y repónganse los sellos. 

Octavio Bungk,— Nicanor ü. 
iocl Solar.— M. P. Dakaot.— 
A. Berjikjo. 
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Ohh tutor ft\ Lt m y Sihewt contra Don Pablo ümmtavmoj 
por cobro de pesos; sobn* incorntitarionaUM, 

Sumario. -No es contraria á la Constitución Nacional la tlis- 
poaición del art. 127 de la Ley Orgánica «le las Tribunales 
de la Provincia de Sania Ke\ ipie declara la responsabilidad 
solidaria del apoderado, p<»r los gastos judiciales que se cau- 
sen ñ su instancia. 



t t#>íj. — Lo «xpl ícau las piexa$ siguiente*; 

SKNTKNCIA DBL JI KZ l»K I a I SsTA SCI A 

K-iíiiirÍM, Mnno t <l« lfl«3. 

Y Vistos: 

Elfta ejecución seguida ¡un- Los Señores Uldeudorlí, Lu>|iie y 
Sibcnd contra el procurador Don Pal tío (¿uastaviuo, 
Coiisíderaudn: 

tfiie el juicio de apremio fué iniciado contra la Señora Juana 
Wegcner por cobro de la suma de 400 ¡tesos procedentes de 
la mitad de unos honorarios devengados por los actores en el 
juicio que contra la ejecutada seguía Don Puntaleó» Egurri* 
de, con cuyo motivo se libró mandamiento de embargo con- 
tra dicha Hcftoru, quien «e negó á pagar lo que se le exigía 
por ignorar la procedencia de esa deuda y manifestó no dar 
bienes a embargo por uo tenerlas de ninguna clase (véase di* 



licencia» de Tojas 6). 

U ae » ÍJ 7m presentó el procurador GuasUvíoo eu repre 
tentación de la Señora Wegener de Petera, á estar a derecho 
en la causa y habiéndose librado mandamiento de embargo 
contra dicho procurador, este dió á embargo la propiedad de 
tu mandante Señora de Peters, situada en Roldan, en que 
vivía y en la que lo trabo el oficial de justicia, como consta a 
is. 14 vuelta, y de que se ha tomado razón en et Registro res* 
pectivo á pedido del ejecutante, todo lo que consta á fe 17 y 
57 vuelta. Citada de remate la ejecutada, opuso las excepciones 
que se mencionan en el escrito de fe. 18, á las que el Juzgado 
hizo lugar por providencia de f». '& vuelta, pero apelada por 
el ejecutante, fu«í revocada por la Excma. Sala de Primer 
Turno, quien mundo llevar adelante la ejecución por el ca- 
pital, interés y costas contra la ejecutada. 

Ahora bien, bajados los autos, el represeutante de los acto- 
res solicitó se pidiera un informe al Registro de Propiedades 
sobre si la ejecutado poseía algún bien raíz, lo que ae hizo, 
obrando á fojas ti8 el respectivo informe, del que resultaba 
que la señora Wegeuer en '24 de Noviembre del ano pudo, ha- 
bla vendido las propiedades que se detallan en ese informe al 
señor Pantaleón Egurvide» otorgándose las escrituras con in- 
tervención de este mismo Juzgado en el juicio de refere neis; 
pero entre todos los bienes raices que aparecían como de dicha 
señora» no Ugura el dado á embargo como de ella á fs. 14 
vía. j del que se ha tomado razón. 

En vista de este informe* la parte ejecutante solicitó nuevo 
mandamiento contra el procurador Uuastavino por la cantidad 
de setecientos veinte pesos, que futí librado, como consta i fs. 
T4, trabándosele embargo en una propiedad suya denunciada 
por el ejecutante. 

Citado de remate, opuso como defensa las excepciones mea* 
cionadas en su escrito de fs. 7tt t siguiéndose el juicio basta 
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ponerse ? estado de resol ación, ¿Son procedente» i as excep- 
ciones opuestos por el &eflor Uuastavino? 

Tenemos en primer término que la ejecución fué iniciada 
contra la señora Juana Wegeoer; que se trabó embargo en un 
bien raíz dado como de propiedad de aquella por su mandata- 
rio; que citada de remate y desechadas las excepciones opues- 
tas se mandó llevar adelante la ejecución contra ella. 

Desde luego no ha podido variarse la acción contra otra 
persona siu haberse terminado dicho juicio, solo porque eu el 
informe de fs. 08 se diga que las propiedades que allí se de- 
tallan fueron vendidas, siendo que allí no figura el inmueble 
dado á embargo y no se ha probado que no sea propiedad de 
la ejecutada. 

El ejecutante no ha podido variar su acción por su sola volun- 
tad, máxime en el estado eu que se encontraba el juicio de 
apremio, siendo desde luego procedente la excepción de nu- 
lidad que le ha opuesto el señor Uuastavino para seguir la eje* 
cución contra \ l \ personalmente» 

Que en cuanto ¿la inconslitueioiialidad de las disposiciones 
de la ley orgánica en su artículo 127, el Juzgado es iuooiupe- 
teote para entrar ¿ tomarla eu consideración, sieudo, por otra 
parte, inoficioso, atento el resultado a que se arriba eu los con- 
siderandos precedentes. 

Por estos fundamentos, se declara la nulidad de la ejecuaíóii 
seguida contra el seúorGuastavino, no haciéndose lugar desde 
luego á la sentencia de remete eu su contra, articulo 859, Có- 
digo de Procediiuioulosi con coscas. 



Néstor M. femander.—kuU 
mí: José Damián i. 
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SKSTSSCU 1>K LA CAHAHA UK APELACIÓN 

Kurari.i, Setiembre 7 do hm. 

Y Vistos: 

K»los autos seguidos por los señores Germán Oldendoríf, 
Clodomiro Loque y Manuel Si bend contra don Pablo üuastavi- 
iio, trahlos para resolver en la apelación deducida por aquellos 
contra el fallo nV primera iuaUiiicia que no hace lu^ar á la 
ejecución contra el demandad'*. 
V Considerando: 

1° Que según resulta de las constancias de estos autos, las 
regulaciones de liouorarios de los señores Oldeudorff, Laque 
y Sibendse encuentran ejecutoriadas desde el aüo 1901. 

2" Que también resulta de autos que la deudora inmediata 
sonora Juana Wegener, no lia abonado aquellos honorarios y 
manifiesta (véase fs. ti) no tener bienes de ninguna ulase. a 
no ser los indispensables pura su tino. 

3" Que con estns antecedentes resulta aplicable al caso vub 
jwéine la disposición del artículo YM de la Ley Orgánica de los 
Tribunales, porque no habiéndose satis íeclio las costas col ira- 
das dentro del tercer día desde que se ejecutorió el auto que 
las regula, su pugo, como se dispone en esc artículo, se liará 
efectivo en bienes del procurador, ó de su Mador, ó del man- 
dante. En tal concepto, el apremio de los señores Uldeudorff, 
Luque y Sihend, es procedente. 

4" Que tas observaciones hechas por el ejecutado, respecto de 
la falla de interpelación de la deudora carecen de valor algu- 
no, desde que según aparece á fs. ü, esa interpelación lia sido 
hecha i orina) mente. 

ó' Que tampoco s< mi procedentes las consideraciones que se 
hacen respecto de la constitucional idad de la Ley Orgánica de 
los Tribunales en sus disposiciones relativas á la procuración. 
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desde que esas disposiciones son materia propia de la un^ani- 
zaeióu interna judiciarja délas provincias, por lo cual el luís- 
mu Cúill^fi Civil las respeta, (artículo IHÚ\, inciso (i- del Có* 
digo Civil y artículos tí?, inciso 11 y 104 de la Constitución 
Nacional). Por todo lo expuesto, se revoca el fallo apelado, 
mandando que se lleve adelante la ejecución, con cosías; regu- 
lándose los honorarios del doctor Man|iiardt en ciento veinte pe- 
sos nacionales, y en cincuenta los del procurador Rosas Lu- 
celia. Repóngate - 

Siburn — Qigena.— {?, Diat 
Lacena. — Ante mí: C, 
Gontálet. 

1HCTAUKS OKL SKSoK PHOCUHAlHlH ORNKHAL 

Suprema Cortv: 

Kl recabo de inconstitucional ¡dad otorgado para anle V. E. 
se lia hecho derivar en esta causa, por la aplicación de la 
Cámara a qtto t del mandato del art. 132 de la Ley Orgánica 
de los Tribunales de la Provincia de Santa he, <|ue declara 
sutisidiariamente responsable al procurador, de las costas y 
honorarios. 

No existe en la Constitución disposición alguna al respecto. 
Esta sola circunstancia induce la improcedencia del recurso, 
ya que las Provincias, según los arta. 104 y lo:> del Código 
fundamental, se dan sus propias instituciones locales, se rigen 
por ellas, y conservan todo el poder no delegado al Gobierno 
Federal. 

£1 Código Civil no debe, una vez que ha sido sancionado 
por el Congreso, ser modificado en sus disposiciones de fondo 
por las Legislaturas de Los Estados, La Suprema Corte coa 
su habitual ilustrado criterio, declaró con justa razón en la 
causa que registra la pág. 647 del tomo 23 de sus fallos, que 
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1* 1er «te la Provincia de Bueno» Airea, es repugnante á la 
Constitución Nacional, en cuanto altera y modifica las dispo- 
siciones del Código Civil, sobre sucegión tea lamenta Ha. 

Pero no resulta que la ley Orgánica de tos Tribunales de 
Santa Fe* tenga el mismo alcance cuando establece la respun- 
labilidad subsidiaria del procurador, por la» cosías del jui- 
cio. 

El Código Civil, que es ley primordial, por emanar del Con- 
greso de la Nación, rige según el titulo lf «Del mamlato*, 
las relaciones jurídicas entre mandante y mandatario. 

Pero cuando su articulo 1901, declara que las disposiciones de 
ese título son aplicables aun á los Procuradores Judiciales, hace 
una salvedad explícita en el inciso ti», en manta no se apan- 
gan a ius disposiciones del Código de Procedimientos. Esta 
distinción emana de la diferencia de los actos constitutivos 
del mandato, porque si éstu* pueden determinarlos en el 
contrato celebrado entre partes, no sucede lo mismo cuando el 
mandatario, ejerciendo la procuración aute los Tribunales, 
debe someterse & sn régimen, á los procedimientos de tráiui. 
te legal, y w la responsabilidad emergente de sus transgresión 
nes. El Código Civil lia aplicado su régimen á las procura- 
ciones judiciales solo en cuanto no se opongan ú las dísposi> 
cioaes del Código de Procedimientos. Si 'según éstas, el procu- 
rador debe espensarse, debe someterse á los trámites del jui- 
cio procesal, debe responder de la observancia de esos trámi- 
tes y de los honorarios y gastos que un proceso injustificado 
origina, la prescripción de la ley procesal que lo condena al 
pago subsidiario, está evidentemente comprendida en la ex- 
cepción que el Código Civil establece, respecto de las procu 
raciones judiciales. 

No encuentro texto alguno de la Constitución ni del Código 
Civil, que se oponga en el caso de )a procuración judicial, al 
mandato de la ley procesal de Santa Fe*. Y aun, si en el Có- 
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di'ío Civil existiera, «e subordinaría, según su propio manda- 
to, del inciso GP citado, á las disposiciones de la ley de proce- 
dimiento local. 

De ello deduzco, que el recurso de inconstitucionalidad de- 
ducido contra la sentencia de la Cámara a qtto de la Provin- 
cia de Santa Fé, no procede en el caso; y pido á V, H se sirva 
así declararlo 

Octubre Zí d» tm 

SáHnimo h'icr. 

FALLO nR LA SIFUE MA CORTE 

Uuen... Aim, Mijo * de V»M* 

Y Y i ¿toa y Considerando: 
(¿ue el recurso de incnnatitiieíonalidad interpuesta por don 
Pablo rmastiivino, de la sentencia do fs. U*.i, de la Exorna. 
Cámara de Apelaciones de la Provincia de Santa Vé, se funda 
en que es repugnante ú la Constitución Nacional la disposi- 
ción del art. 1*¿7 de la Ley Orgánica de los Tribunales de di- 
cha Provincia, que declara la responsabilidad solidaria del 
apoderado, por los gastos judiciales que se causen á su instan- 
cia, comprendiéndose en ellos los honorarios de su abogado, 
y en caso de condenación en costa», responde subsidiariamen- 
te de los gastos y honorarios de abogado y procurador del 
adversario. 

<¿ue las Provincias han conservado todo el poder no delega- 
do al Gobierno Federal y se dan sus propias instituciones por 
las cuales se rigen, según lo establecido en Los artículos 104 y 
105 de la Constitución Nacionnl 

(¿ue las leyes de Procedimiento no están comprendidas en 
Jas atribuciones que se confieren al Congreso por el art. tfí, 
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inciso 11, para dictar los Códigos Civil, Comercial, Penal y 
de Minería. 

Que el Código Civil, al legislar sobre el mandato, haue ex- 
tensiva la* disposiciones del título respectivo á las procuracio- 
nes judiciales, coa la salvedad de que sean aplicables en cuan- 
to no se opongan ú las del Código de proccdituitíiitus. 

Que, por otra parte, al aceptar el recurrente la representa, 
ción en juicio de dona Juana Wiener, asumió cxpnntanen- 
mente la responsabilidad de pagaren su uu.su, las costas que 
se le cobran; lo que importa un convenio» contrato lícito, que 
no puede dejarse sin efecto por su sola voluntad. 

Por estos fundamentus y los concordantes aducidos por el 
Señor Procurador f lene ral, se declara que la Ley Orgánica de 
Tribu untes de Santa P¿, en la parte impugnada, no es con- 
traria á ta Constitución Nacional, con costas. Notilíquese con 
el original y respuestas los sellos, devuélvanse. 

Octavio Uvuhk - Nícakor G. 

OKI. SOLAK.— ftl. P, DaRAOT 

—A. Uknhkjo. 
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Don Dominga Torres, contra Dan Juan fi, Stbttru; pnr in- 
fracción ú lu hy rlertorah Recurro de hecho. 

Sumario*— Lb, aplicación del Código de Procedimientos en lo 
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Criminal, en tanto fifí " haya suscitado á su respecto alguna 
de \ñ¿ cuestiones previstas en en el artículo 11 de la ley 
número 48, no puede dnr lugar ó los recursos de apelación 
y nulidad. 

Caso.— la) explican las siguientes piezas: 

INFOUHK l)K I.A CÁMARA FKIHÍUAL HK LA CAPITAL 

Suprima Corte; 

Kvacnandn rl informe solicitado por V. K. en el recurso de 
licnhu iuicindn pin- I Km Domingo Torres contra una resolución 
de este Tribunal, por la cual se le niega ana apelación inler- 
puesln, ciiiiipletne manifestar lo si^iiitfiite: 

Culi lecha '¿tí de Mnr/o del corriente ano, se presento ante este 
Tribunal el Dr. Emilio Ciouchon con poder especial del Di'. 
Juan li Sibnru, interpuniendo en su nombre recurso de hecho 
contra una apelación denegada por el inferior Dr. Veiga, en 
una cansa que se le sigue por infracción á la ley Electoral. 
Pasado á informe dicho recurso, como es de ley y de practica, 
se presenta el acusador de Sibnru, Don Domingo Torres, reen*. 
satido á dos de sus miembros, los Doctores Kerreyra Cortés y 
Rojas, dando como causa y fundamento de la recusación una 
acusación contra ellos presentada por el recurrente ante la 
Honorable Cámara de Diputados de la Noción. De acuerdo con 
lo establecida por hI Código de Procedimientos en el título 
respectivo se dieron por separados del incidente los Camaris- 
tas recusados y se integró el Tribunal a los erectos de couocer 
de el incidente de acuerdo con lo que determina la ley nú- 
mero ilttt con el Proctiradnr Fiscal de la Cámara, Dr. Hotel y 
el seiior .lúe/. Federal Dr. Crdiuarrain, quienes reunidos en el 
Tribunal bajo la presidencia del infrascripto, por unanimidad 
de votos y por las consideraciones apuntadas eu el fallo cuya 
copia ha sido entregada al causante á los fines del presente re* 
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curso y que ha «ido acompañada á V, E , declaró que no ha- 
bía causa de recusación y que los Camarista* titulares estaban 
habí Litados para conocer de la causa de que se trataba. 

Interpuestos los recursos de apelación y nulidad de este fallo 
fueron también desestimados por no estar comprendidos en 
los casos del artículo 3 'de la ley 4065. 
Ea cuanto puedo informar j V. E., a quieu Dios guarde. 

Juan Agustín Oarcia, (hijo.) 

PALLO DB LA Sl'PKBUA COHTJS 

Humo. Afr«. Mwo 1 U* 1901, 

Vistos en el acuerdo, y considerando: 
Que la aplicación del Código de Procedimientos en lo Cri- 
mina < tanto no se haya suscitado á su respecto alguna de 
las cnestiones previstas en el artículo 14 de la ley número 48, 
no puede dar lugar á los recursos de que se trata, según lo 
resuelto por esta Suprema Corte en reiterados casos fundada 
en que Jas resoluciones que solo se refieren al ordenamiento 
de los juicios no afectan el fondo de las instituciones nacio- 
nales, en cuya garantía han sido aquellos recursos acorda- 
dos. 

Por esto, se declara bien denegadas la apelación y 
interpuestas y ai chívese. 



Octavio Humub.— Nicanoh 0. del 
Solar. - M. P. Dauact. — A. 
Bbhuejo. 
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Contienda de mmjietencia entre et Juez de 1* Instancia en tú 
Civil ite Capital y el de iaml dase de la Ciudad de La 
Plata, ¡tara conocer en h demanda iniciada por Don fa* 
món Sonto contra Voaen y Cía., por danos y perjuicios 
. provenientes de nm actuación calumniosa. 

Sumario,- El conocimiento de ia acción civil tendiente á obte- 
ner reparación de los perjuicios causados por un delito, cor- 
responde á ta jurisdicción judicial en que este se ha consu 
uiado. 

Caso. - Kesu I ta de I as sigii ienUs piezas : 

oricm nm, jrt K £ m i- instancia i.k la capital 

Bn«bw Áltm. Jumo £¿ 4* itU. 

Señor Juez de /- Instancia en tú Civit » Comercial de la 
Ciudad de La Mita, Dr. Hkartta Qnido La valle: 

Teoso el agrado de dirigirme á V. S. en el juicio promovido 
por los señores José Conea y <X, sobre incompetencia por Ubi* 
bitoria, respecto det que ahí ante V. S le ha promovido Don 
Ramón Simio sobre danos y perjuicios» habiéndose producido 
contal motivo las actuaciones que en ia parte pertinente la 
transcribo para su ilustración y sou los siguientes: 

Señor Juez de i# Instancia: francisco N. Vinas, en represen- 
tación de los señores J. Cunen y Cía., según &e acredita con el 
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testimonio de poder acompañado, constituyendo domicilio le- 
gal en la calle San Martín, 1H5, á V. S. como mejor proceda, 
digo: Que cumpliendo instrucciones de mis representados y 
haciendo uso del derecho que les acuerda el artículo 410 del 
Código de Procedimientos, ventfo á promover el respectivo in* 
oidente de competencia de jurisdicción por inhibitoria, ¿fin 
de que V, 8. se sirva librar oficio al Sertor Juez de 1" Instancia 
en lo Civi! y Comercial de la Ciudad de U l'lata, l»r. Ricmlo 
(luido Lavalle, para que se inhiba de conocer en la demanda 
promovida por Don llamón Sonto contra mis representados so- 
bre duAos y perjuicios, remitiendo á esie Juzgado en eouseeueu- , 
cia las referidas actuaciones por ser V. S, el único Juez com- 
petente para conocer de la demanda instaurada á mérito de los 
antecedentes y consideraciones leales que en el curso de este 
escrito aduciré. ~— — 

La sociedad demandada que ¿ira en esta plaza bajo la razón 
social J Conen y Cía., tiene su asunto y domicilio en esta 
Capital, calle B. Mitre 531, habiéndose utorj^ado y registrado 
el contrato respectivo' en la matrícula local. A coto paño desde 
ya el testimonio auténtico del coulrato mencionado y su amplia- 
ción cuyas escrituras matrices ¡tasaron ante el Kscribauo Barí- 
que Gutiérrez, con lecha ¿de Julio de l&ll y ti de Setiembre 
de 1807. 

En cuanto ú los miembros que forman la suciedad, tienen 
igualmente su dmuicilio en la calle 11. Mitre XII de esta Capi- 
tal, siendo el del señor Conen «ocio extensible y representante 
legal eu la calle Uspallnta número 7«7. Hago constar, ante 
todo, que el mismo autor ha reconocido estu circunstancia en 
el escrito de demanda, cuya copia y cédula de certificación 
acompaño, como lo comprueba el hecho de haberse denuncia- 
dicho domicilio á los erectos de la nulificación. Como sur- 
ge del propio escrito de demanda, se trata eu el caso attb* 
judia; de una simple acción personal para cuyo conocí- 
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miento solo es competente el Juez del domicilio del deman- 
dado por expresa disposición del artículo 4 del Código de Pro- 
cedimientos que tidopta ta regla tutor foran rei svqnitnr. 
Nada significa el hecho de que la acción deducida se alegue 
como antecedente generador de los pretendidos perjuicios en 
ellas reclamados, la querella criminal entablada por mis re- 
presentados eoutra el autor en jurisdicción de La Plata, por 
que tratándose de acciones personales la ley uototua en cuenta 
pura liad», el Jugar donde retinen los hecho* que dicen cansa 
de los perjuicios. Los casos enumerados en el art. precitado, 
son respectivamente todos los que pueden ocurrir en orden á ta 
jurisdicción competente, tratándose de una sucesión personal* A 
súber: l n Kl del lugar convenido para el cumplimiento de 
la obligación inaplicable al coso por no existir contrato 
ni convenio alguno entre las partes. 2" Kl del tugar del 
contrato, con tal que el demandado se encuentre presente 
eti el. igualmente inaplicable por faltar ambos requisitos en 
el caso tuh-jitdtce (contrato y residencia accidental). Kl 
del domicilio del demandado — Se vé, pues, que por el 
espíritu y letra de la ley, la acción deducida contra mis re- 
presentados no lia podido entablarse cu jurisdicción provincial. 
Que la acción de que se trilla, tiene carácter personal, cae 
de su paopio peso y ciertamente no los desconocerán ni el Sr. 
Juez de La Plata, ni mucho menoe el autor. Tampoco puede 
admitirse que la querella criminal ó cieno i ue la competencia 
de la acción civil de duúes y perjuicios, porque tal argumen- 
tación implicaría sostener que esta última es accesoria ó inci* 
dente de la primera y que como tal ba debido radicarse en la 
propia jurisdicción criminal, conclusiones cuyo absurdo está 
demás demostrar. Por tanto, á V. 8. pido, que teniéndome por 
constituido el domicilio y por acreditada la personería que in 
vouo, se sirva declararse incompetente para el conocimiento 
de esta causa, librándose en consecuencia el oficio inhibitorio 
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del caso si Señor Juez de 1» Instancia en lo Criminal de La 
Pista, Dr. Ricardo Quid» Lava! le, secretaría de lula, confor- 
me á Lo e*.f ubícenlo en los artículos 115 y 417 del Código de 
Procedí míenlos, previa vista Fiscal. Es justiuia. F. Vinas. - 
R, del Campo.— Señor Juez: Tratándose del ejercicio de una 
acción personal y estando la parte denunciada domiciliada en 
esta capital, según se desprende de las constancias de autos 
opino que V. S. es el único competente para entender en el pre- 
sente juicio, por tanto, debe V. $. librar el olicio que «e soliei* 
ta-- Julio Moreno.— ttuenoB Aires, Abril \i i de ttUM. Autos y 
Vistos: Considerando: 4¿ue los dnfto» y perjuicios que motiva 
la demanda entablada con los Señores .1 Cuneo y Cía., tienen 
por origen un auto autorizado por dichos señores en la Provin- 
cia de Hueims Aires, por loque liclia demanda hn podido de- 
ducirse ante el Juess con jurisdicción en el logar donde se rea- 
liza el acto, según lo lia resuelto la Suprema Corte de Justicia 
Nacional, i véase Fallo de la Suprema Corte, tomo TI, página 
211, C Kdoardo Uulún y (Jarcia, Ferro-Carril del Hud), por 
ello no lia lugar ¿lo solicitado a fs. 51.— Felipe Arana.— Ante 
mí: Carlos Federico líenllez.— Buenos Aires, Junio 'l de IMKi. 
—Tratándose del ejercicio de una acción personal, se revoca 
el auto apelado de fs. 51, Devuélvase, repóngase el sello.— 
Giménez. — Molina Arrotea. — Basualdo — Ante mí: Nicanor 
González del Solar, 

Kn consecuencia, me dirijo á V. S., que si fuera cierta la 
exposición de la parte, se sirva inhibirse de entender y cono- 
cer en el expresado juicio suspendiendo todo procedimiento y 
remitiendo lo obrado al Juzgado del uií'ranseriplo que queda 
obligado á la reciprocidad en caaos análogos. * 

Saluda á V. 8. atte. 

Felipe Arana . —LVirlosFeder ico 
Benitct, secretario. 
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Al'TO DEL JIUB ÜR l fl INSTAKClA ÜK LA PLATA 

U I» tU, Octobr* lfl de lSi-3. 

Proveyendo á lo solicitado en el narota de fu. 50, un proce- 
diendo la medida sol icí toda, no lia lugar (artículos 413, 117 al 
41» Obligo de Procedimientos). 

Y considerando reapetito de la cuestión de competencia: 

«¿ueauie el seiWJne« re.|uirente ite lia justificado o. uc lot 
demandad»* tienen su domicilio en la Capital Federal, habién- 
dose llevado en ta sustnuciación de la cuestión, los tramites 
proscripto* en el artículo 415 del Código de Procedimientos. 

^ue en el presenté casóse trata del ejercicio de uua acción 
personal, cual es la recl limación de los danos y perj uicios, y en 
consecuencia, el Juez competente para conocer en dicho jui- 
cio, es el del lugar del domicilio de! demandado, no existien- 
do convenio sobre el lugar en que deba cumplirse la obligación 
(artículo |* Código de Procedimientos) 

Por esto, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 418 del 
expresado Célígo y lo dictaminado por el señor Agente Fiscal i 
la. 49, ej infrascripto resuelve acceder a la inhibitoria, decla- 
rándose incompetente para conocer en el presente juido. Coo- 
seutida i|uesea esta resolución, remítase tos autos ni señor Jaez 
mj ii i re ule emplazándose d las partes para i|ue cinnpa reacsn 
ante diebo magistrado «ejercitar sus derechos. 

Itepongase las fojas. 

A. Guido Lavalte. -- Ante mír 
Francisco A. Jote. 
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OFICIO VKlt MISMO Jl'KZ 

U Píate. labrero Z4 fia lM, 

Jí señor Jttet m lo Civil de k Capital tk> la Repúblka Doc- 
tor Don Felipe Arana: 

En el jwicí« seguido por l>oti Ramón Sonto contra los seño- 
res J. Couen y Coiupaiiui sobre indemnización de ríanos y per- 
juicios, dirijo & V. S. el presente, transcribiendo a continuación 
ti» resuelto por la Kxama. Cámara de la Capital, en virtud de 
cuya resolución V- 8. se servirá dar por formada la contienda 
de competenuia ú que se refiere el artículo 4IS* del Cíidigo de 
Projedi mientes, ordenaudo la elevación á la Suprema Corte Na- 
cional del juicio promovido por lo* señores J. Couen y Compa 
íiía, sobre incompetencia por inhibitoria, (jee tramitan por ante 
el Jugado de V. tf. y secretaría de Carlos p. Banitez. 
Lo resolución antes meiicionada es la siguiente: 
* La Plata, Uicieinure IV» de VMl. -Vistos y Considerando: 
i a <¿ue la demanda de fe. 1, procuro la indemnización de 
danos causados por delitos. V (¿ue en este supuesto, el artículo 
4 del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial, cede a 
las disposiciones y especiales sobre procesamiento y responsa- 
bilidades, aunque sean civiles, provenientes de lieclios puni- 
bles. Así resulta de la Uy 8», tít- 15, Part. í y del art. 8K 
del Código de Procedimientos mismo. 3» ,<¿ue según la prime- 
ra disposición citada y concordantes, el Tuero competente para 
«xíjir la reparación de un daíko es el del lugar doude se reali- 
zo el liecho ó el domicilio del demandado. Por ello, y atento 
loque resulta del exorto de fs. 43, acerca del origen de la pre- 
sente demanda, se revoca el auto apelado de Ts. 51, declarán- 
dose competente al Juzgado de 1* lustancia de esta Provincia 
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para entender en el juicio, y se admite desistí míenlo del rq- 
curs» de nulidad e*presnd« en el in forme in rwe á que se re- 
llere la nota de Is. 5¿. Prec ia reposición 'de sellos, devuévuw. 
• Etvhevviry.^Levot. — A ule mí; Ftti/ic Si. Jiiu¿tter.—mai- 
dkncia — Y vistos: Tratándole de una obligación personal, uo 
habiendo domici lio elejido, ni tratándole lampoenle una n.bli- 
gaeiún que solo pueda cumplirse en la Provincia, como seria, 
por ejemplo, la entrega de un bien raíz, se cotilinu.t el auto 
de fs. »1. Devuélvase previa reposición de sellos — Amadeo.- 
Ante mí: Felipe. M. Jitm'tM; 
Dios guarde tí V. K. 

M. f. Gnvrca. 
lUCTAHKS OKI. SüSott l'HuCl'HAlKiH UKSKKAL 

Suprema V»rt*<: 

Dim llamón Sooio entabla demanda ante el ueitor Juez de 1 J 
lustnuvi» en lo Civ il de La Plata, contra la casa comercial de 
Juan Ctmcn y Compañía radicada en esta Capital, por indeuini* 
zación de daños y perjuicios ipie el nctur alirma son el resul- 
tad» de una acusación iujusla y valuminosa i|iie la casa de- 
mandada le promovió ante la Justicia del Criuien de aquella 
ciudad. * 

La fiarte deoiaudada no niega ijue la arción deducida en su 
contra pnr Sonto, tieuc por origen la acusación criminal que 
siguió contra el último unte los Jueces de la Provincia de Hue- 
llos Aires. 

A tales antecedentes, mi creo de aplicación exclusiva el prin- 
cipio general estableen!» en el art. 1» del Código de Procedi- 
mientos en lo Civil y Comercial, en cuya virtud se adacta la 
reglu '« :í «'* rvi ftequitur, por cuanto tratándose tle uu 

Juicioque es la conaeeueucia de otro juicio ante la Justicíaos 
diñaría, las portes para Uncer efectivas las consecuencias- de lo 
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ejecutoriado, deben acmür á aua jueces locales, por hechos 
ilícitos irrogados ante esoi mismos jueces. 

Ene) caso «Hhjudtce, el actor ha inatauiado su demanda ante 
el Jue* local de La Piala, porque dentro de la misma Jurisdic- 
ción tuvo lugar el hecho ilícito que se considera generador de 
tale reparaciones redamadas, de acuerdo con lo dispuesto en 
la ley 3\ título 15, partida 7» y la Jurisprudencia establecida 
en el tomo «8, pág. 75, tomo 72, paga. «X» y m y otros de los 
fallos de V. ti. 

Por ello pienso que procede resolver esta contienda de coiu* 
potencia, declarando de conformidad con lo dispuesto en el 
auto de la Cámara de fs.tfó, la del Señor Juez de 1" Instacia, 
en lo civil de La Plata, para conocer de la demanda promovi- 
da por Don Ramón Soutn contra la casa Conen y Cía. 

Sabimano Kter. 



FALLO l>K l,k S['fHKUA COHTR 

BneiMrt Alrnt, MmT« \tí do ]#H, 

Vistos estos autos de contienda de competencia entre el Juez 
de 1» Instancia en lo Civil de esta Capital y el de igual clase 
de la ciudad de lia Plata, para conocer en la demanda inicia- 
da por Don Ramón Souto contra Cunen y Cía. por daños y per- 
juicios que se dicen provenientes de una acusación calumniosa 
hecha por los segundos contra el primero, 
Y considerando: 

4¿ue el articulo lOHU del Código Civil atribuye Á la acción 
acordada para obtener la indeoininazaeión «leí daño causado 
por un delito, el carácter de independiente de la acción crimi- 
nal, sin que haya querido á la ves determinar la competencia 
de los tribunales llamados á conocer de una ú otra* 

<¿ue debiendo este punto ser decidido con arreglo á loa prin- 
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cipios generales, relativos á la ja risdiccion judicial, no hay do- 
tivo para establecer distinciones entre acciones civiles tendien- 
tes ú la reparación de perjuicios por actos ilícito» y [K»r delitos, 
desde que con relación á estos, la obligación en su caso nace 
y debe hacerse efectiva donde se ba consumado. 

4¿ue¿ este orden de ideas responden si duda lo* artículos 
US», 177, 495 inciso I» y mi del Código de Procedí mientas 
en lo Criminal para los tribunales de fuero federal y ordina- 
rio dt> la Capital y territorios nacionales, en cuanto de ellos se 
inliere, que li legislador ha considerado que la determinarían 
de la responsabilidad civil, es de incumbencia de dichos tribu- 
nales. 

Por estos fundamentos y fie acuerdo con la doctrina que in 
forma el fallo de 10 de Junio de tmi, cansa Rondauini Maria- 
no contra T rebino L. y Compañía, sobre daños y perjuicios y 
los concordantes expuestos pnr el señor Procurador General; 
se declara que el Juez de I a Instancia de U Plata es el com- 
pétente para conocer de la causa Á que se refiere In contienda 
de competencia. En su consecuencia remítansele los expedien- 
tes y avísese por oficio al Juez de la Capital con trnnscripciúo 
de la presente sentencia. 

Molifiqúese con el original y repóngase el papel. 

Octavio limón — Nicanor G. mu, 

SOI'AH. — M. P. ÜARACT. - ¿. 
BlRVESO. 
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Banculari Hermanos contra el Ferro Can il Bnen»n Aire* 1/ 
Rosario, /tor dañas y jier juicios cansados por expropiación. 
Mecurno de hecho. 

Sumaria —No liabiendnse puesto en cuestión ni desconocido la 
validez de una sentencia dictada por hi Suprema Curte Na- 
cional, 110 da lugar ai recurso autorizado por el artículo U 
de la ley 48, el ral lo de uua Cámara l'ederal, *jue declara 110 
existir el error material atribuido ¿acuella sentencia. 



tbM.— lleaiiUa délas siguientes piezas. 

KSCHITO 

Suprema Corte Nacional: 

Antonio Azin, en representación de los señores llanca lar j 
Hermanos, en los autus & egnidos contra la empresa del ferro- 
carril- Buenos Aires y Rosario, por indemnización de perjui- 
cios cansado* por una expropiación y error de cálculo ocasiona- 
do en la sentencia recaída en el juicio respectivo, constituyendo 
domicilio legal en Ja Avenida Mayo numero aulc V. E. 
como mejor proceda, digo 

<¿ue liaüiéuduse producido un error de cálculo (jue perjudie.1 
á mi representado «" ta cantidad de diez y nueve mil pesos, 
más sus intereses legales, en la sentencia pronunciada por V. 
mi representado reclamó de la reparación de error anteo! 
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«<>ñnr Juez de Sección del Rosario de Santa F<S- El referido Juez 
ordenó fjiié ésto sfl hiciera por los trámites de un nuevo juicio, 
y en cumplimiento de esa resolución que pasó «o autoridad de 
cosa juzgada, se siguió ese juicio con la enmpanía deudora óe 
esa indemnización. 

Previos Loa trámite» ordinarios, el Juez falló declarando que 
el error era irreparable por hallarse coiu prendido en la senten- 
cia ejecutoriada que lo había padecido. 

Uuc.irridu esta sentencia, lia sido continuada pur la Kxma. 
Cámara de Circuito del Paraná. 

Mi fiarte, considerando que esta sentencia es contraria al 
texto de la disposición de! articulo ytí3 y concordantes del Có* 
digo Civil y que además lesiona directamente los derechos 
conferidos por el artículo 17 de la Constitución Nacional y 10 
de la Ley del Congreso de la Nación sobre expropiación de 
bienes, interpuso ante V. K el recurso que uutori xa el ártico* 
|ll t¡- de la ley creación de las Cámaras federales, cu armonía con 

el artículo 11 de la ley numera de 11 de Setiembre de 

1H(io\ y la Kxma. Cámara de la referencia me ha negado ese re- 
curso, dando una iuterpreuiuióu erróneamente restrictiva al 
derecho que ejercito. 

Derivándose el título creditorio de mi parte de la causa de 
expropiación, el ejercicio del derecho constituido é irrevocable- 
incite adquirido, se funda directa y originariamente en el pre, 
Leptt) constitucional y en la ley de la Nación, más arriba invo- 
cada, si u que pueda ese derecho considerarse desnaturalizado 
ni inodilicad* por un error ú omisión que la ley común declara 
expresamente, ineficaz para perjudicarlo. 

Por est», repulo infundada la negativa de la Kxma. Cámara y 
en su mérito, vengo ante V. K. a pedir se sirva ordenar se re* 
mitán los autos y se me conceda la apelación denegada. 

Es justicia. 

Antonio Atin, 
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Uueu<* Mt*«, Majo |n «Jo IWM. 

Resultando de la propia exposición del r ocurrente y de los 
antecedentes acotnpaíindos que el juicio ha tenido peí* objeto 
salvarla omisióii que se atribuía A una sentencia dictada por 
esta Suprema Cor te, sin que en momento alguno se haya pues- 
to en cuestión ni desconocido la validez de la misma, se decla- 
ra bien denegado el recurso interpuesto y archívese. 

Octavio Buhgh — Nicanuh DKL 
Solau — M. 1*. Dahaut — A. 
Hkkmkju, 
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Don Beraartlo L&pez y otros, m autmeon la municipalidad de 
Villa tM Rosario, Vórdoha, m tne iw'ontititurionalitfoddt tnt 
impuesto, Rwurso deherho. 

Sumario.— 1» No reviste el carácter de definitiva para los (loes 
del artículo U déla ley 4& la sentencia de un Superior Tri- 
bunal de provincia contra la cual existen en et orden local 
recursos que pueden hacer iuuecesariu la intervención de los 
tribunales federales en defensa de tas garantías constitucio- 
nales que se pretenden desconocidas. 
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2" La tramitación de los juicios es de incumbencia exclusiva 
de Iiia provincias, las <(ue pueden establecer para a pu llos 
las instancias '.jne juaguen con venientes, 

3' Ki recurso de revisión autorizado por las leyes locales de 
procedimientos tiene el carácter de instancia si ei! ella el 
su peí sor esta [acuitado para revocar una sentencia por su 
«posición A la Constitución Nacional, 



C'flfo— L» espücan l»s siguientes piezas: 

KSUHITO 

Supri ma Corte: 

Juan Carlos Pitt, por el señor Iteruurdo Lópézy otros, según 
consta ile los poderes <|ue obran en los autos del juicio respeo, 
livo t A los que me referiré, constituyendo domicilio tequíenla 
cuite de Florida Hit, unte V. K. me presento y espongo. 

(jue por ante los Tribunales de la l*rovincíu de Córdoba be 
seguido un juicio por iiicoiistitucioiialidad de un impuesto á 
'a exportación de carbón y lena indebidamente lijado y perci- 
bido por la Municipalidad de Villa del Uosariü, departamento 
Rio Segundo, cuyo ju icio fue ganado por mí en 1" Instancia, 
declarándose o/ie dic lio impuesto era repugnante y conden&n- 
ilose a la Municipalidad de Villa del Hosario ú devolver á mis 
representados las cantidades que por concepto de ese impuesto 
hubiera percibido. Apelada la resolución, la Kxma Sal * en lo 
Civil, por mayoría de votos y con la difidencia de uno de sus 
miembros, revoca la sentencia y declara dicho impuesto legal y 
conforme con los preceptos y disposiciones de nuestra carta fuu 
da mental, por cuyo motivo mi hace lugar á Ja repetición det pa- 
go une era el objeto primordial del juicio, 

Kn presencia de esta resolución y de acuerdo con lo esta- 
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Mecido por el artículo U inciso 2 rt de La ley «le 11 de Setieui- 
bre de IHÍSÜ, deduje ante la Kxma. Sala en lo Civil el recurso 
de apelación que autoriza el precepto citado, recurso que me 
ha sidn denegado por la Kxmn Sala, aegúii podrá V. K cons- 
tatar por las copia» que acompaño, no obstante, ser claro é ¡a* 
tergiversnhle el precepto letral fine declara su procedencia. 

La razón invocaba por la Exina Sala de lo Civil, que V. E. 
iwdrá veriltoar ú t's i7 vuelta y IH de las copias adjuntas, es 
trivial; en ella se establece qiit» de dicha sentencia procedía 
el recurso de revistan para ante el Superior Tribunal, de. 
acuerdo con los artículos i"¿71, [3M y Vi' ¿7 de nuestro Código 
de E'mcedi tiiieutos y que.por lo tanta, el caso uoestá compren- 
dido en la disposición dri nrtículii II ile la ley Nacional sobre 
jurisdicción y competencia cucuyo mérito no unce liijmr ni 
recurso de apelación que interpongo. Listo, como hecho es 
inexactf y como derecho es inaceptable. 

Inexacto como hecho, por cuanto du conformidad con el art í- 
culo U75 de nuestra ley de enjuiciamiento «no procede el re- 
curso de revisión contra las sentencias recaídas en juicios qu í 
después de terminados, oto oltxtttn ñ ta promoción ile otros 
sobre d mismo objeto >. 

En el caso de que me ocupo la sentencia recaída en eslc juicio 
no obsta A la promoción de otro sobre el mismo ohjelo, tanto 
que á la lecha se ha iniciado ya otro juicio sobre el mismo 
objeto qué lia sido materia de disensión en aquel, de donde 
sederivala consecuencia clarísima deque el recurso de revi- 
sión no procedía, atenta la disposición del articulo 1275 de 
nuestro Código de.Procei Minien toa. 

Se lia sostenido eu juicio la inconstitucional idad de un im- 
puesto y la decisión lia sido en favor de su valide/., que es uno 
de los casos específicamente señalados en el artículo li de la 
ley Nacional para la procedencia del recurso. 
Aún en lu inteligencia de que el recurso de revisión fuera 
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procedente para ante el Superior Tribunal, que no lo es, según 
expresamente lo determina el artículo 1275, Código Civil, iiíii- 
^iina U\v, principio ni disposición prescribe que di sea de ca« 
rúuter obligatorio y que la purte agraviada delta necesaria- 
mente interponerlo untes de recurrir directamente para an- 
te V, K. 

No, Kvcuw. Señor: Si la ley provincial de enjuiciamiento 
hubiera autorizado la interposición del recurso de revisión, 
nos encontraríamos en presencia de dos leyes: una délas cua- 
les, Ih nacional, autoriza la interposición del reourso pura 
unte la Suprema Corte, y la otra la provincial, para ante el 
Superior Tribunal, y en presencia de estas dos jurisdicciones 
cread la excepcional mente para casos determinados, debe pri- 
mar la jurisdicción de V. tí., no soto porque ella se establece 
por una ley uacioual que debe prevalecer siempre otra provin- 
cial de i^tmi naturaleza y carácter, sí nú también porque la 
jurisdicción y fuero federal es prira'itv y excluyen te de la de 
los Tribunales de Provincia, según especialmente lo preceptúa 
el artículo l'Ade la misma ley sobre jurisdicción y competen- 
cia de Jos Tribunales federales. 

Y por ultimo, tíxcmo. Señor, si el auto de que me ocupo 
tuviera couiu fundamento, que para que proceda el recurso 
ante la .Suprema Corte debe llevarse la cuestión en los Tribu- 
nales de Provine i 11 hasta la última instancia, me bastaría ha- 
cer presente que esta última instancia es la de la tíxcmn. Sala 
en lo Civil, según nuestra ley de enjuiciamiento. 

Ku materia Civil, no hay más que dos instancias en nuestro 
procedimiento; h del .lúe» que originariamente ha entendido 
en lu causa y la de tu Kxeuia. Sala: excepcional mente ¿encuer- 
da por la ley nacional el recurso de casación pura ante V. E. 
(artículo 14, ley Nacional) o de revisión para ante el Superior 
Tribunal; pero debe tenerse presente que el recurso de revi- 
sión pura ante el Superior Tribunal, no produce ni esa ¡na- 
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tsncia, según nuestro ley y según ensenan lus prácticos, tle 
tal suerte que nu puede pretenderte que se ocurra á él antes 
de recurrirá V. £., pues que ni es ultima iustunuia ni es ins- 
tancia ninguna. 

Lo contrario ñus llevaría á la consecuencia extrema de que 
para esta clnse de juiuioa hay ó debe haber cuatro instancias, 
la del Juez, ta de la Sal», la del Superior Tribunal y la de 
V. E.; lo que es absurdo, lo que no puede ser; lo que contra- 
ría Uh\o principio y todo precepto de la ley. 

Pero como quiera que no obstante estas razones y las de- 
mas que necesariamente fluyen del caso, ta Bxema. Sala me 
ha negado el recurso de apelación que tenía deducido para 
ante V. E , mi obstante ser á toja» luces procedentes, me 
veo eu el caso de ocurrir directamente ante V. E., pidiéndole 
se sirva con los trámites del cuso y de acuerdo ctin el artículo 
234, Código de Procedimientos, ordenar la remisión de los autos 
y otorgar la apelación interpuesta, declarando mal denegado 
el recurso. 

Estando en termino (artículo 231) y teniéndome por pre- 
sentado, pidu á V- K. se sirva proveer eu todo como lo pido, 
por ser justicia 

Juan Curios Pitt, 
infoiihk »k i<* Sala iuí u» Civil i>kl Serien ioii Tiuiii-nal iuí (Yikihiba 
Exenta. Snprnm Corte: 

Evacuando el informe solicitado por V. E. sobre las causas 
ó motivos que esta Excma. Sala lis tenido para denegar el re- 
uursu de apelación instaurado por el Ur Isidoro Mam Moreno 
de la resolución dictada por este Tribunal con fecha 24 de 
Octubre del ano ppdn., en los antus seguidos por Don líe ruar- 
do López y oíros, coutra la Municipalidad de Villa del llosa 
rio por cobro de impuestos, tengo el agrado de manifestar á 
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V. E. que dichos motivos van expuestus en la resolución une 
á continuación se transoribe: 

«Córdoba, Noviembre U de 1903- -Autos y Vistos: Ka acuer- 
do privado el recurso de apelación interpuesto por el I>r. Isi- 
doro Ruiz Moreno en nombre desús repasen lados, de la sen- 
lencia de este Tribunal que en copia corre á fs. 103 vta. ( fecha 
21 del pasado mes de Octubre y lo solicitado por el llr. Otero 
Capdevila, puraque nose hu^a lugar á la ablación y se de- 
vuelvan ímmmm^a^ Y Considerando: ij.ie de dicha 
sentencia procedía el recurso de re visión pura ante el Tribunal 
Suprior, artículos Í271, ltt¿L y l:t>7 L. de P., del que „o se 
ha usado, y por lo tanto, el caso no está comprendido en ludis 
posición del artículo 14 de hi ley Nacional sobre jurisdicción 
y eumpetencin «Je los Tribunales Nacionales de WW; por lo 
expuesto el Tribunal resuelve: No hacer tugará la apelación 
interpuesta y en su mérito devuélvanse lus autos al Jugado de 
su procedencia. Hú-rase aa ber y repóngase -Crespo.- Floree 
Vera.— de la Ve^a.-- Ante mí: Carlos 8. Pinto.* 

lijando así evacundo el hii'urme solicitado por V. K. t me 
complH/,co en saludarlo con mi mas distinguida consideración. 

Natal Crespo.— Varios S. Pintó. 
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Suprema Curtí-: 

La sentencia de la Excma. Sala en lo Civil de la Provincia de 
Córdoba, en el juicio une el recurrente ha seguido contra la 
Municipalidad de Villa del Rosario, sobre inconstitucional idad 
de un impuesto, reviste carácter definitivo. 

Se trata, además, de un tallo pronunciado por un Tribunal 
Superior de Provincia en ultimo recurso ordinario, sin que á 
Juicio de la parte proceda el recurso extraordinario de revisión 

13 
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ni úe otro alguno, Y como ln sentencia ejecti loriada decide 
«n htm la aplicnbilidad de las <:1 ¡insolas da la Constitución Na- 
cional, que han formado la materia del ÍUÍ£Ío> declarando va- 
lido el impuesto municipal argüido de ¡uconsthuciuual, opino: 
Que procede en el caso el recurso tle apelación para ante V. K,, 
se^iín lo dispuesto en el artículo (¡'de la ley número é 
inciso 'i 1 del artículo L4 tle la ley de li de Setiembre «le IHliH, 
sobre competencia federal. Pido á V. K. se sirva nsí decla- 
rarlo. 

Saitiniano Kitr, 

FULO HR LA St I'KKMA CttllTK 

JJuon'ji Airo*. iUjn lü ilo lHUi. 

Vistos en el armenio y Considerando: 

Que según el ¡hhirtnc de fu, 'M vta.» la sentencia a que se re- 
itere M presente recurso, im tiene el carácter de deliuiliva 
para fines del artículo 11 de la ley número 4H, desde que 
existen recursos contra ella en el «rilen local, que [ludieran 
hacer innecesaria la iulervunción de los Tribunales Federales, 
en defensa de las garantías constitucionales que se pretenden 
desconocidas, y mucho tacóos, cuando La misma parte mauilies- 
tn á fs. ;10, que ilielm sentencia un obste á la promoción de 
otro jnicit» sobre el mismo objeto, que ÉFS dice ya iniciado. 

Que la t ra ni ilación de lint juicios es de incumbencia exclu- 
siva de las Provincias, que pueden establecer paja aquellos las 
instancias que juzguen e.on ven ieules. 

Que no es posible negar el carácter de instancia á la de re- 
visión, si en ella el Superior esta facultado par» revucar una 
8 enieucia por su nposieión á la Constitución Nacional. 

Por esto, nido el Seftor Procurador General, y de acuerdo coa 



la aoctri.ia que informa el auto de esta Snprema Corte de Di- 
ciembre 31 de im> e „ „| recurso de heeuo deducido por el Fer- 
roCirní Central Ai-entino enjuicio CÜD los Señores Marcone 
*>bl* imtoW mffiíwm «le dinero y sus intere- 
reses-, do ha lu-ar el recurso interpuesto y archívese previa 
reposición de papel. 



Octavio ItrírnB.— Niiujmii 0. DKl 
Solar. -II p. t Hakact.-A. 
ItEHUBJft, 
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D<mFnntvh, v }tat,s Molina cmitra vi Director de Renta* de 

8mm& m mim* Don ¿ m Mám¿i*m meommm 

ciowlifad de m impuesto, 

Sn» t <irh,-l> Ua demandas contra empleados administrativos 
y no pofllr* las provincias misma* de que ésto* dependen, po> 
repetición de impuestos que se pretenden cobrad,.* violando 
disposiciones de la Constitución Nacional, están de acuerdo 
con los principios ^.erules que imponen responsabilidad 
personal, en m caso, ú loa ejecutores de un acto impugnado 
COMO ineonstihicional, sin perjuicio del derecho del intere- 
sado para entablar ta acción, si lo preücre, contra ta pro- 
vincia á cuyo nombre se haya procedido. 

* * 
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2" En el recurso extraordinario cordado pur «1 art. ti" de la 
ley mí ni. 4055, la Suprema Corte no puede rever la* deci- 
siones sobre puntos de In cito, 

:V Xa legitimidad ó ilegitimidad de los impuestos provinciales 
en relación á U Constitución y leyes locales, constituye 
una controversia agena á la competencia de cuta Corte, cerno 
tribunal de apelación, en juicios de lu naturaleza del dedu- 
cido. 



Cuno.— Lo evpUcan la* siguientes piezas: 

SKSTKSLMA IlKL JTKZ KK0EIML 

* 

Autos y Vistos: 

Los seguidos por don Knincisco Mato* Molina contra el di- 
rector General de lienta* de esta Provincia, don Juan An 
chezar, sobre inconstitucional ¡dad de mi impuesto, cuyo conocí- 
miento corresponde a la justicia federal por razón de la ma- 
teria, según se ha decl Lirado en la sentencia de la. con 
firmad» á t's. 44, de los ijne resulta: 

£1 actor en su demanda de Is. C y ampliación de fojas 17, 
manifiesta que el 17 de Mayo del corriente uno, la Dirección 
General de lientas de la Provincia, por Intermedio de uno de 
sos empleados, acom paitado del OÜoial de Justicia de los Tri- 
bunales, le ha embargado 'M Tardos de tabaco en hoja con peso 
de W7<¡ kilogramos, pertenecientes á su lubrica de cigarrillos 
establecida en esta Ciudad- til embargo reconoce pur causa, 
dice, una cuenta de la oficina Ueceptora de la Capital por 720 
pesos procedentes de impuestos municipales y inulta con míe 
se pretende gravar el tabaco importado el ¿2 de Octubre del 
uño próximo pasado, de Chicnanu ^Sultu) 
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Kse embargo, ugrega, trajo la paralización de su fábrica, 
colocándolo en la imposibilidad de cumplir convenios preexia- 
tenteacoo tercero* personas, no pudiendu tampoco, importar 
el tabaco de Sulla, mientras no se declare la iiieonstitucioiia- 
lidad del impuesto, por todo lo cual estima en 511 f H)Ü $ lo* 
•lanos y perju icios causados, 

Invocando los arts. 5 , 10, 11, Hy ]<« lo Constitución 
Naciimal, los leyes imius. 37lil y los urts. 19, 20, 51, 71, 1TJ, 
174, inciso o- y 7\; ,] e | rt constitución de lo provincia y adu- 
ciendo ul-runa* consideraciones a j Feapeetó, termina demandan- 
du se declare inconstitucional la ley de ¡i de Octubre de 1901, 
en virtud de la ciml se lia expido la percepción del impuesto 
municipal, c levoln^úu del tabaco, costas, dados y perjui- 
cios causado», iiue lo estima en la expresada cambiad. 

El demandado en su contestación (fe. ¡"i.-») manifiesta, que 
electivamente el J7 de Moyo del corriente arto, uu empleado 
de la Ilireeciúu üeneral de Uenta* de la Provincia acompa 
nado del oficial de Justicia de lo* Tribunales, embargaron al 
señor Malos Molina 34 fardos de tabaco en hoja con el peto 
■pie se indica; que ese embarco se hizo realmente por el cobo 
del impuesto municipal al cu asumo de una cantidad de taba- 
coque había recibido dicho senur en ti de Octubre del ano 
próximo jiasad» y del que había expendido al menudeo en 
forma de cigarrillos los diez fardos o.ue faltan á la partida de 
44 anotada por la Glicina Recaudadora en el documento qn« 
se acompaña a la demanda con el ntím. 1 , haciendo caso 
omiso de las leyes de impuesto, por lo cual se le cobro éste 
por la vía de apremio, originándose por ello injustamente el 
presente juicio. 

Invocando me arta. W, 10, 11, JJ, 101, 105, 108 y 10M de la 
Constitución Naciunil, tu* arta. 101, Ine. a, 077 y H4 ( laiit j, 
de la constitución de la provincia; sobre cuyas disposiciones 
aduce varias consideraciones, te roí i no pidiendo el rechazo de 
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la demanda, coa costas, declarando La eonstitncionalidad del 
impuesto con que se grava el consumo del tabaco por ley -t de 
Octubre de 1001; 

Como consecuencia de las disposiciones citadas y de las 
consideraciones legales aducidas por el deiuaudaute y deman- 
dado, respectivamente, quedan planteadas y deben resolverse 
las siguientes cuestiones: 

1* Existe ó lia existido desde 18-U, '¿¡* de Abril, en Santiago 
del Estén», el régimen municipal exigido p:ír el art. ó" de la 
Constitución Naciouai y estableado en la Sección Sexta de la 
constitución de la provincia vigente, sancionada en aquella 

fecha? 

2" rae realmente suprimida e.i Santiago del E-Uero la Muni- 
cipalidad de la Capital por un decreto del Poder Ejecutivo que 
reconcentraba sus atribuciones en la intendencia de folie!*, 
de manera que debe sérosla y no la Dirección de lientas la 
que en todo caso podría actualmente invocar la ley de :t de 
Octubre de IMOl sobre impuestos municipales? 

il* El decreto del t> de Mayo de IHiU es inconstitucional? 

4* La legislatura de la provincia que lia sancionado la ley 
de impuestos en Octubre de 1901 es inconstitucional';' 

.y La ley de impuestos municipales de :t de Octubre de IímI 
establece un derecho de tráusilo ó restringe la libre circula- 
ción de los eíectos de producción ó fabricación nacional, ó de 
las mercaderías extranjeras que hubieren sido despachadas 
en las aduanas exteriores, ó simple.nente es un impuesto al 
cousumo, ó lo que es lo mismo, ella es violatoria de las decla- 
raciones y derechos consagrados en los arts. t» y 10 de la Cons- 
titución Nacional y contraria á la limitación contenida en el 
art. 106 de la misma?— y Considerando l rt ¿Existe ó lia existí* 
do desde el 29 de Abril de 1884 en Santiago del Estero el rtí- 
giiueu municipal exigido por el art, ■> de la Cuustitucion 
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Nacional y establecido en 1» Sección Sexta «le la constitución 
tle la provincia vidente, sancionada en ui|iielln l'echav 

Un prolijo estudio de la legislación de la provincia de- 
muestra que los únicos antecede ntes <|ite hay al respecto, 
san los siguientes: 

(t) Ley de Presupuesto para 1HS7 sancionada el '¿7 de Agos* 
t tt de IHS<¡, »>n ta cual hc establece por primera vez sueldo 
para mi Intendente Municipal, creándose así, implícitamente; 
esa r^partiiMÓn de la Administración Pública, sin reglamen- 
tarla (Compilación ilc leyes y decretos de la Provincia de 
•Santiago del Estero correspondiente á los afina 188T>, 18841 y 
ti. 196), 

A) Decreto fie '¿'¿de Noviembre de I8S<¡ en el cual se expresa 
Hile, habiendo creada la II. Legislatura en la Lev de Presu- 
puesto para el arto próximo de IHHl la Intendencia Municipal, 
con el personal que debe tener, y cousidemudt» q«e en esas 
circunstancias era necesariii su organización inmediata, pues 
se encontraba amenazada la ciudad con el cólera morbna, cu- 
ya existencia se había comprobado olicialmenle en ta Capital 
de la República y en el llosarinde Santa Ké, se nombraba des- 
líe ya y por primera ve/., la persona que debe desempeñar ese 
eargu, el cual percibiría desde esa .echa el sueldo que le isíg- 
nabu el Presupuesto para el ano siguiente y mientas él no 
este en vigencia se abnuurau de las rentas generales- (ta. tí)7 
«le ta cuiitpilacióu citada. 

<) Decreto de 21 de Noviembre de declarando que la 

I u tendencia Municipal que acallaba de crearse por Decreto 
anterior dependerá directamente del Poder Ejecutivo y sus 
relaciones oficiales correrán por el Ministerio de Gobierno— se 
determina sus deberes y atribuciones dentro de los limites del 
Municipio de la Capital (ls. fífe* ttecopilaciúu citada), facultán- 
dole para percibir los impuestos ¿rendas ó que se orearen (por 
Ja legislatura) por los servicios públicos que corren a su car* 
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go t de todo lo i 
Ejecutivo. 

íí) Decreto de 2 de Abril de 
pendiente de la Intendencia Municipal y autorizando varios 
gastos (fs, 781 de la Compilación citada). 

e) Ley de Junio de 1887, aprobando los Deeretos del Poder 
Ejecutivo de n y 24 de Noviembre de 18HG, creaud i la hiten 
delicia Municipal y determinando sus funciones y el de fecha 
2 de Abril del corriente uno, completando su personal y auto- 
rizando gastos á los cualea se Ha hecho referencia anterior- 
mente — (t's. '¿45 de la compilación citada). 

A esta ley de 10 de Junio de le llama el demandante 
en su escrito de fojas Ift, il^ey Orgánica de la Municipalidad 
del* Capital >* ú que se refiere el artículo 101, número & déla 
Constitución Provincial lo que no es exacto. 

Eu efucto, entre latí atribuciones que corresponden al Puder 
Legislativo, el inciso &> del articulo 101% menciona la de le- 
gislar sobre la organización de las M uuicipalidudes de acuerdo 
joíi las bases establecidas en la Sección Sexta, y la expresada 
iey se limita, como en ella se expresa claramente, á aprobar los 
Decretóse» fine el P. li. había creado la Intendencia Muni- 
cipal, no la Municipalidad para la Capital, reHultantado así 
justificado lo que el demandado dice á ffl. ó8 vía. , que no se lia 
dictado esa ley orgánica municipal. 

1¿ueda así resuelta negativamente la primera cuestión, es 
decir, que no ha existido ni existe en Santiago del Estero el 
régimen municipal exigido por el artículo 5' de la Constitu 
ción Nacional y establecido en la Sección Sexta de la Cons- 
titución de la Provincia vigente desde el 2tt de Abril de 18SÍ, 
porque la institución municipal correspondiente á nuestro siste- 
ma de gobierno y consagrado expresamente por la constitución 
de esta provincia no es una Olí ciña dependiente del Poder 
Ejecutivo sino un puder administrativo independiente.— 1 La 
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el 1>p. Al' rdi, más realizable y fácil, J 
o que la organización jrf nerul que se apoya 
en afottaUai— La /»if//« lomf, la jw/W« rfeí inn-j 
mcipio, thpartamtnto del partida, será el punto de arran-l 
que y ile apoyo de la gran patria argentina*. Más adelante I 
agrega el misma autor «Como una garantía del recto ejercicio 3 
de la soberanía popular— aa el Poder Ejecutiva, la ciencia ha 
an Ijilividiilo ene poilcf cu política y admnirtrativo, entrega 

du el primero, coi ios general, unís ardua y comprensivo 

al Gobierno ó Poder Ejecutivo propiamente dicha; y el segundo 
á los cabildos ó representaciones departameutaies del pneb 
cOiiio más inteligentes y capaces de administrar iosasuntos lo- 
cales que interesan á la justicia inferior, á la policía á la ins- 
trucción, á la beneficencia, & los caminos, á la población, etc. 

Según esto, son los cabildos <í municipios unos pequeños po* 
deres económicos y administrativos elegidos directamente por 
el pueblo para ejercer la soberanía que delega constitución 1 
mente en ellos, en orden á dirigir y adminitrar sin in 
reacia del poder político ó Gobierno general de la Pro- 
vincia, los intereses propios de cada localidad 6 vecind 
n los citados ramos de policía, justicia, instrucción, ben 
jéneia, caminos, población y mejoras materiales 0* inteligente* 
de todo genero-fAlberdí, Elementos de Üereglio Público Pro- 1 
viucia! - i-arte l*, Capítulo 2-, pág. 49yl¡5). 

El ilnsLrado jurisconsulto Dr. Gerónimo Cortes dice,« Ade 
la Municipalidad ofrece al ciudadano el primer ensayo de 
vida pública, y es una escuela práctica de los negocios, en 1» 
cual se lian de formar los Estadistas, que más tarde gobier* 
nen la república, convenieudo adiestrar en ella el mayor na 
mero de individuos posible, yaque no lo sen aleccionará todot.» 
(Exposición de la reforma de la Constitución de Córdoba, (o* 
jas 170). 

La Intendencia creada por los decretos de la referencia y po* 
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tíi l**v que Uís aprubiK t-sti muy lejos de poder servir de eseue- 
la práctica del gobierno representativo, porque no tenía auto- 
nomía propia, carecía del Concejo Deliberante elejido por el 
pueblo, habiéndose por el contrarío, consignado en el decreto 
de 24 Noviembre de 18815 que -dependía di reclámenle del 
Poder &jeeul¡vo y sim relai:Íoiieít oliciule.s correrán por el Mi- 
nisterio de Gobierno*, caracterizándola así, como una simple 
oficina, no como un poder que ejerce una parte de la soberanía 
tlel pueblo. 

¡i" Fué realmeule suprimida en .Santiago del Kslero InMuui 
cipalidad ilc la Capital por decreto del Poder Kj emití vo lie 
nueve de mayo de Mayo de IHiftí que retío nceu traba sus atribuí 
eioues en la Intendencia de Policía, de manera que debe ser ésta 
y no la Dirección de Lientas laque et. todo caso podría actual- 
mente invocar la ley de a de Octubre de IíhíI sobre m pues toa 
m uuicipulesV. 

El decreto citado por el actor que eu copia corre á tujas u'7 
y iííS, que le sirven de fundamento, explican tan claramente su 
objeto y alcance, que para evitar comentaros los reproduzco: 

'I t¿ue no ex Ule la Ley de Municipalidades}' eu consecuencia 
la prestación de los servicios comunales .se efectúan por inter- 
medio de oficinas ó comisiones vecinales que dependen directa 
y exclusivamente del 1*. Iv 

11 d¿ue la atención de los servicios más indispensables á la 
comodidad é bingiene del municipio de la Capital de la Provin 
cia, pueden ser realizados en man 'ra que importe una eco un* 
mía de cierta consideración, anexándoles ú reparliciouea que 
por su índole tienen cierta analogía bou la oficina que fun- 
ciona con el nombre de Iiiteudencin Municipal. 

f Jli Que las condiciones especiales del erario público un per- 
miten mantener creaciones que, si bien figuran cu el presu- 
puesto general, eu cambio tiu son indispensables para el mejor 
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servicio dclu localidad á que estun afectados, el Gobernador 
de la Provincia decreta; 

Arl. I" Queda suprimida hi repartición denominada * Iuteu 
dcncia Municipal >. 

Art. ¿ Loa servicios que estaba ella encargada de prestar ni 
municipio de la Capital en su parle ile ilíraeoiiSn y vigilancia, 
se distribuirán entre el Ministerio de Gobierna, Departamento 
Tupiará! ico, Superintendencia de Kiejjn y la ln tendencia de 
Policía, en la Inri ii a indicada en el misino decreto con referen- 
cia al presupuesto eu vigencia, *( tu* se lo tiene á la vista y con 
el lin de hacer B«ariaoiías4isuiinuyeadn el persa nal de emplea- 
dos, puro debiendo continua* prestándose al municipio loa mis. 
mus .servicios que antes. 

Gomóse ve, el uiisiu j decreto establece como base la no 
existencia de la ley de municipalidades, como se ha demostra- 
tln en el considerando anterior tle esta sentencia y ciunn lo 
sostiene eJ demandado ú IV M vta., cuuudn dice «que no se lia 
diclailn luley oqgáiiieu de esa municipalidad, que no ha exis- 
tido tampoco, y que mal pudo suprimirse por decreto alguno » 
Es conven ¡«lite hacer notar que los servicios que prestaba la 
Intendencia Municipal no fueron reconcentrados exclusivamen- 
te cu la Intendencia de Pidieí*. como lt» sostiene el actor, sinó 
distribuidos entre el Departamento Topográfico, la Intenden- 
cia de Policía, la Superiniendeneia de Riego y el Ministerio 
General de Gobierno, bajo cuya dependencia directa se encueu- 
tra la Dirección General de lientas, se^ún el artículo .V déla 
ley genera! permaueute de impuestos y de recaudación vigen- 
te, sancionada el 3 de Octubre de lt»UO. 

Esta nueva distribución y el art. 5' citados explican an- 
lleteutemente que sea la Dirección de líenlas que tiene a su 
cargóla percepción de todos los impuesto* y contribuciones 
que se establezcan en la provincia y m, la Intendencia de 
policía, la que invoque y aplique la ley de 1 de Octubre de 



«J.L08 UK Ll SUPRIMA aSHTK 



1901 que establece la tasa de los impuestos municipales para 
el corriente ním, cuya aplicación al Señor Matos Molina uni- 
tiva el presente juicio. 

Queda, pues, resulta negativamente la segunda cuestión 
planteada, esto es, i|tte «¡1 decreto de lí de Mayo de IHW un 
ha suprimido ni podía suprimir una Municipalidad que un 
existía y que, por la distribución hecha, la Dirección lie ae- 
ra) de Rentas es la encargada del cubro no solo de los impues- 
tos ea general, sino ex présame ate de los de carácter uiunici- 
pal; lo cual se baila aprobad» y rulitiendu por la ley general 
permanente de i m puestos y recaudación en actual videncia, que 
en su art. ¿ dice: « Mientras no existan municipalidades que 
perciban sus respectivos impuestos entrarán también las mu- 
nicipales á la contribución délas rentas generales** de cn>a 
]*ercepci»n está encardada la Dirección General de lientas 
por el art. ó' de Ir misma ley, sejjúu liemos visto anterior- 
mente. 

:i' Kl decreto de !l de Mayo de 1HJIH es inconstitucional ; J 

KL actor sostiene la alirmativa y cita en su apoyo una sen- 
tencia del Juez Kederal de esta sección, Doctor Don Suturninn 
Salva que lo lia declarado contrario á la Constitución Nacio- 
nal y provincial, por cuantn por él se suprime la Municipali- 
dad en la turma que se establece por I» Constitución. 

Kl respeto que me merece la competencia de ese magistra- 
do y la importancia de la materia me obligan tratar este pun 
tu por separad», con el detenimiento que merece por las cir- 
cunstancias meucioiiada*. 

Una de las condiciones exigidas por el art, 5" de la Cons- 
titución Nacional para garantizar a las provincias en el ^oce 
y ejercicio de sus instituciones, es el que en su Constitución 
aseguren su régimen municipal. 

La Convención de .Santiago del listero, al sancionar en Abril 
de IftBl la Constitución que hasta ahora rige, dispuso que 
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en todas «las ciudades y villas y en ios distritos que conten- 
gan una población de dos mil habitantes en una extensión de 
eineuenta kilómetros cuadrados, habrá una municipalidad 
cuyas atril me iones y deberes iteran determinados por ley 
ajustándose á las bases», expresadas ea el art. 17:1, 171 y 175, 
<|ue establece un poder autónomo é independíente, que debe 
ee nú ]mi nerse de un Departamento Kjeculivn y otro Deliberante 
elegido directamente por los ciudadanos y extranjeros veci 
nos del municipio, el cual tiene facultad para convocar los 
electores, pn.ru llenar las varantes ipte hubieren, siendo el 
Juey, único de la valide/ ó nulidad de la elección de sus miem- 
bros, siendo atribución suya *iv otar anualmente eu presupues- 
to de gastos y los recurso» para costearlos, estableciendo im- 
puestos sobre los ramos y materias de su incumbencia» y «re- 
caudar sus impuestos, administrar libremente los bienes rai- 
ces municipales, con facultad de enajenar tanto estos como 
separadamente los diversos ramos de las rentas de cada arto» 
(iue. V' y del art. 11 i). 

Kn el considerando primero de esta sentencia ojuedan ya 
consignados lodos los antecedentes legislativos solire el par* 
ticulur y demostrado que basta aliena no se lia dado cumplí* 
miento por la Legislatura al precepto imperativo de la Cons- 
titución contenido en el art. 17H citado, pues basta boy no se 
ha dictado la ley á iiue se reliere; no ha habido ni hay til 
la provincia municipalidad alguna en el sentido y con la au- 
tonomía consagrada por la Censtitneión de la Provincia, in- 
terpretando el espíritu y alcance del art. 5 de la Constitu- 
ción Nacional, cuyo texto, conciso como debe ser, no entra 
en detalles, limitándose á exigir se asegure el régimen muni- 
cipal 

A pesar de esa concisión, ha sido mi i tenuemente interpre- 
tado por nuestros publicistas y por todas las constituciones 
provinciales en el sentido que lo lia hecho la de Santiago del 
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Estero, porque todos han visto que irla ctinstiLimutn da expnr 
tado, ¡íiies, en el art. 5 - so propósito de educar ni pueblo por 
medio de la práctica de las libertades municipales, para el 
mas vasto y general ejercicio de los derechos, prerrogativas 
y poderes del gobierno político de la provincia y de la Na- 
ción; ella no ha unido caprichosamente ta «administración de 
justicia» la «educación primaria» y «el régimen tuunieipah) 
para imponerlos at Gobierno de Provincia, «sino que cada 
uno se complementa eou los otros Si la tulnvttriñu da al hom- 
bre el conocimiento de sus derechos, si la justicia los ga- 
rante, el Municipio les presenta el primer teatro en i|ite de- 
be ejercitarlos. Allí principia la existencia del ciudadano, 
vinculándose á esa comunidad de sentimientos, de ideas y de 
interesen que forman la patria, y bajo su sombra dos veces 
bendita, se funda, sobre todo, la autonomía local, fuerza vital 
délos pueblos libres. El municipio es por lo tanl". mía escue- 
la en ojie se ensena el patriotismo .infundiendo la dedicación 
al bien común, la vida práctica de los negocios, habituando 
á conducirlos». (Manual de la Constitución Argentina por Joa- 
quín V. Goiuález, pá-. 71!). Sarmiento, Comentarios pagina 
180. N. Avellaneda, Memoria del Ministerio de Gobierno de 
,a Provincia de Buenos Aires (18117), pág. XLVIl), 

El mas alto poder judicial de la Xacna se hn pronunciada 
también al respecto reconociendo i|uc las municipalidades tie- 
nen un doble carácter: uno público como gobiernos ó poderes 
dotados de una parte de ta soberanía papular, y privado el 
otro en cnanto á sus contratos y actos relativos agite, bienes, 
como cualquier otra persona de existencia ideal ó persona 
jurídica, (ArL, 32 y 33 del Código Civil. Palios de la Suprema 
Corte de Justicia Nacional, tomo i*, pd^. '¿lií, tomo 11, página 
281, tom. 43, p&$ 117, tom. pá-. «7, im, tiSU, tom. :I7, 
pag. 18, tom. oti, pií#. W), 
Si no ha existido nunca el régimen municipal exigido por 
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la Constitución Nacional y mandad» establecer por la con», 
tt tuntún de la provincia, no ha podido ser suprimida ia Mu. 
aicipalidad de usía (Capital por el decreto de í» de Mayo de 
i|ne venia simplemente a uiodilicar el personal de una 
oficina dependiente del Poder Ejecutivo por razones de eco- 
n muía, modificación une lia quedado periuaiiente hasta hay 
por haber sido aceptada ñor la Legislatura en la ley de pre- 
supuesto para L901 y IWl 

Ese decreto no es contrario á la Constitución de ta Nación 
ni á la de la provincia, como apan-re ¡i primera vista, si bien 
debe reconocerse que el IWer Legislativo de la provincia por 
razones que no es del caso averiguar y por no ser de la com- 
petencia del Juzgado apreciarlas, ha dejado transcurrir diez, 
y ocho anos sin establecer el redimen municipul exigido pio- 
la Carta Fundamental de la Nación como Condición de la ga- 
rantía ofrecida pi>r el Gobierno Federal a todas las provincias. 
(Árfcfünlo r>¿.} 

En fesümeu, hay una omisión dH l'oder Legislativo, un acto 
negativo, por asi .lecirln, contra la Constitución Nacional y 
de la provincia; peni el decreto de ijue me ocupo, no es re- 
paguaiilc si aquélla ni á ésta, sejíiiu queda plenamente demos- 
1 rudo. 

4" La Legislatura ije la provincia que ha sancionado la ley 
de impuestos muniu'tj ules de Octubre de tfiftl, ¿es inconskitn- 
eíonal? 

Ante todo, conviene tener presente que por ta ley número 
:t7t)i di;í¡ de Setiembre de JKliS, se autorizó al Poder Ejecutivo 
de la Nación pui a intervenir en esta provincia, ú los electos 
del artículo 5" y primera parle del I» de la Constitución Na- 
cional; que>l interventor nombrado, después de asumir el man 
do, procedió á organizar los tres poderes del Estado, convocan- 
do á elecciones para Diputados y Senadores y para la desig 
nación de e lee lores para Gobernador y V ice-Gobernador, hasta 
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jar por decreto «le 28 de Octubre de 1898, en ejercicio de 
lado at gobernador electo, que es el que algunos meses des- 
expidió el decreto tachado de ineonsütucinnalidad y lirml- 
;nte, que la conducta ilel interventor fue aprobada con fecha 
de Diciembre del misino ano, (fe. 5*9 del Registro Nació- 
1) 

Resulta, pitea, que el Poder Ejecutivo, Judicial y Legislativo 
m oonstitnyeo el nuevo gobierno, esobra directa y exclusiva 
1 Federal por medio da la intervención recordada, que vino 
«un el espíritu de la ley IJTtH y los términos del articulo»" 
la Constitución Nacional, á garantir la forma republicana 
gobierno, lo cual le eonliere el sello de la más completa 
:reza ante el criterio constitucional, por cuanto no bay poder 
"guno facultado para rever y corregir lo que haco á este n-s 
Iféctu el gobierno de la Nación 

Por tanto, la legislatura tiene á su favor una presunción 
il que no admite prueba en contra, de haber sitio cnnal-itni- 
eon sujeción á lo dispuesto en los artículos 01 y 7i; de la 
constitución de la provincia, que establece que lo* Diputados 
Senadores deben ser elegidos según el último censo, esto es, 
ie en esa ocasión fueron realmente elegidos con arreglo al 
1895 y no al de el iHtül, como lo alirma el demandante. 
Pero es el caso i[ue no hay cláusula de la Constitución Na- 
cional, ni hay alguna que faculte al Poder Judicial en general 
y en especial á los Jueces Federales de .Sección, para decidir so- 
freía legalidad ó ilegalidad délas legislaturas provinciales, 
•Obre la capacidad ó incapacidad de sus miembros ni sobre la 
«lanera ó forma cómo han sido elegidos, poique tas provin- 
cia* conservan todo al poder no delegado al Gobierno bede- 
? dan sus propias instituciones locales y se rigen por 
is. Eligen bu« gobernadores, sus legisladores y demás fuñ- 
íanos de provincia sin intervención del Gobierno Federal 
uloa HUy J05 de la Constitución Nacional.) 
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El texto es absoluto y general comprendiendo en la prohibi- 
ción no solo al I^ectittvo y Legislativo, á tos que se rali ere 1* 
facultad con ferida en el artículo ü% sino ana al Judicial y por 
consiguiente, este Juzgad» es i ucoui patente para pronunciarse 
sobre la constitucional idad ó iuoonstitucíunalidad de la Legis- 
latura de esta Provincia que ha sancionado la ley de impuestos 
municipales de Octubre de UXU, aunque dicha ley en sí o al- 
gunas de sus disposiciones pudiera ser repugnante á la Consti- 
tución Nacional, por otras ranunes, de lo que paso á ocu- 
parme. 

5" ha ley de i u puestos municipales de 3 de Octubre de 11)01, 
establece un derecho de tránsito, restringe la libre circulación 
de los efectos de producción ó l'abricacióu nacional ó de las 
mercaderías extranjeras que hubiesen sido despachadas en las 
aduanas exteriores ó simplemente es un impuesto al consumo? 
En «tros términos: esa leyes violatoria d<i las declaraciones y 
derechos cimsHgr&dus en los ámenlos H y 10 de la Constitución 
Nacional y contraría n la limitación ¡i la soberanía de las pro- 
vincias contenida en el artículo 108 de la misma? 

El texto de la referida ley es este: 

t Articulo 9" K\ impuesto sobre consumo de tabacus, licores, 
naipes, etc., cualquiera que sea su procedencia, queda fijado 
en la forma siguiente: 

«1° Por cada litro de vinos y licores en general, contenidos 
en cascos de más de un litro de capacidad, dos centavos. 

''¿" Por cada litro de cerveza, vinu ó licores embotellados, 
cinco tmtuvos. 

• 3 Por cada kilogramo de tabaco en muzo, vinco cttntavos\ 
eu hoja, ocho centavos; picado, diez centavos; elaborado, doce 
rentaron. , . . * 

Lo primero que hay que averiguar es sí en los poderes reser- 
vados ó la Provincia por ios artículos 101 y 10» de laCunsli- 
lución Nacional está comprendida la facultad de dictar leyes 
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dei ¡opuestos como tn trnnacrita, para lo cual debe 
sentí que las únicas rumiaciones que ta Constitución 
» las Provincias son tas contenidas en e! art. 108 coma conse- 
cuencia de lo dispuesto en los artículo* 
Meado y alcance ha sido ya «judo por la Sópleme ( 
Ircia Federal en la sentencia que «e registra n í'.s. 349 del tomo 
M de lu colección de sus fallos. 

Cuando el artículo 106 citad u prohibe á las Provincias «expe- 
iiír leyes sobre comercio ó navegación interior» se refiere al 
comercio interior de la República nó al Ínterin» de cada Pm- 
vínciíi. en donde la facultad de eslas es absoluta, y basta donde 
no alcanza el poder del Congreso porque esa facultad pertenece 
ni poder no delegado como se deduce de los términos del arl íce- 
lo 105 citado anteriormente y lo ha declarado la Suprema Cor- 
le de .Justicia Federal en el tomo 10, pagina Mi, de la colec- 
ción de sus fallos. 

Pero vuelvo ú preguntar: ¿la ley de 3 dé Octubre de littl ha 
violado alguna de esas disposiciones de lu Constitución Nació- 
donal? 

La con testación nos da la Supremu Corte de Justicia Federal 
en lu misma sentencia citada en estos términos: ■ Desde luego 
es conveniente dejar establecido como punto de partida, el re- 
conocimiento del derecho que indisputablemente tienen las 
Provincias, para gravar con impuestos toda» las cosas que, in- 
cu'poradus ¿ la propiedad común de sus habitantes, fbruiBU 
parte de su riqueza general. Del hecho de haber declarado la 
Constitución la libre circulación délos efeelox de producción ó 
fabricación nacional, no puede deducirse que tales efectos pue- 
dan escapar á los impuestos provinciales, cuando perteneció 
ron desde su origen, ó se incorpororoo después ú la riqueza lo- 
cal, fonnaudo parte de la propiedad entregadas n Ina transa -.- 
ciones del comercio. 

Así lo lia comprendido la legislación de la Nación y de las 
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diferentes Provincias, creando por sus leyes de impuestos, de- 
rechos a oh te efectos de producción ó fabricación nacional, (pá- 
gina ¡158.) 

Es esta una regla de extrieta aplicación al caso, porque tos 
antecedentes expuestos demuestran que el tatú co, urigen de 
este juicio, se había ya incorporado á la riqueza de esta Pro- 
vincia, en donde se encontraban hacían ya más de seis meses. 

Por otra parte, la ley misma consigna en su texto une el 
gravamen por ella creado es «sobre consumo de tabaco, etc.» 
y agrega i|ue ese impuesto deben pajareaos artículos tcualquie- 
ra que sen su procedencia*, de modo que no se tiene en cuenta 
para nada la procedencia ni el destino de esos artículos que 
bien pueden ser de producción ó fabricación de esta Provin- 
cia de fuera de ella ó del extraagero. Todo ello en indiferente 
para la ley que grava el consumo simplemente. 

En consecuencia y aplicando esta regla al caso snb-judice, 
se ve que la citada ley no afecta la importación ni la circula- 
ción y la prueba más acabada, es el hecho reconocido por el 
demandante y demandado, de que el tabaco fue recibido el'fi 
de Octubre del año próximo pasado, en número de 4L Tardos y 
el cobro del impuesto se hizo el 14 de Mayo del corriente ano, 
embargándose solomente 34 fardos, de lo que se infiere lógica- 
mente que habían sido entregados al consumo 10 fardos en 
forma de cigarrillos en la fábrica del demandante, siendo por 
tanto, un impuesto al consumo y no á la importación, porque 
este debe ser necesariamente cobrado á la entrada de las mer- 
caderías como lo ha declaradu la Suprema Corte de Justicia Fe- 
deral, respecto de la exportación en el tercer considerando de 
la sentencia que se registra á fe. 301 del tomo ¿0 de la colec- 
ción de sus fallos. 

Las últimas sentencias de ta Suprema Corte de Justicia Fe- 
deral publicadas cu la colección de sus tallos, coulirmaoy sos 
tienen la misma doctrina de que cuando tcou el impuesto co- 
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tirado no se ha afectado el tránsito de una mercadería que 
pasara de 6 con dest i tm á jurisdicción extraña, sin» * un artí- 
culo originario de la localidad y haciendo parte de au propia 
ríquéia, con toque estaba precedente urente confundid..», no 
es inconstitucional, tonto 7^ pagina 111. 

A té; 201 ilet tomo S'¿, á propósito de una demanda contra 
la Provincia de Entre- Ríos, en que ha declarado que no es 
violatoria de la Constitución la ley de esa Provincia que gra- 
va con impuestos fus haciendas en píe que se introduzcan en 
la tablada con destino á ser faenadas eo los saladeros ó gra- 
-icría.s y a mataderos de la Provincia, l» Suprema Corte, entre 
otros fundamentos, expone: 

*f¿ue desde luego, se puede afirmar que el texto ley en la 
parle impugnada no deja duda alguna, {como sucede con la 
ley que origina el presente juicio) que el impuesto no ^ravn el 
tránsito de ganado» por la Provincia de Entre-Ríos, desde 
que no afecta ¿ganados que pasen á otra provincia, ó al ex- 
terior, atravesando el territorio de aquélla, tjne por tanto, el 
artículo I i de la Constitución no es de pertinente aplicación 
al caso ocurran te, puesto que, como ya se ha hecho constar, el 
impuesto pagado por los demandantes no tiene por base directa 
ni indirecta, el hecho de transitar sus ganados por el territorio 
de la provi be ia demandada; ó lo que es lo mismo, no es cuestión 
del derecho de tránsito, cuya imposición seprohilns por dicho 
artículo. 4¿ue el citado texto de la ley provincial, revela igual- 
mente que el impuesto, en la parte impugnada, recae no sobre 
la Importación de los ganados á la provincia de Entre- Ríos, 
sino sobre la faena ó elaboración de esos ganados en estableci- 
mientos saladeriles de la provincia, de tal suerte que, sin la 
faena ó elaboración el impuesto no existe. Que así, gravando 
la provincia de Entre-Ríos sus propias industrias, cuando ya 
los ganados se incorporan a su riqueza y no con motivo y en 
v\ momento ile su importación, el impuesto recae sobre latrans- 
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formacióu de Iti materia prima importada en otros artículo* de 
comercio que son .le producción de Kulre-Ríosy no de impor- 
tación del extranjero fí de otra provincia, • 

En mérito de tas consideraciones expuestas y de otras i|ue 
ae omiten para no dar mayor extensión á esta sentencia, re- 
suelvo declarar, como en efecto declaro, t¡ue la ley de impues- 
tos municipales al consumo, á <¡ue se lia hecho referencia y 
en la parte impugnada no es repugnante ú la Constitución Na 
eionaly <|ue sus poderes constituidos han tenido facultad para 
dictarla, con arreglo á los artículos lOi y 105 de la misma y en 
cousecueucia.no se hace lugar ¿ La demanda, aliso! viendo de 
ella al demandado, sin especial condenación en costas al actor 
pur uo bal ík r mérito para ello. 

Definitivamente juzgando, así lo pronuncio, mando y linuo, 
en la ciudad de Santiago del Estero, fecha ut tupra. 

lotifiques© con el Original, repúngase tos sellos, transcríbase 
en el libro de sentencia* del Juagado y archívese este expe- 
diente en caso de uo ser recurrida esta sentencia. 

Xapote/m M. Vera. 

«mTKtíClA MK LA CAMAHA FRUKHAL OK APRLACION 

o****, juito n a* im. 

Y Vistos: 

En toa recursos de nulidad y apelación deducidas contra la 
sentencia dictada por el señor Juez Federal de Santiago del 
Uslero, con fecha U de Noviembre del arto próximo pasado y 
que corra á fs. 73 de estos autos, «obre mconstitueionaüdad de 
un impuesto y danos y perjuicios, seguidos ante ose Juagado 
por don Francisco Matos Molina contra el Director General 
de Rentas don Juan Aneblar; 
Considerando: 

t Que la nulidad que se alega por falla de la apertura de 
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la causa a prueba, afectando solo al procedimiento, hu queda- 
do subsanado por el hecho de no habar sido reclamada en pri- 
mera instancia. Artículo $10, Código de Procedí míen toa ile la 
Capital aplicable en la Nacional- 

- 

2 Que la sentencia recurrida, al rechazar absolutamente la 
demanda, lia rechazado por lu mismo todos los capítulos que 
ella comprendía, resol viendo así la cuestión sub-judicc eti torta 
su amplitud y, de consiguiente, no puede a rgil irse la de nuli- 
dad por omisión de pronunciamiento, respecto de ninguno de 
los puntos controvertidos. 

3' Que reconociéndose por el actor que no existe la institu- 
ción municipal en la Provincia de Santiago, del Katero, resul- 
ta que el impuesto materia de la causa nah-jiutice, aunque lle- 
veel nombre de municipal, no es tal,sinó puramente tiseal, lo 
que, por otra parte, se comprueba con la ley ú el Poder Legisla- 

en el presupuesto general del taludo. 

1" Que el hecho de haberse omitido hasta ahora la organiza- 
cíón de tal institución en la Provincia, uo impide bajo ningún 
concepto constitucional, que el poder general supla en cuanto 
sea posible á esa omisión, ateudieudo á loa servicios propios 
délos Municipios, estableciendo til efecto los impuestos nece 
sari os á tal lin. 

5* Que, de consiguiente, la ineonstitiieionalidad del que se 
discute solí» podría resultar de su oposición a alguna de lus 
restricciones que, al respecto, impone la constitución general 
a los Estados particulares, tales como la de no gravar la im- 
portación ó )a circulación de productos nacionales. 

C" Que por lo que hactí á la constitución y organización del 
Poler Legislativo, de quien emana el impuesto de que se tra- 
ta, es una cuestión age na á la jurisdicción de los Tribu nales 
nacionales, como quiera que, según elurtfculo 105 de ta Coas- 



titución, las provincias elísea sus legisladores sin intervención 
del Unbieruo federal. 

I*n r estas consideraciones las tlel considerando ijuiuto y de- 
más concordan tes de la sentencia apelada á q ;e se ha hecho 
referencia, nn haciéndose lugar al recurso de nulidad, se la 

■ 

confirma, con costas, llagase saber, transcríbase en el libro de 
resoluciones y devuélvanse los aut<> al señor Jueifl quo, pre- 
via notilicación a las partes y la reposición de sellos. 

C Mmjnna Gurilftn.—f 1 , Julio 
Rodriguen. "Simebn 8. Alia 

</«• 

¡MCTAIIKK DKL PltnCt'HAlMiH liKNKKAl, 

■ 

Suprema Corte: 

La demanda deducida por don Finncisc» Matos Molina con- 
tra la Dirección de Rentas de la Provincia de Santiago del 
Estero, se funda en que la ley provincial de Octubre 3 de 
líKíl, que grava con un impuesto municipal ¿ los tabacos, vi- 
nos y licores, es vinlatoria de varios preceptos de la Constitu- 
ción Nacional. 

Resulta de ello que la cuestión á resolverse, consiste en ave- 
riguar si la autoridad provincial ha podido, sin violar la Con - 
ti t unión de la Nación, gravar los tabacos introducidos de otras 
provincias con el impuesto establecido en acuella ley proviu- 
cial. 

Se trata de la inteligencia y aplicación délas cláusulas ex- 
presa» de la Constitución Nacional, y su conocimiento corres 
ponde ratione matvrif á U jurisdicción Federal. 

Si bien los litigio. Je este género cur responden en tesis gene 
ral á la Justicia Nacional, tratándose de una demanda en la 
que es parte una provincia, desde que na sido la legislatura 



de dicha provincia ta que sancionó el imputan de la referen- 
cia y el Gobernador de la misma quien autorizó su cobro por 
intermedio de la Dirección de Kentas, considero que á V E. 
correspondía la atribución para conocer originariamente de la 
demanda, según los principios establecidos en los artículos 10.) 
y 101 de la Constitución Nacional y los correlativos de la ley 
que rifíe la materia, de Setiembre 1* de l&ft. 

Si esto, no obstante el mas ilustrado criterio de V. E„ con- 
ceptúa que su competencia en el caso ocurrente procede en 
grado de apelación, en mérito de lo dispuesto eu el artículo 
(J° de la ley 4U55 en armonía on lo que prescribe el artículo 
14 de la ley 18 y de acuerdo con el recurso con cedido ;í fs. 151 
vta. por la Exorna, Cámara Federal de Apelaciones, respecto 
al fondo de la causa, me anticipo á estudiarla, en Eo que res- 
pecta & la tnconstilucionalidad denunc, la. 

La ley provincial ur>¿íiida de inconstitucional establece en 
su artículo 8", que «el impuesto sobre consumo de tabacos, lico- 
res, naipe» etc., cnahjmcra que sea *it procedencia, queda iiju- 
do-en la siguiente forma, etc, etc.» 

De manera que la ley provincial grava al consumo del taba- 
co, etc., declarando expresamente que tai gravamen tiene tugar, 
cualquiera que sea la procedencia del artículo así gravado. 

fin el caso mh jadive resulta evidente qut el mencionado 
impuesto se ha aplicad al consumo, por cuanto tanto la parte 
demundada, como la parte nctora, están de acuerdo en el he- 
cho de que el tabaco en cuestión fue recibido el 21 de Octu- 
bre de líWfi, el número de 44 fardo» y el cobro del impuesto 
objetado se realizó el 17 de Mayo del corriente ano solo stfbre 
34 Tardos después que el demandante había entregado al con- 
sumo 10 fardos en forma de cigarrillos, lo que caracteriza 
el impuesto al consumo, sobre artículos que forman parte in- 
tegrante de la riqueza pública incorporada al territorio y ú ta 
jurisdicción del Gobierno de Santiago del Estero. 
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Como entre los poderes reservados A las autonomías pro- 
vtncinles, según se desprende <le lo dispuesto de los artículos 
104 y 105 de la Constitución Nacional, eats comprendida la 
facultad de sancionar leyes como la que motiva el caso ocu- 
rrente, puesto que no se trata de una ley que grave la expor- 
tación del tabaco, que afecte directa íi iud i re ota atoóte su li- 
bre circulación o que menoscabe la libertad de traasta) jra- 
rautizados por los artículos 9, 10 y 11 de la CoiuliUsció* de 
la Nación, lógico mente se desprende *u texto y de su aplica- 
eíóu eu el oaso suk judive que la Legislatura de Santiago del 
talero al sancionarla, no ha violado talos precepto* de Ja «ar- 
ta fundamental del Estado, ni ha ultrapasado ta limitación 
trazada á las suberauías de la Proviuuia, por el art. 108 de la 
Constitución. 

Tal es ta interpretación que V. E. ba dado a loe preceptos 

constitucionales en el toui. 51, pag. 349 y en otros de los Ca- 
llos de V. E. 

La circunstancia de que en Santiago del Estero no exista 
la organización municipal como resolta de autos, uo desnatu- 
raliza el carácter fiscal con que aparece sancionado «1 impues- 
to al consumo del tabaco, vinos, licores, etc., ni imposibilita 
la lógica acción del poder administrativo de la provincia, 
para atender, como resulta que atiende, las necesidades del 
municipio por cuya atención la legislatura local ha creado al 
impuesto de la rel'ereucia dentro de sus facultades constitu- 
cionales. 

Ppr lo expuesto, y los mds extensos fu adámenlos de, los con- 
siderandos de la sentencia que corre a ís. 7o", ptaueo que 
procede la con l inunción por sus fundamentos, de la saateu- 
ciu recurrida.de fs. 1*8, y pido á V. E. se sirva así decía- 
rarlo. 

3forim.br* Vi d« \m. 

Sabiniatio JCief. 
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Biltnm Alr«. M^elu .ieiftjJ. 

Vistos y Considerando: 
Qoe l»s demandas contra empleado* almiuistrativos y no 
contra las Provincias mismas de que estos dependen, por repe- 
tición- de impuestos que se pretenden cobrado* ana violación 
de disposiciones de la Constitución Nacional, están de acuerdo 
con ios principios generales que imponen responsabilidad per- 
sonal, en su caso, á los ejecutores de un acto impugnado eo- 
mo inconstitucional, y con la jurisprudencia establecida, sin 
perjuicio del derecho del interesado para entablar la aceióu, 
si lo pretiere, contra la provincia á cuyo nombre se haya pro- 
cedido. 

Que el casn subjndke lia venido á conocimiento de esta Cor- 
te por el recurso extraordinario acordado en el art. |p de la 
ley n» 1055. 

Que en recursos de tal claae no pueden reverse en esta 
Instancia las decisiones sobre puntos de ker,h» % como lo es el 
de que los tabacos á que se refiere la demauda se encontraban 
ya incorporados ¿la riqueza pública imponible de la Provin- 
cia de Santiago del Estero, en la techa en que se cobró el im- 
puesto relacionado en los documentos de fs. 1 á (i t según lo 
establece la sentencia de fs. 148 aceptando tas conclusiones 
al respecto de la de fa. 73 

Que partiendo de este antecedente, es fuera de duda que el 
impuesto aludido no lia sido un gravamen al comercio Inter- 
provincial ó con motivo de él, repugnante a lo* artículos de 
la Constitución invocados por el actor. 

Que, por otra parte, las cuestiones concernientes á la le- 
gitimidad dilegitimidad de ese misino impuesto en relación 
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a U Constituuu'ni y leyes lóenles, son ágenos á la competen- 
cia de esta Corte como tribunal de apelación, en ju icios de la 
naturales del présenle (art. U, ley X% fallo de la Supre- 
ma Corte de 15 de Diciembre de líXKi, en Id causa Moyo ver- 
ana Aocheaar, Mm inconstitucional idad de un impuesto y 
otro»), 

Por estos fundamentos, y de acuerdo con lo expuesto y pe- 
rfido por el Señor Procurador «enera! eu ta ultima parte de 
íu dictamen, se tionfirma la sentencia apelada de l*s. 14», por 
no haberse irifriu-rido en ella loa principios constitucionales 
citados. Noti fíqueae con el original y repuestos loa sellos de- 
vuelve use. 

Octavio Bi-kü*. -Nica sor O. DÚ 

SoLAh — M. P. 1>AHAC.-A. lÍKR- 
UKJU. 




]V>« AM&n ArtettQHi rontra A. Silva y E. Sotomayor, sobre 
mejor derecho íj un canteo, Rerttrso de hecho, 

- 

SUMARIO.— No se Italia comprendido entre los casos enume- 
rados por el art. ¡i- de la ley núiii. «65, el de uua demau- 
da entre particulares, sobre mejor derecho á un comido. 

taso,— Lo explican las siguientes piezas: 
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INKOhHR 0K LA CÁMARA KKHKKAI. UK LA ÜAl'ITAL 

¿Npremá Corte: * 

Evacuando el informe solicitado por V. K. en el recurso de 
Hecbo interpuesto por don Alfredo Silva en las autos caratula- 
dos «Aróztegui Abdón emir* A Silva y E. Sotoraaynr, sobre 
mejor derecho á un comiso», cúmpleme muiife*tar: Que por 
aute el juzgado del doctor Asügueta, el señor ArazLegiii. comn 
deuuuciante de un contra bau lo, iiúcíú demanda contra los 
señorea Silva y Sotomayo,r i|ue se consideraban con mejores 
derechos que el primero al uotuiso del eontraljandu del pai- 
lebot «Apolo*, por haber sido ellos quienes i m partieron la 
urden de aprehensión y la hicieron efectiva. El Juez tallo 
declarando que los únicos que ten (un derecho á la parte de 
comiso en disensión eran los señorea Silva y Sotomayor. 
Apelada que fué esta sentencia, esta Cámara revocó el Tallo 
del Inferior, declarando que el señor Arozte|(UÍ era el denun- 
ciante de la tentativa de contrabando y que como tal le co- 
rrespondía la mitad del comiso de las mercaderías encontra- 
das a bordo del pailebot 'Apolo*. 

El señor Alfredo Silva interpuso el recurso de apelación 
para ante esa Suprema Corte y esta Cámara no hizo lugar ai 
recurso de apelación, juzgaiid.Mjue el casojio estaba compren- 
dido en umicuuo de los iucisos del art. de la ley núm- 4ÜÜ5. 

Es ouauto puedo informar á V. E. á quien Dios «narde. 

Juan At/ustin Garda {hijo), 

VAI.L.0 llE LA SVPBEUA CORTft 

Bhhhm AIih, MtfolWt 1904. 

Resultando de los antecedente* consignados en el informe 
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de la Cámara federal de ta Capital, que el caso de ¡a referen* 
eia no se halla comprendido entre los enumerados por el ar- 
tículo ¡i° de la ley uum. 4055, ae declara bien denegado el 
recurso interpuesto y archívese, previa reposición del papel. 



Contienda de competencia neyatim entre el Juee Federal de 
La Plata tj el del Crimen de la misma ciudad* par* entender 
en el proeeao seguido vonlra Carlos M, Rotbn y Edmrdo 
Herrera, por fot iones en duelo. 

SUMARIO,— El lugar donde se ha cometido el delito de- 
termina la competencia de los jueces que han de juzgarlo 

%« La simple retractación del procesado respecto al lugar del 
delito, sin los requisitos exigidos por el arl, 310 del Código 
de Procedimientos en lo Criminal, no basta para alterar la 
la jurisdicción determinada por el lugar donde, según ia 
confesión aquél, fué cometido. 



Octavio Ifruai — Nicanor O. ml 
Solar. - M. l\ Dakact. — A 
Hbrmkjo- 



CAUSA XLVI 




fallo* os l* wraUA oquti 



VISTA riSCAL 

£1 procesado don Eduardo Herrara dice á f s 3 vta que el 
daelo l«*o lugar jen una cas i de esta ciudad. Lo mismo dice 
el otro procesado se flor Ridón á fs. vta. 

Rolón y Herrera se ratiti ían á fs ? vta y 8. 

I):mJita:i B- LaviJ, uno de los padrinos, declara ;i fs. 11 que 
una hura después del lance estaban los duelistas entrégalos 
á sus ocupaciones ordinarias; lo que hace creer que el desa- 
fío ao se verificó, tíom-j ahora se pretende, en la isla Santiago. 
Por leves que fueran las heridas, se nececitaba alguna cura- 
ción, aun que mAs no fuese para estancar ta sanare. El tiempo 
insumido para ello y el del viaje, aun suponiendo que haya 
sido en el tren, y que éste hubiese sido tomado sin espera 
apreciadle en la Estación, no habría permitido que á la hora 
de haber tenido lugar el suceso estuviese Herrera trabajando 
eo su oficina, Tribunal de Cuentas, y el otro, Rolón, en la suya, 
Registro Civil de los Hornos. Lo mismo digo délas decla- 
raciones de los señores (íondra y de la Cerda fs. 11. vt. á 13. 

En Abril deí año último los señores Rolón y Herrera, decla- 
raron que se habían batido en La Plato y 4 los 8 meses les 

viene la idea de rectificar sus dos anteriores declaraciones y 
de prese atarse espontáneamente casi en el mismo día al Juez 
de la cansa para manifestarle, con las mismas palabras, que 
habían olvidado eo sus declaraciones anteriores expresar el 
lagar en que había tenido efecto el duelo, lugar que á última 
hora resalla ser !a isla de Santiago. 

V.. ac habían olvidado de manifestar el paraje en que se 
habían batido. Nó. —No se habían olvidado, dijeron que el due- 
lo se babia llevado á efecto en una casa de Cito Ciudad, agre- 



gando Rolón el detalle «le que no creía correcto decir el 
nombre del dueño de la casa, ^ué se propone? Xo lo sé, 
pero sí sé que ie quiere atribuir á V. S. ana jurisdicción que 

No resultando de autos la jurisdicción del Juagado y sí la 
del señor Juez Correccional l>r. Angel Carranza Mármol, que 
por las múltiples ocupaciones de su Juzgado, tan recargado 
de asuntos no se lia apercibido de que ae trata de desviar de 
su jurisdicción y do pasarla a la excepcional de V. S. una 
causa de jurisdicción provincial, pido á V. S se declare in- 
competente y devuelva los amos al Juicio origiuario invi- 
tándolo a elevados á la Supieuia G*>rte de Justicia de la 
Nación en cas > de que no reconozca sn jurisdicción, de acuer- 
do «on el art. tf\ incisu C. de la ley Nacional núm. 4055. 

U Pin». M«7o aa de \m 

Buldtmero Garría Quirno. 
ai to nai Jraz mtiKSAL 

L* PlM*. Jo» I* Éi WL 

Y Vistos: 

En término* generales la jurisdicción de las causas l'i tí Ees 
ó l*eaatea corresponde á la justicia ordinaria y soto por excep- 
ción en tos caifH del art. 1W de la Consolación Nacional y 
de la ley de Pi íicedimientiis y leyes especíales, á la justicia 
federal. 

l*e aquí que, como excepción (a competencia debe «pilcarse 
en sentido restrictivo y para que surja el Tuero federal e* 
uecesario que se prueben bien y debidamente los extraaos de 
excepción en que se funda Tomo l , Pag. Sftil, íalloa de la 
Suprema Corte. 

Eu el présenle caso uo se halla bien detiuida ia joríadieción 
de este Juxg&do y por el contrario el mayor mimen; de an- 
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lecedentes de que hace mérito el precedente dictamen Itscul . 
demuestra la competencia de la justicia ordinaria. 

Por esto f \m consideraciones concordantes expuestas por 
el señor Fiscal, se declara que este asunto nu es de la compe- 
te ocia del juzgado y devuélvase al señor Juca Correccional 
doctor don Angel fl Carranza Mármol, haciéndole presente 
que si mantiene su incompetencia se sirva remitir el caso para 
ta resolución á la Suprema Corte Nacional, 

Marcelino Eacalatla. 

AUTO É.ÍL SVUZ DEL CIUHKN 

L* FltU, F«bi«ro 12 do 1903. 

De con fonnidud con lo dictaminado por el Agente Fiscal é 
insistiendo el Juzgado cu su auto de la, 18, dándose por tra- 
bada la cuestión de competencia, elévense estos autos á la 
Suprema Corte Nacional para que resuelva lo que estime con- 
veniente y líbrese olieío al seAor ,mea federal haciéndole sa- 
ber esta resol ación. 

Provee el infrascripto por mandato de la Suprema Corte. 

Ortiz— Ante mí.— C, Fonrotíye, 

DICTAME* DBL SlSOR PROCI'HADOÍl OBHKRAL 

Suprema Corte: 

De las constadas del sumario cuyo examen se ba veri tica- 
do con entera exactitud en la vista Macal de fs. '¿0, resulta 
comprobado que el delito de lesiones que motiva este proce- 
so se perpetró en una casa particular de la ciudad de La 
Plata, en ocasión de un duelo á sable que efectuaron los pro- 
cesados 

La rectificación de las indagatorias respectiva*, que con 
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ocho meses de posterioridad lian hecho los procesados n fs. 17 
y 17 vt,, en concepto de que el logar de el delito toé la isla 
de Santiago y no la casa particular de La Plata envuelve la 
negativa de deel «raciones anteriores del sumario ratÜieadas 
en forma, laque no litfbieudo sido justílieadn no destruye e 1 
mérito legal de las primeras. 

Et lugar del delito en el cuso aub-j mitre lia sido la ciudad 
de La Plata y es principio fundamental en materia criminal 
que el tugar del delito determina la competencia de los jueces 
une han de juzgarle. Nu se trata de un hecho cuyo j tira- 
miento mipme wttteriu- romttrtu ni fuero federal; y pur otra 
parte, si hubiese duda sería de aplicación al respecto el «rt 
m del Código de Procedí mi en tuj Penal; por todo lo que con-' 
sidero que es competente en el uaso el seftor Juez de la ciu- 
dad de La Plata, como lo establece el auto de fs- '¿ti del señor 
Juez Federal de aquella Sección 

Fcbreru Zi át> lm. 

Sabiniano h'ü r. 

FALLO IOS LA SITHKUA COHTK 

Baeaw Airw. Mrtjo 17d<t]90í, 

Y Vistos: 

De acuerdo con lo expuesto y pedido por el señor Procu- 
rador f lene ral y la doctrina que surge del art. 310 del Códi- 
go de Procedimientos^n lo Criminal, se declara que el cono 
cimiento de la presente causa corresponde a la justicia ordi- 
naria de la ciudad He La Plata. Devuélvanse los autos al 
Juzgado Correccional de aquella ciudad y avísese al señor 
Juez Federal de la misma. 

Octavio Bumüií-Nicasoh O. um, 
Solah. — Mi P. Dakact — A. 

HüHMKJO. 



Contienda de rnwp*Jvnvi*t entre el Jm¿ di: I* Instan* ia í n 
lo Viril de ta Capital y el tt*> ifjttaf dase de Córdofm, para 
conorer dé la demanda por rendir ion de menta* iniciada 
por Pint José Pérez Pasto, * mitra h<m Hilarión Lnnja'm 
y de la tjt-stUm dirim ida par éste contra aoftéf, por vaho 
de honorarius, 

i'umurh,-!" Lft acción de rendición demientas üe una mira- 
da us tina acción pcrsoaal. 

Discernida una cúratela por los hit ules de 1* capital, 

en el caso, lugar del domicilio del curador, corresponde & 
ellos el conocí ni i en ln de la de inunda deducida enntra este por 
rendición de cuenta*). 

3 rt — La gestión sobre ftbitt cobra de honorarios es uita eniergeu- 
uia del juicio en que se han devengada. 



tVr.ua.- Resulta de las siguientes piezas: 

t 

DICTA U£N PBli SKÍídlt PKOCt KADOlt OKNEHAL 

Suprewu Corte: 

Del expediente caratulado «Pérez» Pasan don José, su juicio de 
insania») tramitado ante el Sr. Juez, de 1- Instancia en lo Civil 
la Capital Federal, Dr. García, resulta comprobado ei referido 
Don José Pérez Posan, encontrándose de tránsito en esf j capí- 
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tal, hospedad» en el Hotel Apolo, fué atacado <le una enferme- 
dad Hiemal que motivó para su tratamiento, previo el infor- 
me medico de fs. 11, su reclusión en el Hospicio de las Mer- 
cedes y su declaración judicial de insania. 

La competencia de aquel magistrado para tomar conocimien- 
to de tal causa en mérito de la denuncia llevada, procedía, de 
acuerdo con lo» incisos > y <¡" del artículo ¡ÍO del Código Civil 
y lia sido reconocida por el mismo IVrcz Pnsso, al presentarse 
solicitando la rehabilitación, a fs '¿5ile dichos autos, i|iie te fué 
otorgada, en virtud del informe medico de fs, 'M. 

La demaada por rendición de cuentas, que el citado Don 
José Pérez Pauso lia iniciad» ante el Señor Juez Civil de la 
Provincia de Córdoba, Dr. Flores Vera, contra el curador que 
se le nombró por el Señor Juez, de la Capital al declararle 
insano, debe considerarse como una acción inmediata y conse- 
cuente del discernimiento de la cúratela. Y como tratándose 
de los incapaces, son considerados como loa menores, cu cuanto 
tisú persona y bienes, según lo dispuesto en el articulo 509, 
nueva edición del Código Civil y *el Juez á quien compete el 
discernimiento de la tutela, será el competente para dirigir 
todo lo que á ella pertenezca, un oque loa bienes del menor 
esliín fuera del Lugar que abrace su jurisdicción según el 
artículo 438, nueva edición del misino Código: creo que el caso 
¿nb-judire, el Juez competente para conocer en dicha deman- 
da t es el Juez de la Capital Federal. 

A eiro no obsta, á ini juicio, la circunstancia de que Don 
Jotré Pérez Passo tenga su domicilio real, sus negocios y sus 
bienes en el pueblo de Villa Nueva, de la Provincia de Córdoba, 
según resulla del incidente número :il»l T folio 350, y délas 
de nías piezas acó mpn Aadas á estos untos. 

Ante la naturaleza especial del juicio de insania, las cita- 
das prescripciones del Código Civil, el carácter personal déla 
acción instaurada contra el curador Dr. Larguía, domiciliado 
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en esta capital, según consta de autos, y lo .1 ¡apuesto en el 
artículo 4" del Codito ile Pro ;ed i mi en los en lo Civil para la 
Capital, me inclino á considerar ojie la contienda de compe- 
tencia trabada, procede sea resuelta en favor de la jurisdicción 
del Señor Juck de la cúratela, que es el de ia Capital, pata 
tjue siga conociendo en el caso suh-jttflice. 

Fcbr» 24 do 1W. . 

Submutno Ktcr 



Y MAM 1)K LA SI'PHKHA COI1TK 

Un-ii.i- Au n,, Muy-- 1.' -Ib 

Vista la contienda de competencia trabada entre la justicia 
ordinaria de la Provincia de (Virdolm y la de esta Capit.il, 
sobre el conocimiento de la causa promovida por Don José 
Pérez Passo contra el l>r. Hilarión Larguía, sobre rendición de 
mentas y la gestión deducida por éste último contra a«|uél por 
cobro de honorarios; 
Y Considerando: 

«¿neeii cuanto a la primera cuestión se trata del ejercicio de 
una acción personal derivada del desempeño de una cnratela 
discernida por los Tribunales de la Capital, cuyo conocimiento 
corresponde al -Juez del domicilio del demandado. 

<¿oe respecto á la secunda, sobre cobro de honorarios, ella 
debe ser considerada turnio emergencia del mismo juicio en (Jila 
se bao devengado. 

Por estos fundamento* y de acuerdo con lo dictaminado por 
el *Senor Procurador (teñera!, se declara id conocimiento 
tic las causas de ipie se ba hecho referencia, corresponde al 
Jaez, de U¿ Civil de esta Capital; en consecuencia remítasele 
los autos A Ion rícelos consiguientes haciéndosele saber ul Juez 
de tercera nominación de los Tribunales de Córdoba, con tras- 
cripción ue la presente resolución. 
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Molifiqúese original y repóngase el papel 

Octavio Ui noic. — Nicanou O. iuíl 

tí(U,AH. — M 1 J . IHrACT. - A. 
KkkUKJíJ 



CAUSA XLVHI 



Sumario contra ti Ferro-Carril X*tr<t-E*lv Artfrnttnú t por 
iU fruiuUtritm de ñ utas fismles. 

Sumario,— -1" £1 Keclio ile desviarse mercaderías del destino 
Une les correspondo por la ley para poder aer importadas 
libres de derechos, cae Unja la sanción de los artículos ItWá 
y lirio de las Ordenanzas de Aduana y del decreto Begla- 
iue otario de la ley de la materia si aquellas fueran introdu- 
cidas por un ferro-carril. 

2'— Tratándose de frauden contra la renta liscal ó de amlraven- 
eióu á las Ordenanzas de Aduana, deben aplicarse las penas 
pecuniarias establecidas por esta última legislación, no obs- 
tante la fulla de intención dolosa ó ignorancia del hecho 
que pudiera alegarse. En tales casos no tieue aplicación iu 
dispuesto por el artículo 43 del Código Civil. 



Caso.— Lo explican las siguientes piezas: 
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SKNTKNCJA MCI. JUBZ FKMÍ1IAL 

i 

Uiuwu Airo¿, Juoiu ilo li*03. 

» 

Y vistos estos autos autos seguidos: eontru la tinipresn del 
Ferro-Carril Nord-Este Argentino sobre defraudación de rentas 
«sea íes, de cuyo estudio resulta: 

Que por iletimtuia dé los empleados de Atinaría, iba Her- 
berto Sutomnyor y don Nicolás Pe rey ra, de ijue di mi .fuá» K. 
Clark, regrese n tan te del Ferro-Carril Nord-Este Argentino. Iih- 
bia vendido n particulares varias partidas de inereaderías des- 
¡tachadas libres de derechos ron aireólo a la ley déla mate- 
ria, cuyas ven tan hahían sido lieclutH ú las cusas de Nothu- 
uaiiL y Cía.; Rutero, llussi, Curide linos-; iVolff y Cía , y 
M. (iowlund, sin haber llenado los requisitos que doler mina 
el arríenlo \" del decreto de ó de Mar/.o de 1384, habiendo, por 
consiguiente, cometido una infracción ú «Helio artículo, penado 
por el artículo 5- del mismo decreto y haciendo responsable & 
la Km presa re prese atutía por el Sr. Clark, fautor me á lo e.sta. 
bleuido en lus artículos Util y H)¿8 de las Ordenanzas de 
Aduana. 

Iniciado el sumario respectivo, fué interrogado á fs. t don 
Santos Ovando, quien declaró Mjue en calidad de despachante 
déla Km presa del Ferro-Carril Nord-Ksle Argentino y por or- 
den de su representante Juan K í'tark. remitió por interme- 
dio di carros las mercaderías ó materiales siguientes: 71 lar- 
dos estopu paia calafate, y una cantidad de amianto á casa de 
los señores Nothanam y Cía., Defensa entre Victoria y Alsitia, 
y í) cajones limas & la calle Hivadavia *>5, escritorio del Dr. 
Clark, no recordando en qué buques lian sitio conducidas esas 
mercaderías las conserva en su poder. 

A fs. 8 declaró Don Juuu E. Clark que ha eutregadu en unos 
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casos en venta y eu otros eu calidad de depósito y consigna- 
ción, varias partidas ile artículos recordando las siguientes; 
A (Ja rifle litio*., enlle Chucabneo entre Mornuu y Belgrauo, en 
venta, 3UI cajones kerosene, venidos por el Vapor Wandelé en 
189U; a Adolfo WollY y Cía., en venta, una partida de madera 
trailla á este puerto en la barea * Meteoro*, no recordando si 
fue ú iines de l(*Sít y principia de imi; a Nolitman y Cía., 
puso ¡i su consignación, esteles, entregó a dichos señores 171 
cajonea kerosene traídos á este puerto en el vapor «Wandelé» 
en su viaje de iKiJO; una partida de totopa de 75 MI fardos; 
8 fardos amianto, 2 barricas empaquetaduras para cilindros, 
1 rollo de lana, 1 eajita con pinceles, 1 fardo y VI de fieltros, 
habiendo autorizado á iliclios señores su venta si se presentaba 
Inoportunidad; que eslns señores veudíerm el kerosene y parte 
de la estopa, habiendo recibido «I importe del kerosene, legan 
cuenta que oporl.u ñámente presentará; ojie eu cuanto á la esto- 
pa ignora el precio que se baya obtenido pono» haber recibido 
la cuenta de venta y que los demás artículos no han sido ven- 
didos, (¿ue hace presente que por todos los artículos qne han 
sido vendidos dio orden á su dependiente Mateo Martínez, de 
pasar aviso á la Aduana para ijiik formulara La liquidación res- 
pectiva para el pago de los derechos respectiva y que le consta 
>jue se han hecho las liquidaciones correspondientes á ios 300 
cajonea kerosene traídos eu el vapor «Wandelé' eu 18ÍK> ven- 
didos a (Jaride linos , como así uiismu por el lote de madera 
traido en la barca «Meteoro* á liues de ó principios de 
de vendidos á Wulf y Cía., y en cuanto ú las ventas he- 

chas por Xolitman y Cía., ni le consta si se ha dado aviso ú la 
Aduana para la liquidación y pa#o de los derechos por no ha- 
ber encontrado constancia en el libro-copiador de solicitudes 
que tiene la Km presa. 

Ampliando mi declaración anterior manifestó: (¿ue fueron 
remitidas & la casa de Líuggero, Uossi y & en depósito y con 
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autorización de vender, cajones limas correspondientes á 
una partida de íi cajones que fueron despachado» libres de 
derechos con destino á La explotación de los ferrocarriles y 
los 3 restantes empleados en ka explotaron; que en su escri- 
torio tiene tí cajones martillos pura mineros y herreros, ha- 
biendo dado orden hacía algún tiempo ti su dependiente que 
los llevase á la cusa de Buggero, Unasí y O para que los tenga 
en deposito mientras se remiten u Mendoza; Que ha vendido a 
■Spinetto l:í4íí barriles cemento I'ortland no recordando el pre- 
eio, habiendo dado instrucciones ó su dependiente dequcdie- 
ra avino n la Aduana; que no recuerda el buque en que han 

■ 

venido ni si se luí ti satis lecho los derechos de Aduana, dato 
que dani brevcmeute. 

A ta. 13 declaró Don Cúrlus Leval, administrador general de 
la ti ni presa del Ferrocarril Nord Kste Argentino, que Don 
Juan K. C-lark era el encordado por la Kmpresa para dese- 
char en la Aduana, libre de derechos, todos loa materiales 
destinados A la construcción de las lineas para cuyo electo te- 
nía amplio poder del Directorio local, estando también £ su 
cargo el destinar todos esos materiales en el servicio exclu- 
sivo de la línea; que no tiene ninguna autorización pura ven- 
der ningún material; que tiene conocimiento por eni[ 
de la Kmpresa que el Señor Clurk ha vendido varias 
de materiales cuyas cantidades no puede determinar, las que 
ascienden próximamente á 10.01 10 pesos; que después de hu- 
uer tenido conocimiento de esas ventas y considerando que le- 
sionaban a la Km presa que representa, escribió al .Señor Clark 
diciéndule que esas ventas no estaban auLorizudus por la Km- 
presa y que la comprometían a ésta, pidiéndole al mismo 
tiempo informes al respecto; que el Señor Clark le contestó 
que las ventas las había efectuado por teuer necesidad de 
dinero para abonar ú los trabajadores, sin poder obtener el 
detalle de to vendido por cuanto estos datos deben existir en 
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los libros que tiene el Señor Clark, ios que no han sido *n- 
Lre^ados ti la Empresa. 

A Is. '42 declaró Don llamón Pardo en representación de 
Ruggero lloasi y V: man i testando que los cajones de lima* 
eoiupradus á Clark contenían 70 docenas, abollando por ellas, 
y por lm docenas de palo* la cantidad de :í750 peana. 

A ta. 40 Don S. EL Museuwitz y e ] Doctor Isaac M. Una- 
varría, ambos del directorio local del Ferrocarril Nord Este 
Argentino, impuestos de los antecedentes del sumario, pidie- 
ron se procediera á practicar una liquidación por el valor y 
derechos de los materiales vendido» por el representante de 
la Empresa Don Juan B. Clark, haciendo presente que Jas 
ventas efectuadas por dicho Señor Clark han sido hechas sin 
el conocimiento de la ^apresa. 
Ordenado el aforo y liquidación de los derechos, fué practi 
pitr la Aduana fiando el resultado que se detalla á fe» 
l " y 47. 

los antecedentes ¡í este Juzgado por haber 
de la jurisdicción de la Aduana.se man 
do instruir el suuiari.» respectivo y llamados a declarar los 
.Señores Leval, Pardo, Aruold, «ehuze, ratilicaron sus decla- 
raciones, 

A fs. 78 Itiií interrogado nuevamente el Señor Clark, quien 
declaró que por su orden se vendieron US tamborea de rema- 
ches; que respecto á los 20 cajones pala», manifiesta que hi- 
zo entrega de ellus a los Sres. Ruggeru, Jlussi y O; en i-oinpeii- 
aaeióu de los que había comprado a dichos Señorea por uece 
sidades urgentes para no parar loa trabajos, y que si no dio 
aviso á Ja Aduana fué porque creía que no era necesario por 
tratarse de una compensación de especie, agregando que por 
aniñas partidas no ha satisfecho derechos por ser libre la in- 
troducción de esos artículos, coulorme á la ley de concesión de 
ferrocarriles en construcción. 
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Interrogado Don Ramón Kiveio á la. H¿, manifestó que cu 
ino gerente de ta cusa de remates de MüVnuo (¡nwlar 1 rceí- 
oió para vender por tíiienlu de Clark y t> l>l tambores de re- 
maches de llerru galvanizado importando, la venta lio pesus 
¿10 centavo*. 

Llaniadi» nuevamente ú declarar el Señor Ulark t rutilicósus 
anteriores deelurueiones a;^ recaudo que las operaciones de ven- 
ta y entrega de materiales para el ferrocarril en <jue el de- 
clarante ha tenido Intervención directa, lia ¡nnli.lt> ¡n rumiar- 
se (KuLeriiinneiiIe ¡i las declaraciones que He le acallan de leer, 
que el aviso respectivo ú la Aduana fue dado en cada caso 
en tiempo oportuno, liabieudo esia hecho las liqnidacíoues 
por los derechos respectivos, Que en cuanto á las partidas de 
poc* importancia, los informes dudosa lu Aduana en sus t|e- 
duraciones respectivas, le fueron suministrados por el emplea 
do ile la Kmpresa encardado de esas operaciones; ojie la ven- 
ta de muchos de los artículos á que se reliereii estos autos 
fue obligada por las circunstancias y en manera alguna con 
el propósito de lucrar: que respectu h las punidas de merca- 
derías depositadas en casa de Nolilnian y C\ que el decía 
raíste autorizó solamente la venta del kerosene y estopa de 
cáñamo pero con aviso previo ú la Aduan.i, lo cual se hizo 
como consta de las solicitudes presentadas en cada cam, ante 
la Aduau», pidiendo la liquidación de los derechos, (¿ue res 
]ieclo á la lista de fs. 1ÍH, el declarante no tiene conocí miento 
alguno de <|iie se hubiesen vendido esos materiales, pues nun- 
ca ha autorizado la venta de material alguno sin previo aviso 
á la Aduana. 

Cerrado el sumario, el Procurador Kiscal presentó su aeu- 
sacióo de fs. 1 10 vuelta, diciendo que se encuentra constata- 
da la defraudación de la renta linca! por las declaraciones 
prestadas eti autos e informes de la Administración de líen- 
tas, por lo que pide, de acuerdo cou los artículos Ur¿7 ( Ktttf 
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y 102H de Us Ordenanza* de Aduanas Decreto reglamentaria 
de 5 «le Mar/u de iHHi y jurisprudencia lie In .Suprema Curte 
inserta en el fallo del tom.*Jl cié la ¿' serie, pág, l¡8, pedía 
se condenase á la Kmpresu del Ferrocarril Nnrd Este Argén 
tinosa! pngu de ana aialLa \%\t&\ al valnr de ios artículos 
ijtie se expresan en la reso'm ,ou aduanera de fe. til. 

Corrido traslado ile La acusación liseal fue contestada pur 
ta Empresa acusada á ta. 1 í V, oponiendo tas excepciones que 
|e acuerda el art Vi del Código Civil, y 449 iuc. .V del Co- 
dita de Procedimiento* en muLerin l'eiiul y contestada por el 
Procurador Fiscal a fe. UT, fueron rechazadas mus exce|i- 
eioHea pnrel .Juzgado. »e^ün resolución de fe. lüÜ confirmada 
por la Kxema. Cámara de Apelaciones ti fe. 170. 

t ¡.intestada la actuación liseal á fe !?.>, se abrió la causa á 




¡ndose la i|iie corre agregada a Lo* autos, pre- 



sentandü le . parte* por todo iufnritie la* alegatos de fe. 197 .y 

Y Considerando: 

1" (¿un del sumario instruido lia «piedad" plenamente cons- 
tatado i|iie la K. nore^a del Kernuarril Nord r^te Argentino 
por intermedio de *u repressntante Dou Juaa E Clark des- 
pachó libre* de derechos Los artíeulu* que se relacionan en la 
resolución de I*. VAi vuelta y fe. 11 i, destinados ú ta cons- 
trucción y explotación de dicha línea. 

'¿" <¿ue dichos articulo* según consta de la* declaraciones 
prestadas por el Señor Clark corro bu radas por la* prestada* 
por el administrador de la t-Impresa Don Carlos Levr^ly tea- 
ligo Santos übando, Arnold, Se hube, Ramón Pardo, Miguel 
Lo/ano y Kulael Kivero, han sido desviados del destino que 
por la ley respectiva les correspondía. 

•i" IJueel arl. i del Decreto reglamentario de íí de Marzo 
de IHH1 impone á las empresas ferroviaria* la obligación de 
presen tai á la Aduana una solicitud pidiendo permiso para 



220 KALLOB DR LA iDMUl ÜORTK 

vender los materiales introducidos Ubres de derechos que no 
les fuesen ueuesnrios para i|iie esta len formule el aforo y li- 
quidacióu de los derechos que puf «sos materiales les corres- 
ponde pagar y el art. 5 del mismo Decreto pitia con comiso 
las infracciones al articulo anterior. 

4" Según el informe de la Aduana corriente ú fa. 38. no hay 
c< Dstancia en esa repartición de que se hayan presentado lab 
solicitudes que previene el art. 4" ya citado pidiendo el aforo 
y liquidación de los derechos respectivos de los artículos eun. 
geuados por la Ktupresa acusada y a que se reíiere las denun- 
cias de 6* 1 y r 14 y 74 . 

5" Los artículos 1(14"» y UrMi de las Ordenanzas de Aduanas, 
consideran uonio fraude y materia de pena, toda falta de re- 
quisito ó todo hecho que sí pasara desapercibido menoscabe 
la renta ó siempre que por cualquier motivo se trate de dismi 
unirla, aunque no tenga una sanción especial, habiéndose por 
consiguiente defraudado la te uta en los derechos de importa- 
ción que á esos artículos correspondía, lu que así habría suce- 
dido á no mediar las denuncios de los empleados de A' luana 
Soto mayor y í'ereyra, 

ü' Ku cuanto á lo alocado por la Empresa acusada, de que 
esle juiciu no ha podido dirijirse contra ella, que es agena 
completamente á los hechos delictuosos que se le imputan y 
que el señor Clark lia reconocido que es él quien ha verificado 
los despachos y ha asumirlo ta responsabilidad que le corres- 
ponde, no es una excusa de tenerse en cuenta para descartar 
á la Empresa de la responsabilidad en los hechos acusados, 
ante el texto expreso de loa artículos 1027 y ÍOiH de las O. O., 
que hacen responsable A toda persona que tenga relaciones 
con la Aduana como eonsignataria por los hechos da sus em- 
pleados, dependientes ú otras personas asalariadas por ellos, en 
cuanto esos hechos sean relativos á las operaciones de Aduana 
y puedan perjudicar la renta, no siendo una excusa la iguo- 
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ranuia del fraude ri contravención sometida a i ti su conocimiento 
por esos empleados, que dándoles el derecho de repetir contra 



7* Con respecto á la excepción nuevamente opuesta por la Em- 
presa fundada en el artículo 43 del Código Civil, no es prooe* 
dente en el caso snb jndke, como ya lia sido resuelto, porque 
aparte de estar regido el casa por tina ley especial uomo es la 
de 18 de Septiembre de ÍHTt que en su decreto reglamentario 
de 5 de Mayo de l8Hlartíen o V, regla el procedimiento áqne 
deben ajustarse las Empresa de Ferro Carriles en caso de te- 
ner t|ue deshacerse de materiales que no les sean necesarios; 
bajo Las penas establéenlas en el articulo ,V del misinos decreto 
euamlo w infringieaen esas disposiciones; están las O. de Adua- 
na que penan tuda infracción ó lodo lieeltu que tienda á dis- 
íninuír indebidamente la renta aunque un tenga una sunciún 
especial, artículos Hl25y lifUt y ÍO'il y el 1028 comprenden po 1 * 
igual á toda clase de personas ijue tengan relaciones con la Adua- 
na, por consiguiente por más i¡ite ln Km prestí acusadu tenga el 
carácter de persona jurídica, esto nn la exime tle pena, porque 
éstas no son corporales sino pecuniarias y no afectan á las 
personas sino sus bienes y aun los de terceros por los liechos 
desús empleados, dependientes etc., sin que hayan tenido in- 
tención de delinquir porque en cata clase de juicios no se juzga 
intenciones y por consiguiente no es el caso de discutirla ca- 
pacidad legal de las personas, por cuanto éstas pueden ser 
completamente age ñas á los hechos imputados y sin embargo 



les no pudieran ser demandadas á responder de las defrauda- 
ciones cometidas al fisco por sus administradores, tendríamos 
que estas pudrían i upu neníenle abusar, escudadas en la dis- 
posición del artículo 43 del Código Civil, loque seria absurdo. 
Por lo demás es constante la jurisprudencia establecida por 



la persona que le causó el darto. 
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la Suprema Corte en casos eomu el presente en <jue ha eoudena- 
do á Empresa de Ferro Carriles por del rumiaciones al (iscn, 
entre utras la que se re-ist-a la del T. Oü pag. 53 de su fallos 

Por estos fundamentos, concordantes del escrito de fe. l!J7, lo 
pedido por la acusación fíeal y disposiciones legales ya citadas, 
Tallo condenando á ta Km presa del Perro Carril Nord liste 
Argentino al pago de una multa igual al valor de los materia- 
les que se detallan en la resol o o ion administrativa de fe. ffifcv. 
y rs.78, unís lo derechos f¡ si-ales y costas de juicio. 

Pasen los autos ú la Aduana pura une practique una liquida* 
ción general y repuestos que sean los sellos, archívese el expe- 
diente, notificándose c»n el original 

f rancisco D. A$iit;ncta. 

SKNTBSCIA UK LA CÁMAKA KKDKKAL 

JJ«en->í Ain-F, .Vhícujíh n :s*j <t<> iMi. 

Y vistos estos autos seguidos ó instancia Fiscal contra el 
Ferré Carril N. tiste Argentino, por defraudación do rentas 
nacionales. 

Y Considerando: 
l w Que no es hábil lega) mente en el caso uth jttttiw la de. 
tensa de la Kmprnsu deniHudadu, consistente en el hecho de ser 
persona jurídica y de encontrarse, por tanto, libre de perse- 
c ueiii ue» pi ir acciones cri mi natas, según el urtíenln 13, Códi"u 
Civil -Ui sentencia apelada de fe. '¿lo y el escrito dol Minis- 
terio Fiscal de l's. ;EJ:i, desvirtúan por completo esa deleiMft? 
en este juicio, estableciendo los principios de derecho que lo 
rigen, y la jurisprudencia %ue Ices aplicable. 

2" t¿ue son igualmente infundadas las impugnaciones de deta. 
lie ojie la Kinpresü formula contra el fallo reunido.— Fste re- 
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su I tara arreglado tí derecho y apoyad» en los hechos, si se de- 
- muestra lo insubsistente de aquellas impugnaciones. 

La Kmpresn alirma que lio corresponde la condenación reía* 
tivn ú los ciento sesenta y uti cajunes kerosene, por cuanto ha 
abonado el impuesto respectivo por estur comprendida esa can- 
tidad tle cajones en la de trescientos cuyo peso verificó en Di- 
ciembre ile 1H0L— iJe la prueba rendida en autos resulta lo 
contrario, pues* la partida de lili cajones fue vendida por los 
señores \Votthuiann,y la de ¡JÜOá los señores Adolfo Wolfjf 
Ci a de la que se sigua que son dos partidas diferentes -fs. ~>ly 
fs, 55, fs. I y fs. tí. 

Ku cnanto A los 73 y t'2 fardos de cáiVaino,— también pro- 
cede la eondeimeión i\ pnjjur su valor.— Kstu probado por la 
propia confesión del Sr. Clark. que él dispuso de dichos ar- 
tículos y (|ue fueron vendidos sin conocimiento ni autorización 
de la Aduana, (Véase fs. \T.l) 

On respecto ¡\ los electos de «¡ni' (mía el número ¡V' á fs. 
$30 vía , ilel escrito de expresión de njjravios de la Km presa, 
corresponde igualmente el pago de su vulor. Desde el momen- 
to que el Sr. Clark dispuso de esos electos destinándolos á la 
venta sin autor ilación de la Aduana, incurrió por completo la 
Empresa en las responsabilidades impuestas ü aquellos que ve- 
rifican unacto cualquiera ú omiten cualquier requisito del que 
pueda resultar una disminución de la renta Kisenl. (Artículos 
10*5, im;, Ordenanzas de Aduana.) 

INy lo que respectan las maderas detalladas euel número i, 
fs. 230 vta., y T4Í de su escrito de expresión de agravios, ta 
Empresa es también responsable, según se comprueba á fs. ."tí* 
y demás correl^ivos. 

Por estos fundamentos v los de ln sentencia apelada da fs. 
'¿10 y lo expuesto por el señor Procurador Fiscal á ls. CT, se 
coulirmu con costas dicha sentencia. 
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líos en el Juagado de origen. 

Angel D. Hojan.^Ant/el B&ney 
ra Cortés. - Juan Agustín Gar- 
cía (hijo.) 

mcTAjiKN iíjel sbS«k iMiocniAnou iíksíkjul 
Suprema Corte: 

Se Iih agotado en esta cau.su ti» éolü ti discusión sobre los 
«eehos, sino también la demostrativa, que resulta sitíenle é 
incontestable del derecho une perqué el Fisco Nacional, á 
causa déla defraudación de su» rentas. 

LaKmpresa del l-ern-Carril Nord- Es te Argentino, represen- 
tada por el señor Clark, re... Un m h a vendido mercaderías 
despachada* libre, de derechos por haberse alinnndo qttó eran 
introducidas para el uso exclusivo det Ferro-Carril. Y las 
ventas se han producido subrepticiamente, sin obtener el per- 
miso, n, darle el conocimiento á la Aduana, ni solicitarse la 
"•«Ululación de derechos imponibles segó n tarifa, todo con un 
canato maniato de defraudación y con violación de lo dis- 
puesto en el superior decreto Tegumentario de la lev de Ker- 
ro-Carriles, de Marzo 5 .le 1884. 

Toilo lo alegado eu defensa, no de la defraudación que re- 
sulta indefendible, no tampoco de los hechos que resultan evi- 
dentes é incontestables, sino en cnanto á la personería del 
ícente y responsabilidad de la Empresa, ha sido ampliamente 
contestado y desvirtuado eu los sólidos considerandos de la 
sentencia de i» instancia de fs. 210, en la luminosa demostr» 
eión de la defensa fiscal, de fe. % % y m |#f lllldamentüS dtJ 
la meditada sentencia de la Cámara a qm, corriente á fs, m 
Lo extenso ti ilustrado de esas piezas del proceso, y la juris- 
prudencia de los fallos en ella invocados, que constituyen su 
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más invulnerable balitarte, me colocan en situación ele evitar 
repeticiones; y apoyado en esos fuiidamentua y jurisprudencia, 
solicitar de V. K. t la cuntir nación, con costas, de la sentenciu 
recurrida. Ks i confirmación, aún prescindiendo de la presun- 
ción de dolo inherente á toda defraudación de rentas fiscales, 
se impone legalmente, ante tae prescripciones de los. artículos 
ilKKi y ítYHi de las Ordenanzas de Aduana, las de las leyes rela- 
tivas at despacho de materiales para ferro-carriles, y la de 
los Artículos 4" y ii" de su decreto reglamentario citado. 
í*ído á V. B. se sirva así declararlo, 

F*fai*n 3 do im, 




FALLO |>K I.A 8ÜPRBBA COR** 

Udoboj Aire*. Mmjo 21 de 1904. 

Vistos y Considerando 
Que sefíúu resulta de las constancias de estos autos, y se 
demuestra por la sentencia de í's. 210, se lia acreditado de- 
nomínente i|iie la Compañía demandada li i zé despachar libre 
de derechns los artículos destinados á la construcción de la 
línea del Ferro-Carril Este Argentino, mencionados en la resu- 
loción pronunciada por el Administrador de la Aduana de esta 
Capital, en VI de Diciembre de IHiKJ t la ijue corre de fojas 

<¿ue se lia acreditado igualmente, que los artículos relacio- 
nados en la citada resolución, despachados a nombre de la 
Compañía por su representante Don Juan B. Clark, han sido 
desviados del destino que les corres pendía por la ley, para ser 
importados libres de derechos, como se desprende de las de- 
claraciones prestadas por el referido Clark á Ts, 8, VI y 78, 
que fueron ratiticadas á l's. I(t5; los «leí Administrador (lene- 
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ral de Compañía, l>on (Jarlos Leiva, isorrieules á ts. 13. 1«, 
vta , ¡H y 70, así «orno de las de los testigos que lian declara- 
da en este procési i. 

<¿ue. en luí virtud, no puede ¿««conocerse las rr»|>mit!alMl afo- 
lles en que ha iniMirrido didia l\>mp»uía. dado lo dispuesto en 
el decreto Reglamentario de la lev de herru-Carriles y le» es- 
tablecida en las Ordenanzas de Aduana, las que consideran 
cuna» fraude, y, por lo tu ti lo, materia de ikhiu, luda falsa de- 
claración ri tud» lo «pie despachado por ella mi eou1iun/.n ó pa- 
sara desapercibido, produjera menos renta de la que Icjjíiiinn- 
iiiente le corresponde (.artículos lü*í."i y l'*'iti.) 

(¿ne las mismas O ni enancas disponen también tjne lodo en* 
merciatUc, fabricante, consignatario y ni ras ñérrimas ijiie por 
su comercio ó profesión tengan relaciones non las Aduanas, 
serán responsables de los hechos de sus empleados, dependien- 
tes, obreros, domésticos ti otras personas asalariadas por ellos, 
en coa n lo esos liechns sean relativos u las operaciones ríe Admi- 
tía y puedan perjudicar la renta; y que en el caso ile fraude 
ó contra venciones en que lus comercia ntes y demás personas 
expresadas sostuviesen para sn justilicaeión que el fraude, ó 
la ciMitraveuciiíu lia sido cometida por sus dependientes ó em- 
pleados, ¡>in su conocí miento, ineurriráu, á pesar de su igno- 
rancia del liecko, en la multa impuesta á la contravención ó 
fraude, quedándole, sin emburro, ai ilerecltu á salvo para re- 
petir ante la autoridad correspondiente, contra el que can -ó la 
pena. (Articulas íml y UW.) 

ijne es tle notarse, por oirá parte, que el citado Clarck, 
evHcuamtu el traslado de lu demanda fiscal, lia manifestado en 
su escrito de fs, que su intervención en el despacito de 
los tualeriales destinado* ú la eunstnieeióti del l'errocuml 
Nurd Kste Argentino, fué en el carácter de apoderado ile la 
Ljiu presa propietaria, n quien venían consignados dielms ma- 
teriales, y que, en su consecuencia, la acción civil deducida 
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debía sustanciarse con el representante actual del iniamo fe- 
rrocarril, y no con *:l , concursudo ni esos momentos y sin 
personería para intervenir e» el juicio; como es de notarse así 
mismo <jue ¡i estar á lo declarado por el administrador £eue* 
ral ile la Compañía á fs. con relación ú los informes da- 
dos por Clark, el producido de las venta» de materiales reali- 
zadas pin* este último y tino lian dado motivo al presente jui- 
cio, se había emplead" en el pa^o de los trabajadores de la 
línea. Mu lo tnii» contradice lo ale»ado por la Compañía en 
su memorial de fs. ¿Tit), en entinto al beciio de huberse asu- 
miito por Clark, la responsabilidad establecida por la ley, 
respecto de las faltas denunciadas. 

l¿in\ tratándose de fraudes contra la renta fiscal ú de con- 
travenciones ¡i las Ordenan/,»* ile Aduana, debe» aplicarse 
bis penas pecuniarias establecidas por esta última lejíisl ación ¡ 
no obstante la falta de intención dolosa u ignorancia del he- 
cho qiiH pudiera alegarse, se^un se ha declarado en eusos amí- 
licos, gromos Tú\, psijí. lili p¡i«¿j, *>1 y 7íl [ki\*. 4tf? de los Fft" 
Nos de esla Corte), no hiendo, por lo tanto, procedente ni de 
aplicación lo dispuesto por el avt l-J del Código Civil, 

l*or estas consideraciones, y ile con formulad con lo hx puesto 
y pedido por el señor Procurador (i enerat, se continua, con cus- 
tas, la sentencia apelada de fs. 

Noti fin nese con el original y respuestas los sellos, devuél- 
vanse. 



Octavio JIi nor — Nn wtm íí ubl 
Solmi — M. 1*. Daiuct. — A. 

lÍKHHKJO. 
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itoii Gustavo Kh'mn vn untos condona Eloína Ahur ta de 
Williams, por rohro de pesos, Recurvo de het ho. 

SUMARIO.— # hm decisiones relativas ó l» i ni procedencia 
del fuero federal tienen carácter de ilelinitivas. para los 
efectos ile los artículos 11, lev 48 y (i, ley íO.Vi. 

2" En «I cotueptn tribunal * superiores, empleado ¡un- los re- 
feridus artículos, se entiende, en cada caso, los Humados A 
pronunciarse en última instancia, ó sin recurso para a ril e 
tribunal local. 

•i" A loo fines del recurso extraordinario para unte la Supre- 
ma Curte, \m conceptos de la ley, 'Cámaras de Apelación 
de la Capital* y >iriim nales superiores» tienen el mismo si<f- 

■ 



Cato.—Pur ante un Juzgado de Vn/. de ta Capital, fué de- 
mandado don tlnslnvo Klemn por dona líloisa Alci.rta de 
Williams, por cobro de mil cien pesos. Klemn opuso la ex- 
cepción de incompetencia de jurisdicción, invocando el fuero 
federal por ser e*l extranjero y argentina la demandante. Kl 
Juez rechazó esa defensa, fundado en li> dispuesto eu el ¡irt 1* 
de la ley nám. 9*i7, Apelada la resolución, fue continuada por 
el Juez del- Instancia en lo Civil. Interpuesto ante este el 
recurso extraordinario del art. 11 de la ley 48, fué denegado; 
ocurriendo, entonces, de hecho el demandado. 
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Éí mi 11 «le lu ley mi m. 18 autorizaba el recurso para ante 
V. K., de las sentencias dcliniüvns provinciales pronunciadas 
parios Superiores Tribunales lie Provincia, en los casos o,ue 
expresamente determinaba, 

Su disposición, asi circunscripta á los Tribunales Superio- 
res tic Provincia fué mas Larde extendida á la de les de la 
Capital. 

Us términos genérale* de la ley, referente á Tribunales 
superiores de Justicias de las Provincias v Capital Federal, 
excluían de aquél supremo recurso las sentencias de los juz- 
gadas inferiores, de Paz, ó de 1' Instancia Si duda pudo sus- 
citarse ante los termina generales y amplios de aquella ley, 
esa duda desa pareció ante la explícita declaración del art tí" 
de la ley mim. HC5, de reformas á la de jurisdicción y com- 
petencia de los Tribunales Nacionales, que concreta el recurso 
establecido en el an. 11 citado, A las semencias definitivas 
pniuiuiciadaH por las Cámaras Federales de Apelación por las 
Cámaras de Apelación de la Capital; por los Tribunales Supe- 
riores de Provincia y par los Tribunales .Superiores Militares. 
Nu estando comprendido ei recurso contra la sentencia de un 
■Juagada de i- Instan da, en Jos autorizados por la ley inhti. 
iij:>:i ( únicamente coulia las sentencias de las Cámaras Fede- 
rales y Tribunales Superiores de Provincia y Militares, opino 
que no procede el de becuo, elevado unte V K„ en este liici- 
lien te de fs. 1. 

¿¡tthiniano Kier, 
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\\»tn-it Air»*, May.» <le li*ul. 



Visi ii'- eu el Acuerdo y Cotí si de minio: 
(¿ue las decisiones relativas ¡í l« i m procedencia ik-l lucro 
federal tiene» carácter de dcliniiivas, para los decios de los 
artículos 11, ley \H y artículo U\ ley iUV», según ha sido 



i¿iieen el concepto tribunales superiores^ empleados por los 
artículos referido», w en ti en le en cada caso, los llamados á 
pruuiinciar&e en ultima i instancia ó sin recurso para ante otro 
tribunal local. (Fallos de esta Corte, Tomo (¡ti, pá<í, '¿171. 

(¿uc estando los tribunales de ta Capital d|ii i parados á los 
de Provincia, en el urt. I¡" eiudo y ni el art Ti, inc 'i del 
Código de Procedimientos Criminales (ley iinin 'l'lTl), y exis- 
tiendo respecto de unos y otros las mismas ra/.uucs para la 
procedencia del recurso e\iruordiiiurÍM de que se trata, es 
iuduríuhle une con las palahrus 'C¡i niaras di* Apelación de la 
Capital* déla ley se lia querido expresar lo propio que con 
la de < tribunales superiores» (Arj;. art. ley mi tu. MHtM »- 
Sentencia de "¿5 de he hiero de IÍHU, y olías) 

Que el examen de los me ritos del re i uso desde mw pun- 
tos de vista, pertenece al loado y deue ser hecho una ve* su Lis. 



Por ello, oído el señor Procurador General se declara mal 
denegada la apelación á que se refiere el informe de l's. H v¡ 
En consecuencia, líbrese otieio al sertor Juez, de 1* Instancia 
en lo Civil de la Capital, Dr. Luis Ponce y (¡oinez, con trans- 
cripción de la presente resolución para que remita el expe* 



DI JtWTlQU SACIOMAL 231 

diente ite lu referencia. — NuLit ajílese con til <rrv.fi nal y repón* 
liase el papel. 

OCTAVHI Hl'SífiK. — N n:\Nim íi. 
DKl, ¡SiiLAH. — M. I 1 . I>AKACT, — 
A. ÜKHMKJn. (") 



CAUSA L 



pQf COÍ/fO ffi' j'i'Sfts, 

SUMAIllO. -Lns [MitiLn.s t[ii« un hayan sido materia, «le discu- 
miml da milite, el pleito t;n la n\t\ ieaciún de nua Le; especial 
¡h'i l_'iHi<f tv.si» y la» coneltisiinii'ü tle lus tribu ual*'S locales 
lu ii il tulas en el det'celiu r.mmin, .sin dar á la ley especial 
nua inteligencia ttístiüta de la >]ue l« hayan dado Un mia- 
mm ü£|,guiite,s, un pueden ser ubjelu 'leí recurso uuUirízadu 
pc»r los nrtículus l¡", ley 11*55 y 1 1, ¡ncisu ;i\ ley 18. 



CWo.— Lo explican las siguientes píe/as: 



'al din itfL'fnt iU<k A» Juli» tlol iiiImiiu «fio. l;i ^nnrpiiiii C-itc Künundo i* nal fallo 
eu el rcc«rs« tif limpio interinato ]■*•* iluiia Mon-eiltín & do Leí irnt^iiiii, on lu* au- 
to* sojmi.l..-, «untrá l<»U kt don Mmic.-Iu S. Uiirtatii.». wbro -Jo |io<w*. unte au 
J muido -le l'm de La CapiuU 
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SRiiTKÜCIA M% SIPKHIOIl TKUU'MAL ItK JUSTICIA 

E» la ciudad de Corrientes á 21 de Octubre deíl8í>8. reuní- 
Jos en la Sala de Acuerdos el señor Presidente y tpa señores 
Vocales Titulares del Superior Tribunal de Justicia, tomaron 
en consideración eljuiciu seguido por don Fidel Onieva y los 
herederos de su hermano don Desiderio Onieva p»r cobro de 
pesos, los que á su vez oontnulemaiidari al actor por el saldo 
que creen existir ií su favor en la deuda que se les reclama, 
venida en apelación del tallo del Ju/.¿a-ln Civil y Comercial 
de esta Capital á eur^o del l>r. Kliseo A. Castellano, lee lia 7 
de Julio del a fio pasado, que corre de l's. 1IJ7 á vta. de los 



Practicad) i i'l sorteo de ley resultó que los señores Ministros 
debían votaren el orden siguiente: Sayuiieu, ilalbastro, Aqui- 
no, He ron y Luna. 

El Ministro l>r. Sayuuea evpuso: Hechos. A l's. 2 y Jo dé 
estosautos se lia presentado don Fidel Onieva acompañando 
los documentos de l's. 1 y fs, 12 y 11, respectivamente, gestio- 
nando cobro de pesos tunan la sucesión de don Oesider 
Onieva, cuya* gestiones se ordenó ú l's. 15 que se tramitaran 
por una boIu y misma cuerda. 



ciertos dfltos, explicaciones y antecedentes, se pusieron de 
ucuerdo las partes sobre las que debían presentarse y el modo 
de hacerlo (actúa de fs. 10 vta. y 23 vta.); cumplieudo lo con 
venido don Fidel Auieva, acompañando las piezas de fs. ¿o á 
38, plantea la niestión u fs. 12, como sigue: 

Su hermano Ion Desiderio Onieva recibió tle don Augusto 
Scotto, en calidad de préstamo, la suma de 11 .500 u ai urna les 



autos. 
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oro el :U de enero de IHftt, debiendo devolverla en el termino 
de un año en la misma especie de moneda, con mús el inte- 
rés del i) por ciento anual, pagadero trimestralmente. 

Mu xarantín de dicha deuda hipotecó el campo «Ja^titk Caá*, 
si tundo en el Departamento de Itatí. 

Coa este gravamen, don Desiderio Onleva vendió éste cain- 
po al Dr. Adolfo Pujato, obligándose á levantar In hipoteca; 
pero murió, violentamente, sin haberla levantado. El señor 
benito, representado por don Juan II. fjontte, entabló demanda 
ejecutiva contra la sucesión por el importe de aquel crédito 
y sus intereses, imp ortando esta demanda la ejecución de la 
hipoteca, la viuda de Fu [ato, doña María Zelaya de Pújalo, 
pidió judicialmente el levantamiento de la hipoteca á que se 
había obligado el señor Oníeva con su esposo á Levantarla. 

Como el (don Fidel) tigurnba en el juicio sucesorio de su 
hermano como heredero presunto y administrador de la su- 
efisión demandada por el señor Scotto y <a señora Zelaya de 
Pujato mientras se definían las de-manila* de filiación de loa 
hijos naturales del causante, se vió en la necesidad de zanjar 
las dificultades creadas por Las dos accione* deducidas, que 
ponían á la sucesión en un verdadero conllicto; era justo é 
indispensable salvar su propiedad ú la señora de Pujato y el 
el señor Scuttu se mostraba exigente y no coneedía espera. 
Había que pagará todo trance este pleito que asceudía en 31 
de Julio de IW2 á la cantidad de pesos HU.55ri.flT billetes curso 
legal, al tipo de ese día. No había medie» de hacerlo sino por 
un arreglo salvador en que intervinieron el apoderado de 
Seolto don Ernesto L. Meabe y el expolíente en su carácter de 
representante de la sucesión. El arreglo se hizo así: el señor 
Meabe se bacía enr^o de los pesos ;tí*.¿V>o.(;7 a favor del señor 
Scotto, quedando obligada la sucesión á .Meabe en la (forma 
Siguiente: el (dnu Fidel) se constituía obligado di rectamente 
por la sucesión con el señor Meabe, porque lo exigía este, 
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estipulándose que le abonaría aquella suma con el iuterJs del 
2 I/*¿ mensual. Deesla manera quedaba elí tníiuuli» .Scolto cnmu 
acreedor de la sucesión y stisiLtniiln por Meabc, que lo su- 
brogaba en sus deredins, y tlmi Kiilul particularmente ohli^a- 
do por la sucesión para con Üháw. fóábé ütó!qj$tí «flf jirtmS des- 
pués de olilener del .lite/, de la sucesión la autorización com- 
petente, que le fué i' meedida pnr nulo de 'ZH de .Julio de Í4íl¿. 
Medíante este arreglo se dió lio al juicio ejecutivo promovido 
por Sei>tto, quien así lo manifestó ;il .hulado; el arre^ln nladn 
fué liechu y celebrado el l¡' de Adusto de esc arto iHÍ*2, y casi 
inmediatamente después se le entregó al seíior Meabe á cuenta 
la suma de s 9.553.1ÍT, reduciéndose la rienda á S : WUK>i pur 
cuya can tul tul y los intereses correspondientes a cinco meses 
le otorgó ú Meabe un pagare á cinco meses ó sea por $ #t.7f>o. 
De aquí parco la liquidación de la cuenta que acompaña, en la 
que liguran los pairos parciales sucesivos hechos á Meabe. 

El ¡wlUknt en Los respectivos escritos de demanda, es que 
se autorice al administrador de U sucesión llnieva, don ,1. 
Ismael Villoltlo, á que vaya pasantía al actor con lus dineros 
de la sucesión el importe del pagare ile fs. I hasta su tola 
chancelación y para que le otorgue un documento de crédito 
contra la misma sucesión, por el importe de las suma* a que 
se relieren los docu émulos de l's. U y 1 i. Hórrido traslado, el 
señor HclUno contesta la demanda á Is. 17 ú Trf* y pidiendo que 
se absuelva á sus mandantes, condenando á pagar el saldo 
que resulte « ¿mira él ile la liquidación que debe hacerse, por 
el cual deduce reconvención 

Pide costas, .Sus manijantes no pueden reconocer y no reco- 
nocen el sabio demandado de pesos ¿U IT.ím nacionales, que 
dice el actor le adeuda la sueesíóu de don Desiderio Onieva 
por garantía que prestó cu un caso de subrogación que metí- 
uioutt eu su exposición de ís í% como origen de su crédito. 

hl señor rJrneslo Mea he tomó á su cargo el pago de una 
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obligación hipotecaria de Ui sucesión á favor de &W Aujíusto 
I* Scotm.y pa^AmUa sí- subrogó en U» derechos del acreedor 
puní repetir contra el dea»*»* «' l n"lH»rUs de la olHu;nción, me- 
jorando la condición del tortídrílíi fíM la línuu di* don Kidel, 
¿««a la prestó, se-ún expone, para linear mi servicio a la suce- 
sión. 

l»eru en el pujío vmi subrogación, el q¡lé pa^a up tiene mus 
derecho* une los «leí acreedor, á quien subru-ra, y todas las ex- 

. lK . e^ Htiéel deudor podrá oponer ó su acreedor subsisten 

pura hacerles opuestas al subrogante- Ksto sentado, resulta 
inaceptable la liquidación presentada por el autor, ante ludo y 
princi pálmenle porque pretende cobrar el crédito de SculU» á 
«rd, siendo asi que la inonedn estipulada es .le curso legal, se- 
gffti convenio estipulado por los contratantes confirmado e<in 
reiteración por escrito y de palabra por el acreedor. Oran 
parte de las papeles y documentos de do» l>esideru> fueron 

robados por los que lo asesinaron; pero entre los i queda- 

vuii, se han encontrado ya algunos tendentes á esclarecer el 
case a«Hu4í(x; 1»W aco.npaf.au á saber: un recibo de 

tfcuUi. por un año de intereses del crédito hipotecario en 
cuestión, «los borradores de cuenta corriente entre Onieva y 
f^otlo y cinco cartas de »UÓ á Onieva; de todos los cuales 
resulta otra repetición el reconocimiento expreso que buce el 
acreedor Hcoito de ser ó moneda de curso le-al su crédito hi- 
potecario de lu referencia, no es probable que en presencia de 
estus antecedentes, baya tenido Seo lio la pretensión de cobrar 
su crédito á oro y si la tuvo, y al subrogante incurrid en la 
debilidad de pagarle en esa moneda, él y solo él debe sufrir 
las consecuencias ó repetir contra Seotto lo indebidamente 
pernio; pero la sucesión Onieva »» debe cargar con las eo.i- 
s Juencias de ese hecho, de ese terror qne bace crecer una 
obligación de pesos tUGO á pesos tfñ dado el cambio á 380 
pur "ciento al que se bace la reducción. Otro error grande en 
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la liquidación coniste en el interés lijado, una enormidad de 
2 lyz por ciento, fjue hace subir considerablemente el saldo. 
Autorizado a su ^lición judicialmente el administrador de la 
«ucesión Ouieva, don Fidel Ouieva, paia sustituir un arreador 
por otro, Ósea para efectuar una subrogación, no lo fué, ni [» 
pidió y obtuvo autorizado para beneficiar ni subrogante con 
detrimento de la sucesión, pagándole :(f) (1,0 de interés en vea 
de V que era el estipulado en la deuda c|iie fué objeto de Insub 
rogación. 

Si don Fidel tuvo ta complacencia de pagar uu interés ma- 
yor, tal lujo debe costearlo él y nó los herederos de Ouieva. 
En cuanto al pagaré de l's 1, liroiado por el administrador r*o- 
poüriu, tampoco obliga ala sucesión, no teniendo el administra- 
dor facultades para reconocer deudas contra la sucesión. 

Llama también la atención, sobre que el actor no hace iigu- 
rar entre las entregas jue se le hicieron por cuenta de la suce- 
sión para pajrar el crédito de Seolto, después de Meube, La 
suma de pesos i 5.887. ¡íl que recibió á ese efecto de don Juan 
Popolisió, *«íí ú ii el recibo que neo m parta (la. :>(}); y hace notar 
que la liquidación de intereses del crédito de «coito debe ha- 
cerse teniendo en cuenta lo que ya se le habían abonado, se- 
gún sus cartas. En suma, la liquidación del crédito que fué 
materia de La subrogación, debe hacerse según lo expuesto en 
la contestación, en la seguridad de que con ios valores recibi- 
dos por el actor se lia pagado con exceso la deuda mencionada, 
debiendo resultar un saldo d favor de sus mandantes; por el 

ción y abierta a prueba la causa, se produce La corriente en 
autos, sobre cuyo mérito alegan las partes á fs. Í2\ y 128, fa- 
llándose a fs. l:J7 condenando á los demandados a que paguen 
al actor la cauLidad expresada eu el documento de fs. I y ex- 
tenderle un docu metí Lo de crédito por ei saldo que resulte, 
practicada que sea la liquidación en la forma que queda esta 
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blecida en la sentencia, un puliendo exceder de la cantidad 
reclamada, y eu caso de resultar excedente en favor de ta su- 
cesión, se condena igualmente nt actur á su pago. Sin 
tas. Fula sentencia se establece que el crédito de ScdKo, 
doro, que los intereses deben liquidarse al f > 0|O anual, que \ja" 
ba la escritura hipotecaria, y .pie los devengado* pnr el docu- 
mento de la. I, deben liquidarse sido desde su protesto. 

Hecurrida la sentencia de apelación por el actor y de ape. 
laetón y nulidad por Los demandudos, concedidos los recursos 
y mejorad os, expresa agravias el actor ti t's. Ifiíl, p.ir cuanto 
la sentencia upeludn establece la tasu del i» por ciento en vez 
de la de 'l i\i por ciento que se estipuló con Meabe y pagó 
Don Fidel. Funda su pretensión en que ta novación en .que 
usí se estipuló, por ser ineludible aceptar é*!! interés, fue au- 
torizada judicialmente, siendo de notar que en la solicitud 
presentada al Jue» y concedida, se estableció que era condición 
del arreglo convenido «que g| los pagares á entregarse (se 
entregó eu electivo pesos H5Tm) un alcanzan eu valor al roen- 
cinnado crédito (de .Scutr o) lirmaria (Don Fidel) persounlmen- 
te una obligación por el resto, para que la persona á cuyo fa- 
vor se otorgue este documento pueda negociarlo sin ningún 
obstáculo, quedando naturalmente obligada con el (Don Fidel) 
la sucesión, por el impune de este documento y sus interesesa. 

Concedida la autorización para ajustar el arreglo, sin desig- 
narse eu ella la tasa del interés, que babía sido una restric- 
ción Capaz de hacer fracasar el ur reglo, tuvo el administrador 
amplia facilitad al respecto, sin aü limitación que las reglas 
generales á que se sujeta n na buena administración. Pide 
que las costas de ambas instancias sean á cargo de la sucesión 
Onte, por cuanto los gastos de ta rendición de cuentas de 
un administrador, como es la que lia rendido eu este juíeío 
Don Fidel, son siempre de cuenta del dueño de los bienes ad- 
ministrados. 
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Corrido traslado, Be con tea Latí fs. 1WS por Don J. Ismael líi- 
llordo, con poder basiame (fs. 171 1), pidiendo la eonlirmación 
de la sentencia apelada cu cuanto establece el i aleves auna 
de íl por ciento en ve/, ilu Bi por ciento que prebende el de- 
mandante, y que se resuelva en todo lu demás cmn» lo tie- 
ne pedido ea sus escritos ilc contestación y alefato en prime- 
ra Instancia. No liuy tal novación, sino pago por subroga- 
ción, ui á tal LíUilir se entabló esta demanda, no procediendo 
el cambio de acción en secunda í ti si anuía; y en lodo cuso no 
podía luicci'ln por Taita d« j facultades, como tampoco pudín 
ejecutar cuino administrador arlos de disposición tic los in- 
tereses que administraba, que con olio i;j;ual al que nioliva 
el juiei i habría Inpiidndo l is bienes sucesorios. Reitera la 
petición le une las rostas de umitas instancias sean á ÉitrgO 
del ador. 

Con el llamamiento de autos de l'n. Mí vuella, y el in 
t'orute in mve de que da cuento el uurlilieu lo de fs. ¿ri7 y 
vuelta, lu causa se halla en estado de resol lición. 

Los demás señores ministros manifestaron su entifortiiMftd 

Enseguida el Trilmual planteó las si-iiiieut.es cuestiones: 

I? ¿Es procedente el recurso de nulidad deduiiUló? 

1* Naturaleza y carácter de lu operación efectúa la por el 
demandante como ud ministrador, facultades legales con que 
la efectuó y alcance de la autori/.actóii judicial iuvoeada. 

3" ¿Debía pagarse li oro el crédito á que se refiere la ope- 
ración en que se funda la demanda? 

4 a ¿Uebe continuarse, revocarle ó mod i Mearse la sentencia 
recurrida, con costas ó sin ellas? 

Respecto de la primera cuestión el Doctor Suyuacn expu- 
so: til representante de la parle demandada, que fué quien 
¡nterpuso el recurso lie nulidad, al presentarse en su escrito 
de fs. i tí 1 ú estar á derecho, dice solo que viene ú mostrar- 
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se parte en la apelación nonoedida; en el escrito de contesta- 
ría, á la expresión de áj$Wtos de fa. Ihií. Rifle lo confirma- 
ción de \a sentencia rn cuanto establece lo ijne ahí indica; y 
en el informe in va aludido en la relación, no lia ale-a- 
do cansa alguna de uiilídml. No des prendió] iduge de loa autos 
ningún victo del procedimiento, ni de furnia ó solemnidad un 
la sentencia recurriría, y no procediendo el recurso en cues* 
li.íri -sino en los casos establecidos en el arL. del Código 
de iVoeedimlentus en lo Civil y Comercial, mi vntii es pul' 
la negativa. 

Los demás Señare* Ministros se ad hirieron á este voto. 

l {especio do la secunda cuestión dijo el Doctor Suvanca: La 
o pe rae i ó n efectuada por el actor, como administrador que fué 
de la sucesión Ouievu, con \h,\\ Kmestu í.. Meaba, se lia he- 
cho constaren autos con las copias ac panadas d Is.WylJL 

y el expediente original que corre a^rt^ado como prueba, in- 
mediatamente antes del pagare ( le fs. J. 

En el primer escrito del expediente aludido, dice Don Fi- 
del Onieva pidiendo autorización .judicial para e-uitralar con 
Meaba: "Consiste el arregln en que na tercero se haga ear#i 
de la obligación de abonar al 1 Incluí- Se! lo. lo cual importa 
la sustitución de un deudor por otro, ósea una novación, ba- 
jo expresa condición de etuincelar ó levantarla hipoteca que 
pesa sabré el «¿agua CmW. 

Kí- también condición de este arreglo que yt\ come represen- 
tante de la sucesión, entregue algunos pagarés, que ésta tiene 

á su lavar, ¡i aquella pers \ que cuntrae el cnmpramisn de 

abonar al Sertor Scotto, siendo entendido que dicha «utrera 
será por igual valor al que representa el crédito de Scottu, y 
siendo también de advertir (ice si los pagarés á en tremarse 
no alcau/iui en valor al mencionado crédito, firmaré y» per- 
sonalmente una obligación por el resta, para que ka persona 
á cuyo favor se otorga este documenta pueda negociarlo sin 
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ningún obstáculo, quedando natural mente obligada consigo la 
sucesión por el importe de eate documento y sus intereses 
«Hel decreto de Julio 'iH de IWrl consta In autorización del 
Juez Doctor Purera para efectuar dicha operación, la que se 
realizó el 1" de Agosto del mismo ano, se- un lo dice el actor 
(fs, 13 vuelta,: se entregó al Señor Meabe una cantidad á 
cuenta, y por el resto y los internes por algunos meses aquél 
le entregó á este un pagaré a igual plazo, t¿iití es de donde 
parte la liquidación presentada. 

Se trata, pues, de un pago con subrogación, turnia lo reeimn- 
ce el mismo actor en su escrito de demanda de fs. Vi y se di- 
ce en la relación que queda hecha de esta causa: 

«. . . , ouedibu eliminado Scotto como acreedor de la suce- 
sión y sustituido por Meabe, que lo subrogaba en sus dere- 
chos, y yo particularmente, obligado por ta sucesión para 
con Meabe»; Aleahe se hacía cargo Ue los pesos :K).5.m,'>' ú fa- 
vor de Scotto, quedando obligada la sucesión á Mea he. «rNo 
consta que se trate de una subrogación convencional, por la 
que expresamente e! acreedor haya trasmitido todos sus de- 
rechos respecto de la deuda que se le paga por un tercero, en 
cuyo caso estaría regida por las disposiciones sobre la cesión 
de derechos (art, 7(i9 C. C); pero es evidente que se trata de 
una subrogación legal, que se opera, entre otros casos enume- 
rados en ta ley, á favor del tercero no interesado que hace 
el pago consintiéndolo tácita ó expresamente el deudor ó iguo. 
randolo {art, 7(58, inc. 5 ) Tal acto, lícito (art. 727), por mi- 
nisterio de la ley produce la subrogación a favor del tercero, 
de la persona qje n* se hulla legalmente interesa r t en el 
iento de la obligación. (Cód. Francés, art. i'i'Jli, in- 




La novación es un contrato, y es de su esencia que tenga 
por efecto la extinción de una obligación que le sirve de cau- 
sa; es la truus formación de una obligueioti en otra (art. Nt»l á 
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8n:t, CYmI. Civil); el naga es un hecho y un act«i jurídico, y la 

subn^nción es, en verdad, e o dice el t.'odificador en su nota 

al an 7l!7, muí lieción jurídica admitido ó establecida por 
la ley, en virtud de la cual un» obl ilación u\ ti u^uida icón 
relucido al uoreeuor originarlo) por medio del pu«;i> efectuado 
por un tercero, ó por «1 deudor con los dineros que un terce- 
na le lia dado ñ ese efecto, es considerada como <|iie continúa 
subsistiendo ¡i benelicio de es le tercero, que eslá autorizado 
para luicoi valer, en la medida de lo que ha desembolsado, 
los derechos y acciones del antiguo acreedor. 

VA convenio 4 arreglo tí que se ri'lierc el ador, y para el 
(pie fué auioi i/.ad.i judicialmente, no era para novar la oblb 
•ración ron Scoitii, aunque aquél baldase de novación, niño 
para que un tercero la tomase á su cargo, tal como era; así se 
hiao, y la ñtíkmi^Sü legul se produjo. (Jomóse lia produci- 
do despulís á favor del ador, que pago al tercero no inte- 
resado, á Mrube. I.a sucesión Hnieva quednba obligada á Don 

Fidel, dice el actor; es claro, c o quedaba obligada con 

Meabo. como también lo dijo á su re pecio: es la Noción le- - 
-al; Ja deuda con Meollo e\t intuida por Meabe, y lineada 
con Meabe extinguida por Don Fidel, se considera que conti- 
núa subsistiendo á lus efectos de que este último cobre loque 
desembolsó por razón de la deuda de ia sucesión de su berma- 
no, delai|tie el era administrador. Don Fidel era interesado 
en pagar, como que había linuado docuiueutos de crédito á 
Meabe; pero, como dice -Segoviu ¿cómo puede negarse a un 
ihanmtfa el dereebo <|iie se concede al no intenmtlo? VA ar- 
tículo debe entenderse romo si dijese: el que paga una deuda 
de otro ó del sulcn deudor, queda por lu ley subrogad»; ex- 
cepto comido se bao el pago contra la prohibición del den- 
dor por pers i no interesada. í'or lo demás, no hay incon- 
gruencia en ne^ar la subrogación al que paga contra la vu- 
luntad del deudor, y acordarla ni que se constituyó ti ador eu 

16 
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iguales condiciones; parque éstfl, lejos de ser un tercero un 
interesada, tiene viva interés en intuir lo ¡iliuu/.mla (Kl <VmI¡¡í«i 
Civil Argentino lomo I. pii^i uu 7UI). 

La nm «.clan no se presume. Ks preuisa que la voluntad de 
tus imites a* uianilieste lluramente en la nueva onnveuuíán t 
ú que U existencia de la anterior ahlitfaeiiui sea ¡nunmpalilde 
con la nueva, (v. arL Hli). La simple iudicncián de id persn- 
ua (pie luí ile parear, dice Se^ivia anulando este articula, w> 
causa novación. I>p la letra y espíritu <le esia disposición le- 
gal iTsulta que eu la t^idii delm revdverst' que ua hu!>o nova- 
ción ((Mil. Cív, Argentino anohida. \t\>¿ l -1 7 1 . ;.])* daide 
consta la novación? ¿Dónde hicieran las partes mauifustaeo. 
expresa tle nnvarV La único une consta ile Mutas hs ijnu el 
[ipoderuda Sentía mullí test a, <-n el expediente de Ui ejecución 
que seguía contra In&ucesíóu Ouievn, une ImI»-l arreglada pri- 
vadamente la cuestión, par La que pedía el archiva de lonamos 
{|"s, ií del expediente respetiva, agregado) y une l>an Knl<*1 
Ollieva alai^ii á tavar tle Dan Kmeslo L. Mentir la escritura 
que se refiere la capia acompañada á ís. :i de estos aulas, 
Imeieiiila usa de la autori/acíón judicial ¡í que ñas luimos re- 
ferido ai principia, toando ésta sr solicitó, se habló iJe nava 
oiún; perúes'*» ni» lia tenido lu»nr, na bastaudu el siniplecam- 
bia de acreedor, sin hacerse maiiil'esiaeióu expresa de uuvar 
par quienes tengan capacidad legal para hacer novación; lo 
que ha huhido es un pago con sulmigrieuui: esto sentado, el ad- 
ía i rus trador Dan Kidel Una-va no lia podido i liiicur eu na- 
da las derecha* del antiguo acreedor Kratlo en benéfica, del 
subrogante Meube y eu el sentida de hacer más gravosa la 
condición de la sucesión de Dan Desiderio Unieva, par euuu- 
la ua estaba au torunda para ella, cualquiera que fuese ln 
neeesiiLail de aceptar las condiciones que impusiera Meabe pa- 
ta cargar con la deuda y los perjuicios que pudiera traer e| 
fracaso del arregla can ven ida entre ambos. 
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Precisamente, el carácter -le la operación propuesta a ta 
aprobación judicial, era el de beneficiar ú ta siimiiSu deudora 
«sin snerilieiude ningún género por pai te de la sucesión» (es* 
orito citado). Ksasí que se concedió ta autorización, y ai el 
arre»luaii ¡hmIíu hacéis sin snorilicin, debi.. mu ni reatarse es- 
ta nueva circunstancia al tejí, tanto unís üimúú se iba a 
aetíptar ana diferencia tan grande 4s intereses del capital á 
favnr del subrogante y en contra ite la suoosuiu; dos y medio 
pcír ©lento: mensual en vez de nueve par ciento anual, y soli 
citarse nueva autorización pura convenir así. 

Kl alcance de ta autorización judicial concedida, y que se 
ha invocado por el actor, está limitado á los propias terminas 
de la solicitud hecha y de que se acaba de hacer mérito; se 
acepta que un tercero se haga cargo del crédito de Sarita, sin 
nuevo íj mayor carga, es decir, sin sacrilieio üe ningún géne- 
ro por parte de La sucesión deudora. 

Por tu operación efectuada por el solicitante, h! monto del 
interés suliea más del triple del estipulado coa el acreedor 
primitivo por el causante, y entonces el administrador ha 
procedido á este respecto e\t rulimilandi* la aulori/aciiín con- 
cedida, y sin facultades legales propias de su administración 
ó del carácter de heredero presunto, que no invocó al solici- 
tarlo. Ka sabido que el administrador no puede hacer actos de 
disposición de los bienes que administra, y que el heredero, no 
siendo ascendiente ó descendiente del causante, no entra en 
posesión de la herencia sino por medio de los jueces (artículo 
■nV¿). Y tampoco el apoderado del acreedor, Seotto, tenía po- 
der para novar (escritura de l's. 1. del expediente del juicio 
ejecutivo que corre agrégalo y art, HOii Código Civil) 

Procediendo, pues, el actor fuera de los límites de la autori- 
/.ación judicial que sol hit ó y obtuvo, y que ha ¡avocado en la 
demanda, la operación por él realizada no obliga á ln sucesión 
de Ouieva sino en tanto cuanto esté comprendida por dicha 
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autorización: en lo relativo á intereses responderá por los fija- 
dos y convenido por ¿I causante, desde que no se autorko ul 
administrador para convenir en oír» mayor. 

Por lo expuesto, tui opinión, es con la del Juez, a <fno, que 
los intereses del capital eobmdoen este ju, ció deben liquidar- 
se al nneve por ciento twmul, como estaba convenido origina- 
riamente, y lo establece la sentencia recurrida, y voto en culi* 
sentido. 

A este volu se adhirieron así mismo los demás si- ñores Mi- 
n i si rus. 

Respecto de la ternera cuestión, continuó diciendo el hr Sa< 
yanca: establecido por el volt* en la precedente euelióu, que 
la operación realizada pur el ^etnr, como el administrador que 
fué de la sucesión de su hermano Don Desiderio < íuieva, y i|iie 
sirve «Je fundamento u su demanda, ño importa una novación 
sinoque fué un pago con subrogación, es indudable que la su- 
cesión demandada puede oponer al demandante Indas y cada 
una de bis excepciones que le habrían competido eoula t i 
acreedor originario. 

Ku la demainla no se habla «le novación sino de su Imitación; 
pero en ella se reitere el actor á la autorización solicitada, (en 
la que se habla de novación) mediante la cual \ú¿u los pagos 
que hoy cobra. De modo que, sobre no haber tal cambio de ac- 
ción, como lo pretende la parte demandada, el nombre que 
Dou ¡''¡del dé a la operación en que se tunda su demanda no 
puede tener influencia sobre su procedencia; no se trata de ac- 
ción deducida, sino de lo* antecedentes en que se la funda. 

Pero ya hemos visto que no hubo tal novación, y correspon- 
de hacernos cargo de la cuestión propuesta. La purte demanda- 
da ha sosLeuido ijtie e) crédito d$ íScolto contra Uuieva, hoy su 
sucesión, fué convenido a pnpel billete de curso legal, que futí 
lo recibido en préstamo, y no ú oro, como se pretende por el 
demandante, queuuncu se recibió {fs. oH); y que aún cuntido 
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ile los términos de la obligación resultase que esta fue prestada 
t'ii moneda especial, pin* acuerdo especial Je partes la obliga- 
ción fué modificada en el sentido indicado, constando esas mo- 
dificaciones de doeu mentas escritos y de presunción es y decla- 
raciones reiteradas en diversas épocas (l's. l'M vta, y 188). Ala- 
bas ase. .mies de defensa se lian fundado y procurada así: 1" 
invocando la Ley de Octubre lü de 1885, reglamentaria de 
la decurso forzoso, cuyo artículo Ü- dispone que todas la* obÜ- 
paciones anteriores, concebirías á moneda iiueimial oro, (que es 
lo que por lo escritura hipotecaria declara Unievu recibir de 
Seoíto), debían chnneelHrse en billetes de curso lejjal, por su va- 
lor escrito; 4' Acompañando los documentos privados que co- 
rreu de t's. 47 á olí a saber: un recibo por los intereses de un ano 
de la deuda, carta de Scotto á Ouieva, y copias de cuentas co- 
rrientes entre ambos; de todo lo cual consta ijuh ta obligación 
eraó papel, que era como seliquida ban los intereses; 11- el pro- 
pio escrito de demanda ejecutnlivu del apoderado de Seo Un, 
acompasado en copia por el mismo actor á fs. 27 y que corre 
original en es tus autos á fs. I! del expediente respectivo, aj*re- 
t^ado como prueba que se ofreció en el termino correspondien- 
te; de donde consta que los $ I1.5U» nacionales oro, que esta* 
han garantidos con h ¡puteen del campo <Yagua-Cúa>y de una 
casa en esta cuidad, quedaron en J HHH garantidos sido |M>r el 
campo nombrado, y en cambia de la libertad del gravamen de 
la casa también li i potreada se dio la garantía subsidiaria de 
Don Kidel Ouieva.y * por consecuencia de ese concierto se le- 
vantó la hipoteca que pesaba sobre la cusa, que fue vendida, 
recibiendo en cambio el acreedor tut documento privado por el 
cual Don Kidel Onieva se constituía liador subsidiario de la 
obligación hasta la suma de $ 11. 500 narionah tt, eon más los 
intereses adeudados hasta el :il de Enero de 1888, a ra/.ón del 
U . '"anual.; 1- haciendo uoiarquela última cláusula del con- 
trato en que se establece que la suma recibida debe resolver- 
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se en oro efectivo, 110 es sino incidental y mientas [incoheren- 
te; eu cuso de ejecución lus fincas serán vendidas por loque 
dieren, ptn' ntfiiito este préstamo es con In condición evclusi- 
va v clausula de ser devuelto en oro efectivo; ,V invocando la 
regla que ensena tjne el mejor modo de interpretar 1111 conve- 
nio es por los actos ejecutados por las partes ni darles cumpli- 
miento, y varios tallos de la Suprema Corte Nacional y délas 
Cámaras de Apelaciones de la Capital Federal, que establecen 
dicha doetrhm; lí" sosteniendo que eu caso de duda sobre la 
clase de moneda establecida en la escritura, debe estarse á los 
terinimiü más favorables al deudor; 7" llamando lo atención 
¿.ubre que se desnatura luaría el contrato de mutuo convenido 
entre Suotto y (hueva si se obligase al deudor ú devjlver una 
cosa distinta de lo que lia recibido (papel). 

Recayendo \u discusión sobre un crédito hipotecario, es de 
advertir desde el primer momento ijue la unranlm lia debido 
constituirse, y así se lia hecho, por escritura pública en la que 
debe constar La cantidad cierta debida (artículos y A\-ll t 
Código Civil), La escritura original del crédito de Scottn corre 
4 fs. 79 y Hí, y de ello resulta pe la ubicación une se trataba 
de garantir se contrata recién eu ese acto, con cuyo motivo se 
dan ahí todos tus datos necesarios ¡mitre el préstamo, la cantidad 
que se recibe, el interés que gana y modo de su pago, el pta/.o 
eu que debe devolverse y hasta la especie de moneda ea que 
debe hacerse la devolución. De modo que tenemos una fuente 
segura eu una escritura pública, cuya valide/, un luí sidt» pues- 
ta en duda, para saber á ciencia cierta cómo se convino la 
obligación entre O nieva y Seo tío. 

Dice Don Desiderio Ouievu: *(¿ue recibe eu este acto del 
citado Don Augusto L< Scotlu, la suma de once mil tjtiiuien- 
twt jíl'Sim nannwths Qffy s en cuya misma especie de moneda 
será devuelta dentro del término de un uno, con mus el inte- 
rés del nueve por ciento anual pagaderos trimestralmente. • 
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hice después: -Ks mtut. nido ijue ni cuso de ejecución las lin 
cus serán vendidas por lo u.ue dieren, por cuanto este préstamo 
es clin la condición exclusiva y cláusula de ser devuelto en 

oro e fectivo* • 

No tratándose aquí de una obligación <]iie tenga üu «rigen 
en la ley propiamente dicha, sino en un enutrato, «uyaa esti- 
pulaciones obligan también a la» partea, cuino lu ley misma, 
y ya que sus clausulus en lu relativo a lu moneda se las en- 
tiende de distinto moilu, mi obstante ] u claridad de ias cláusulas 
trasoí iptus, cabe la interpretación de la escritura del contrato. 

Declarando üuleva une loque recibía era moneda naciunal 
uní, se ha invocado la ley de i ti con versión de lo de Octubre 
de luna, posterior al contrato. Ksln ley tuvo por objeto cortar 
los abusos a que did origen el curso forzoso, habiéndose dado 
rusos de i|iie el deudor de oro pretendiese pagar á papel por su 
valor escrito, y que el «creedor de papel moneda nacional uro, 
pretendiese el pagü á uro efectivo, —y se eslableciú que tudas las 
obligaciones anteriores euiucbidus a moneda nacional uro, de- 
bía» eliancrlnrse en billetes de curso legal, por SU valor escrito; 
pero tle ninguna manera con esa ley se entraba ó modifica: la 
ley del contrato, en el sentido ile autorizar al que recibió 

e« H'ecl i» suma en oro electivo ó pagar lu misma soma en 

papel moneda y por su valm- escrito, más depreciado aún pre- 
cisamente por el curso lorzoso. Las leyes disponen para lo futu- 
ro; no tienen electo retro-activo, ni pueden alterar los dere- 
rlios ya uilqniridos, (CVnli-o citado, artículo 3). Como dice 
Uuusluvini), el orden y la existencia misma de la sociedad, se- 
rían imposibles sin este principio fundamental de derecho. Kl 
desarrollo de la vida, tira del individuo, ora de ta sociedad, no 
puede hacerse sino á condición dtí la estabilidad délos derechos 
y del valor h¿;al de los hechos túndame lítale* en une reposen. 
Inulas ul Código citado, tomo l \ página 

De mudo, pues, que lu ley nacional citaca, tendrá aplicación 
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eolu eu el ea*>o de que lit obligación de üliieva con Seo L Lo rio 
fuese contraída, con venida, pactada á oro, y aunque los termi- 
nas de la escritura de que constan estuviese concebida ú iiioue- 
<Ja nacional uro. 

Loe tórffiioüs imoueda nacional oro*, tanto [tedian e ti aquel 
tiempo, eu efecto, referirse á la mane la de uní ó á la moneda fie 
papel nacionales, y eu aquellos términos tnanillesta Hnieva lo 
que recibe, pero agrega: «en cuya misma especie de moneda 
sera devueitu.» Si hubiera sido papel loque recibió, eslaestipu- 
uo tendría objeto, /, uo ser que temiese que se pudiera 
ir falsamente desnuca que podía eximírsele la devolución 
á oro efectivo; pero es que de La cláusula ti nal de su exnnsieión 
al escribano, ya trascripta, resulta imposible, tal interpreta- 
ción, desde que aquí declara que el préstamo es con lu condición 
exclusiva y cláusula de ser devuelto en oro efectivo. La obli- 
gación, pues, ba sido contraída á oro, y la Ley de 15 de Octubre 
de ÍHH5 uo es aplicable al caso. 

Esa última cláusula, cousidei 'andida como incidental, como lo 
quiere la parle demandada, siempre urrojaría plena lu/. para 
interpretar la principal, dada su claridad y precisión, y desde 
que ta validez de la escritura uo se lia ni pretendido utacar. Y 
eu cuuuto ala incoherencia que se hace notar y que eu efecto 
existe, eu la redacción d« lu cláusula, }mr imnio da contó ra- 
zón para que en caso de ejecución las lincas hipotecadas se 
vendan por lu que den, la condición exclusiva que se establece 
con la cláusula de que lo prestado debe ser en oro efectivo,— di- 
cha Incoherencia, decíamos, uo dcscaraclcriza la verdadera na 
tu raleza é importancia de la estipulación; la redacción será 
defectuosa, pero el concepto es claro y obligación de devolver 
oro, empresa. 

Estipulaciones de esta clase, que se refieren precisamente á 
la cosa que queda uno obligado a devolver, til monto de la pres- 
an son ¡ucideutules; y si la cláusula eu cuestión apa- 
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rece al uHimo(si bien siempre antes de h que contiene la acep- 
tación del acreedor), será porque en ese estado Je la confección 
de la escritura, se creería conveniente ó necesario expresarla: 
como muy bien lo du-e \a narte demandada y ln liemos obser 
vadu anteriormente, la frase >iunuedu nacional oro, tanto pu- 
dín en la época en que se escrituró la obligación, referirse a 
on> efectivo ó al Iñllete nacional oro, y con la otra cláusula se 
establecía la moneda de oro efectivo, cuya cláusula, repetimos, 
un es incidental, ««uno qfl« se refiere á uno délos elementos 
esenciales del eoulrutn: la cosa objeto de la obligación, 

Ks reíala |ura la interpr* tución de Ins contratos, tja« todas 
las cláusulas del contrato se interpretan las unas por las otras, 
dando á cada una de ellas el sentido que resulta de la totalidad 
de la escritura (Kseriehe, véase Interpretación de los contra- 
tos, regla 7 ', Código de romercio, artículo "¿18, inciso 2 .) 

Surtiendo electo la cláusula dudosa, lauto en el sentido que 
le da la una de las partes como en el que le da la otra, de he 
preferirse el sentido que más ae acercase á la verdad y á la 
justicia; y así, en lávenla de una cosa por mil reales sin ha- 
berse expresado ni poderle averiguar si éstos habían de ser 
de vellón ó de plata, lia de entenderse el precio que más se 
aproxime al verdadero valor de la cosa vendida; un pudiendo 
todavía, descubrirse de este modo la verdad, deben interpretarse 
las |hilabras obscuras contra el que las puso ó usó y en favor 
de la otra parle (obra y lugar citado, regla :**, ley ¿, tomo 
partida 7 a .) 

La importancia de la garantía, es decir, el valor de los bienes 
hipotecados, autorizan La creencia de que la cantidad debida 
por Onieva á Seotto era de $ Ü.5W) oro electivo y no papel, 
pues no es verosímil que para garantir r¿.4MK» nacionales se 
gravase un campo de más de dos leguas y además una casa 
en esta ciudad. I" titntmriii ¿IftfJíM mM <}H<«I V(TÍ8ÍntÍltU8 eSt t 
(regla 1U, título 17, iibrOáÜ Jel üigesto.) Y las cláusulas re- 
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ka vas á la moneda sihi de la exposición riel deudor, (ilwum 
Vf\ ambigua ¡tfrtii fíi nucct, itt ruja* fnit potista tr lupia 
aperím musvriheic (ley W, Ululo 11, libro l y ley ¿I, Cít t* U> I", 
libro IS de Digesto.) 

Ks también rcjíla ilií interpretación (autor diado, reijla \ \ 
Código <lt» (Jomercio, artículo UIH, inciso '.i , segunda parte), 
i|iie los ir ri ii i mis susceptibles de dos sentidos deben tomarse en 
el < 1 1 1 e más conviene i't la naturaleza ó á 'la materia del con- 
trato y ;i I n s realas de ta equidad, y se luí argumentado por la 
parir demandada i|iie sise obligase ú La huühsíóii de Ouievn ú 
devolver oro en ve/, de. papel, <|ue t'ué lo que este recibió, su 
desnatural izaría el mulraln de, miUun, ipie fué el ijtie convino 
con Hcotto Pero es que no se lia constatado que Ouievn reci- 
biera papel, y lo mismo podría argumentarse ¡ti habiendo el 
Acreedor dado orn, se le obligue, á recibir papel por an vnior 
escrito. 

Tumbiéu m regla, y la ha invocado la parle aludida, t\ua s\ 
1¡. duda no puede resol verse por los medios indicados, debe 
decidirse coolniel estipulante y en l'avor del deudor, porgue se 
snpiuie que el t|ite se obliga no lia querido coulracr sino el cul- 
pen enos rignros»; tmMtpdtm tuntia tttipnhhtram >st t 

(ley :K § 18, libro í'i del l>igesto, Código de Comercio, ar- 
tículo *m. [mím >.) 

Kstn regla es aplicable, itice Ksrriehe {lu{C> is.it. regla más 
particularmente á tos eoni ralos unilaterales y á loa lucrativos 
ó de beneliceucia, y está sujeta ó evcepcióti cuando ultima de 
las partes podín y debía haberse explicado aiás claramente so- 
bre la oíd ilación que entendía contraer. Ku el caso Httb jaifirr, 
el deudor se h& explicado bien claramente y en términos que 
no dejan lugar ¡i duda; el préstamo que recibe es con la condi- 
ción exclusiva y cláusula de ser devuelta en oro efectivo, y, en 
cuso de doria, la itilerpreLacióu debe hacerse eoutra «I, ito con- 
tra el acreedor, eu virtud del princípi i ya recordado, quin pu- 



I>K JÜSTICIA XACIOSAÍ, 



futí «¡ti rtius h tféu) iüeepey tu ley de ('arlólas citad»: ffrheffc 



Pero «ii todo conlrnto debe atenderse más ti Ju iuteuciúi» eu- 
múnde las pnrti*sc]Ue ilI sentido lileml «te los términos: hi ron- 
rentiottilmn ruulmhvntinn rnfmüua entina ijitmn rrrkt xpiHn- 
ri phtttit (Ley numero ll), til. Hí, Libro .V) del l>íg. Arjít. ile los 
(írtiiífllas 1W7 y HiWtI.il Código Civil y de 1 Códijíode ttoner- 
cin. artículos citudos inciso l ). . K-sLa es ln regla de las re- 
glas s dice Montaigne, mtado p«»r Segó vía, « la I i*y de Iris leyes 
modernas, y más bien «.«e una regla de folie rpretae mu, es el 
priijHÍslLo mismo y el liti de ésta; pues asi como ln verdad Ta 



tt| u«ie se conforma con la voluntad de los e«u tratantes, qm 
por ser el fmt de la obligación, constituí e la ley de lua cén- 
tralos.. 

I'uru la explicación de esta regí», dice ¡Servia: »Eí preciso 
inn* exista umhigíicilud en las palabras, pues un buliieiidola, 
•¿restara al sentido natural de los terminas, a SU signilicueinn 
usual y corriente, si no tuvieren un significado técnico (Ex- 
plicación )- Crítica del Nuevo Código de Comercio, tomo 1", »¿- 
giua "¿~iK, nota 7!tü|„ Si podía lialier ambigüedad en los Le r mi- 
nos «moneda nacional uro», no ln hay en los términos »oroefec- 

tivo», usad os ambos por el deudor; siend le más, el caso de 

aplitay la regla recontada, quin jtotuit ajwrtiu» Iw/rm (ttrere, 
y la oLrn tamhiéti transe riptu, ijue nuestra Código cte Comer- 
cio formula así: « Liu cláusulas ri|iií yucas ó ambiguas deben de 
interpretarse por medio de los términos ciaras y precisos em- 
pleados en otra parte del mismo escrito, cuidando de darles, no 
tanto el Bigniilcadn que en geuerul les pudiera con venir, euan- 
ttiel une corresponda por el contexto general, inciso -i» del ar- 
tículo zaa. 
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La restricción que contiene la sumida parle uei inciso» en 
nada se opone ú la adaptación ile la regí» eií caso x/f¿ jttttire. 

No se trata de uu tino ó un escrito cuyo pen^uniieii Lo sen 
fuerza verterlo, coui ■ dice Üegnv ¡n, en cláusulas distinta» aun- 
que encadenadas entre aí, para apreciar su exacto aleanee: 
por el contrario, se trataba solo de garantir uou hijtoteca fie 
ilos bienes, que su expresaban, una deuda por cantidad íija y 
li^ui ila<la, recibida en préstamo y que se había entregado con 
la condición exclusiva de ser devuelta en oro efectivo 

ESI acto, referido en la escritura, era sencillo y su exprr- 
sióu fácil y se hizo claramente: recibo tal cantidad eu mone- 
da iiAuimia], v la garanto c.m tales bienes, gozar» tal ínteres 
que pagare en tal forma y la devolveré eti tal focha en oruefee- 
Livo, pues con tal condición exclusivn me 

Considerando este 
vista deque com» tal 
claridad ele sus términos, hacer la 
que los autores llaman declarativa, y 
la razón de la ley no se 
minos eu que esta se 

Por último, se ha invocado también otra regla, ^ne nuestro 
Código de Comercio expresa así: «Los hechos de los coutra- 
yentes,suhsiguieutes al contrato, i|ue tengan relación con lo que 
se discute, serán La mejor explicación de tu intención de bis 
partes al celebrar el contrato» (articulo citado, inciso 4 ). .Se 
luiii presentado pruebas suficientes de que ¡Scotto recibió pago 
de iu tereses, liquidando como á papel la deuda, y fe ^reteu- 
ile que esto Importa la de ilustración de que la obligación tío 
era ti oro, desde que los intereses se entiende siempre que 
son eu moneda igual que el capital. 

Ademas, en los borradores de cuentas corrientes hechos por 
Ouieva y fu las curias misoi;is de isuottn al mismo, al referir- 
se á la obligación pendiente, uu hablan de lleuda á oro. No se 
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Han presentáis de contrario los originales ile la-, cuentas co- 
rrientes y ta cartas no se lian desconocido, y bucen fe, 

I*ern es que esta regla de interpretación, como toda* la» 
otras, es pura el o*so ile que sea realmente ijiiitnso el aleante 
ó carácter de la obligue",.;,,, en cuyo cuso loa heebus posterio- 
res de las partes, que le sean relativa, serán su mejor evpli- 
cueióii. Asi, si yo cnveugn con otro en alquilarle una lia- 
liilación por el precio de veinte [«sos mensuales, y no liemos 
espeeiíieadn la mone la, pero entrego tod-s \m meses al casero 
011:111 esterlinas, p..r las qne.il me da recibo sucos ¡va- 
mente, resoltará indudable, que nuestra intención ha sido con- 
tratar á oro el arrendamiento, y yo , m ¡ m dría después, t'mi- 
dándome en que e.i el contrato no se estipuló I» moneda de 
W*mtm^Wmá papel; pero si Imbuíramos estipulada 
expresamente que yo debiera pagar á oro, q» e debía 
devolver veinte pesos oro en cambio del goce de la liubitaoión 
que se me alquilaba, y el casero me recibe Unios Lis muses 
el pago del alquiler en moneda nncimml por su valor escrito 
y se da así por satis fecho, resollará disminuido el precio del 
alquiler según el cambio novado, modificado el contrato en 
euautoal precio, pero nunca se podrá decir que nuestra inten- 
ción al contratar no fué convenir á oro dicho precio, puesto 
que así lo eUableciuios expresamente, Las estipulaciones nia- 
ras sobre ideas Ó pensamientos simples, no pueden ser dudo- 
sas, ni materia de interpretación. 

Hay que distinguir, pues, en bis heohofl posteriores ex ínter- 
mh t relativos á un contrato con cláusulas dudosas, entre los 
que importan su cumplimiento ó que son consecuencias es 
triólas del mismo, y los que modifican, un ve/„ la ó las obli- 
gaciones correlativas: los primeros, son la mejor explieaciúii 
ile la intención de las J »arles en la épnou eu que contrataron; 
los segundos, explican una intensión posterior y modificativa' 
del contrato mismo. 
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Los fallos citados por la parle demandada aplican, en efecto, 
la regla U<« interpretación por los hachos posteriores relaeio. 
nados con lo que si; discute, peni se refieren, sin excepción, 
ú convenios realmente dudosos y á hechos une de ningún 
modo podían importar la manifestación de convenios poste- 
riores un >d i [¡cativos del primitivo, tt á actos sucesivos median- 
te tos cuales concluía por arribarse al lio ¡i un convenio ini- 
ciado y mi concluido. Sí, pues; todo esto sirve para lijar el 
verdadero alcance de no goutnito de di Tic i I ó dudosa ínter 
preiacíón para conocer la verdadera inteuci-iu que tuvieron 
Impartes al celebrarlo cuumlo dicha intención un se lia ma- 
nifestado formulándola expresa y claramente; 

I'or lo expuesto, pienso que debemos concluir reconociendo 
que de la escritura del contrato, cuya interpretación hemos 
^tiído haciendo, se desprende que la obligación fue convenida 
á oro. 

Antes de pasará estudiar si lia habido entonces, un acuerdo 
posterior de parles, conviniendo el pa^n á papel, como también 
se ha prelemlídu en modo subsidiario, delieimis hacernos enr 
go del argnmcuLo bei;h i ii sacado del escrito de demanda eje 
CU ti va presentado por el apoderado de, Seotlo, cobrando á oro 
electivo el erudito contra Onieva y que corro á fs. (¡ del ex- 
pediente respectivo. Concedió Scotto que mía de las dos pro- 
piedades hipotecadas, ht urbana, quedase libre del gravamen, 
eoulituyéudose en cambio liador subsidiario de la obligación 
Don Kidel Onieva, hasta la suma de pesos lUiiH) nwhmnk'x 
y sus intereses. 

Y bien, esto no prueba nada más, sino que Don Fidel ( (nieva 
no alian/aba sitm hasta pesos l l.oluí nueiouales; y siempre qne- 
dí,.m hipotecado el otro bien, el ni ral, las dos teguas y cuarta 
de campo. Como se vé, ésta más bien es o na prueba que se 
vuelve encontrada quien la invoca; debía haberse obligado 
Don Desiderio á devolver en oro aquella cantidad cuando una 
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fianza por igual suma en nacionales se exilia para levantar 
el gravamen de la cusa no obstante que dejaba subsistente el 
de más Je dos lt><;uas de, campo. La circunstancia de que sea 
la misma cifra de miles de pesos la de nacionales por que 
¡i fían /ó Don Kidel que La de nacionales oro que resulta que 
se com prometió Don Desiderio ú devolver á KcoUu en oro efec- 
tivo, si bien podía dar tildar ú una presunción, ella quedaría 
destruida por la que Huye de la anterior consideración, y 
n une» | »oii na valer ante la escritura mis mu del contrato, tan 
clara ,v expresa- 

Vi'itmos pues, si se ha comprobado en autos qm- la primiti- 
va obligación, la que consta de La escritura de ta. í¡», fue" mii- 
ditiea<ln en el sentido de que la neda de oro, pactada pa- 
ra la devolución de! préstamo, quedaba substituida porel pa- 
pel billete nacional de curso le¿<itl. Dice la parle que esto 
consta de cocimientos escritos, de pres ¡iones y de declara- 
ciones reiteradas en diversas épocas. 

Tal modilicnción importuna la exliueióu de la obligación 
primitiva, ósea una novaeióu, la transformación dciimtobli- 
pación en otra, de una obli^uióóu á mu en una ubi ilación a 
papel. De los modos ó medius de ev tinción de Las obligaciones 
enumemdus la xu tí va mente por el Código Civil en su artículo 
7¿í, sillo eu Lu novación puede encuadrar este caso de la modi- 
lieaciuu de la obli^n^inti misma. Ahora bien, como la novaeióu 
nti se presume art. Ol'i), debiéremos atenernos a los documeti 
toü presentados, haciendo el mérito de Las declaraciones en 
ellos contenidas. 

Dice literal mente el documento de l's, 17: «Kccibí de Don 
Desiderio Ouieva un pujare á doce meses de su feolm valor 
de liiii pesos moneda nacional, y eu efectivo HW nesns igual 
moneda, total J ti: 15 pesos importe de un ftftu de intereses ven 
eidos sobre 11.500 pesos inonud. nacional oro, que tiene reei 
bidos á rédito sej^un documento hipotecario», l'ur este docu- 



mentó, Bcntt» seda por recibido de los i lucrases por un arto, li- 
qn ¡dando A papel billete tlichti servicio, l'ero no se dice que 
se hay» convenid» modilicar Ut obligación; untes por el con- 
truno, se vuelve ¿establecer ahí la diferencia ile moneda; .se 
recibe pesos 10:i5 monada ntuiionnl por interés de pesos 1 1 ..VX) 
moneda nttviowtt oro. Coa eso no queda novada la obligación 
niisma t como tampoco quedaría nnvnda si hubiese aceptad» 
cualquier otra moneda extranjera de mayor depreciación en 
pln/,a al Lipo del uro en ese día; para lu uov u-inn es preciso 
«| ne l¡i viilnuiud de las parles se man i lio leu claramente en tu 
nueva convención, ó que la existencia de la anterior obliga- 
ción sea tttoompatible con la nueva: las esiipnlneiones y alte- 
raciones en la primitiva Otíligiieioii qn^ n» bagan al objeto 
principal, ó a su causa, como res pee ti i ai tiempo, lugar ó modo 
del cumplimiento, serán consideradas como que sol» modifican 
la obligación, pero no que la extinguen, (art. HV¿ citado). 

X» obstante la aceptación del pngo de intereses á papel y 
por un año vencido en vea de trimestralmente, como estaba 
convenido, y de prorrogarse el plazo de la obligación, usía 
subsiste tal como se contrajo, il itm, porque estas alteraciones 
no bucen al objeto principal, ti la cosa debida. 

Lo mismo sucede con los otros documentos privados ucom* 
puñado.., carias misivas y cuentas corrientes que solo se re- 
fieren al pago fie intereses, sin hacer siquiera, alusión alguna ií 
la existencia de «la nueva convención»» constitutiva de la nova- 
ción y ex ti n ti va de 1» anterior obligación. Y es de advertir, 
que tanto en el recibo, como en Las cuentas corrientes y en 
las carias misivas, no se trata de pagos parciales ó de amor- 
tización del capital, sino del pago de intereses, lis cierto que 
estos se pagaban liquidando ¡í papel, y que los intereses se 
entiende siempre que deben pagarse ó liquidarse á la 
moneda que el capital; pero, sobre que en el recibo de 
47 se establece expresamente la diferencia de moneda, de 
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todos modos la presunción emergente no procede tratándose 
de la novación, que nunca se presume. 

Ya lo dijimos y lo sustentamos con opini riñes autorizadas, 
al trathr lu segunda cuestión; aún en los casos en que pueda 
haber legalmente novación, en la duda, se debe decidir que no 
hubo novación. 

Por lu expuesto, y omitiendo otras consideraciones, voto ¡*or 
la afirmativa en esta cuestión 

Los Señores Ministros Doctores llulboslro, Aguí no y Veron 
se adhirieron á este voto, 

FI Doctor Luna fundó el suyo en oposición en los siguien- 
tes términos: 

No son clausulas distintas las que indica el documento de 
\ en que se constituye la obligación de 11.500 pesos 

que expresa al último el mismo 
& que serán devueltos en oro efectivo, sino una 
jue se explica perfectamente. La oblí- 
Knero de 1881, época en que 
todas las obligaciones erau hechas ú moneda nacional oro, pues 
no existía el curso forzoso ó la iuconvcrsiúii de los billetes á 
oro, de modo que las obligaciones convenidas en esta forma 
eran a oro, y no cabía por consiguiente hacer distinción al- 
guna entre obligaciones á oro y oro efectivo, por que todo era 
oro y para ios efectos del pagv era lo mismo, pues oro era 
lo que debía payarse, y haciéndolo en billetes del Hanco Na- 
cional "ni, se payaba oro porque eran convertidos en el acto. 

Pero vino, después el curso forzoso y fué necesario hacer 
distinción entre obligaciones á oro efectivo y obligaciones a 
oro Je los billetes, que se mandaba aceptar sin ser converti- 
dos. En este último caso tiene perfecta aplicactóu la distinción 
de las obligaciones á oro efectivo y oro de los billetes, porque 
éstos con los decretos de i ncoti versión quedaron casi sin valor, 
ó con una depreciación sumamente gravosa, y era por consi- 
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guíente lidien é jiu portante la distinción, porque si no se la 
tenía en cuenta en la ejecución de las oblixncinnes, todo cafa 
bajo el régimen del curso forzoso, y lis pe hubieran sido 
contraídas á oro efectivo, como las á oro de loa 
bían saldarse con el papel que mandaba aceptar 
chancetatoria. Esto mi podía ser por Ja injusticia 
envolvía y la distinción de oblaciones á oro eluetivoy á oro 
simplemente de los bíl leles, debió tenerse préseme despmis 
de loa decretos de incouversión para hacerlas efectivas segiía 
se bebiese convenido, Jus en oro electivo en esla clase de mu- 
neda ó su equh ulcuie en billetes de curso legal, y las simule- 
mente en billetes en esla misma clase de moneda. 

Pero lo obligación que es objeto de esia cuestión es hecha 
en 1891, época en que no liabia distinción, como be dicho, en- 
tre obligaciones a oro y ¡i oro electivo, por que no estaba esta- 
blecido el curso forzoso, y se traía de saber cónni debe enten- 
derse la cláusula en que Don Desiderio Onieva seda por re- 
cibido de once mil quhHttHttiS ¡antis wtt'ioHulvs oro de Don 
Augusto Hcotlt», en cuya misma especie de moneda será de- 
vuelta en el termino de un año. Sin dnda alguna, conm ludi- 
üc la cláusula, por qtie es turmiuuule, pues se expresa pesos 
nacionales oro. 

Perú ai último dice la misma escrita ra de obligación que 
es convenido con la condición y cláusula exclusiva que esle 
préstamo será devnelio en oro vf'evlifio, y de aquí se agarran 
para decir: que son dos cláusulas distintas, y que ésta es la 
que debe valer. 

Hecha la distinción de que oro electiva ó mo de billetes, 
es lo mismo untes del curso forzoso, la cláusula expresada no 
tiene imporlancia alguna, y solo indica que la obligación es á 
oro, como se formalizaban ajiles de la ínuonversión. Pero des- 
pués de ésta ha caido bajo la disposición de lu ley de lo de Oc- 
tubre de 1H8T>, que permite saldur las obligaciones á oro ante- 



en billeresdel Banco Nueioual, que son loa que se es- 
tablecen de curso le^al. 

Importando» pues, una misma c**sa las obligaciones it oro efec- 
tiv.j untes iiti\ curso forzoso, la cuestión de ta interpretación 
del documento de fs. 71» no Hene alcance alguno, y los térmi- 
nos en ijuc está concebido, ya se onsidere de un modo ó del 
otro, significa lo mismo, esto es, de que es oro lo convenido, 
y por lo tanto sujeta ta obligación en su ejecución ó pa<;o al 
billete del curso legal, l'or esto el i je al principio que no son 
cláusulas distintas, si un una sidn y misma cláusula- 
La cuestión seria diferente ai la obligación fuera contraída 
despulía de la videncia del curso fi ir/uso. Kn este caso la dis- 
tinción subsiste, y las obligaciones á oro de los billetes ú oro 
efectivo en su ejecución, tendría que tenerse presente en la 
moneda que se batiere convenido» porque no podría cam- 
biarse el rol de uuti y otra obligación, sin que los interesados 
sufrieran perjuicios considerables, por el vn lo r del oro ó depre- 
ciación de loa bi líeles, según lo que se Ita dicho más antes. 

Las obligaciones á oro de los billetes, deben cumplirse en los 
términos que se indican, estoes, dando cu pago billetes nacio- 
nales por su valor escrito; pero las en oro efectivo deben cum- 
plirse en esta misma clase de moneda ó sw equivalente en 
UurSO legal por su valor corriente en pln/.n el día de su venci- 
miento, como lo dice la ley citada en su artículo* 1 . 

Examinada ta cuestión en el terreno que lo lineen las partes 
interesadas, sobre cuál de las cláusulas del ducumento de fo- 
jas Til debe prevalecer la decisión por una ií otra, no tiene 
una interpretación satisfactoria, pues peso* nacionales oro tj 
uro efectiva se destruyen, porque son completamente 1 rases 
contradictorias, pues la una indica curso legal y la otra oro 
electivo y solamente por «1 tiempo en que se convino la obli- 
gación se explican perfectamente, como lo he manifestado. 
En este caso es conforme á las reglas de buena interpreta- 
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ción, como dicen i-is demandados, que se esté por lo que es 
más favorable al deudor, porque es visto que no hubiera pre- 
ferido un gravamen mayor, que el que quiere i jii ponerse le 

Fuera de esto existen los documentos de tojas que lia pre- 
sentado la sucesión demandada, y los cuales no bao sido con' 
fcradichos por el demandante, por los íjue se comprueba que 
los intereses del documento de once mil quinientos pesos 
moneda nacional oro, linn sido pagados en la misma especie 
de moneda de curso legal, siendo esto la mejor explicación 
de las partes con tratan tes de ln que lian convenido, manifes- 
tada por sus autos posteriores, como indican los demandados 
lo tiene expresado la Suprema Corte de Justicia Nacional en 
el tallo que citan. 

Estas consideraciones deciden mi voto por que la obliga- 
ción debe ser considerada como convenida en moneda de pesos 
nacionales oro, y por consiguiente satisfecha en la i nsuui es- 
pecie de moneda de curso lt„al, por su valor escrito. 

Respecto de la cuarta y ultima cuestión, el Doctor Saya Oca 
dijo: Resueltas como quedan las cuestiones anteriores, y no 
habiéndose argumentado en esta instancia contra lo demás re- 
suelto en Ja semencia recurrida y que considero justo y arre- 
glado ti derecho, mi voto es por la continuación de la senten- 
cia en todas sus partes, inclusa la exoneración de costas al 
vencido por cuanto lia habido phis-petitio por parte del actor, 

dispuesto en el artículo 2 f J!i del Código de Procedimientos en 
materia Civil y Comercial, también corresponde la exonera- 
ción, por cuanto el actor apeló de la sentencia que le tavore* 
cía y vienen a ser desestimadas las pretensiones que perse 
guía con el recurso. 

Es de todo punto insubsistente lo alegado por esta parte 
en la expresión de agravios, sobre que esta gestión debe en- 
tenderse como rendición de cuentas de la administración de 
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la sucesión Otiieva: no se ha tratado de tal cosa, sino de nua 
demanda eontru la sucesión» por cobro de pesos, procedente líe 
un pago cmi subrogación; el actor no ge lia presentado rin- 
diendo c nenias como administrador, sino como un acreedor 
cualquiera de la sucesión ejercitando la acción que le competía 
como tal acreedor. 

Voto en este sentido. 

Los Señorea Ministros Balhastro, Asnino y Verón, manifes- 
taron su cuii ton 11 i dad con el presente voto. 
El Doctor Luna dijo: 

l^ue debe modificarse La sentencia en el sentido de su votn 
en la tercera cuestión, y que por lo Umto, no corresponde la 
condenación en costas, 

Con ¡oque terminó el acuerdo (lasado y II miado por ante 

mí ¡Secretorio, ( |p que doy le. -Balhastro — Aqnino.— Sayan- 
m.— Veri)H l —Luna.—m%Q mí: José F. Utrero, Secretario. 

Ks con forme fie! mente con su original que se registra de 
folio 135 ú 151» del libro X de Acuerdos y Resoluciones deque 
certifico. Cuino lo diapene la Ley de Procedimientos en su ar- 
tículo ;¿tií, autorizo la presente en la fecha 11/ snpra. 

Jos*' F. Rivero. 

CurrienUí, QtfuVn U de IftW- 

Y Vistos: 

He conformidad al voto, por ios fundamentos del acuerdo 
precedente y los co ncordantes de la sentencia recurrida de fo- 
jas 137, se la coulirma. Previa la reposición de sellos devuél- 
vase. -Alfar ta Balhastro.— Lorenzo J. Ayuno.— Félix Lu- 
na.-Sayánca.-Anrvlio g, Verán*- auté mí: José F. Rivero, 
Secretario. 
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Buonns Airen, Mayo 24 de 1904. 

Vistas estos autos, de loa que resulta; 

4¿ue en el escrito de contestación a la demanda, (5S) t se sos- 
tuvo par los herederos de Don Desiderio Onieva i|iie la mone- 
da estipulada en la escritura de la. 79 era decurso legal, se- 
gún convenio de los contratantes, con li miada reiteradamente 
por escrito y de palabra por el acreedor; abrevándose a lujas 
1H1 del alegato de bien probado, que aunque de los términos 
de la, obligación resultase que fué pactad» cu moneda especial, 
aquella se había modilicado. 

(¿ue en el escritu de contestación á la expresión de agravios 
(Is loa demandados Impugnaron la sentencia de fs. 13?, 
no en cuanto resol viu que ú una obligación á om erectivo era 
inaplicable la ley de iucoiiversióii de lo de Octubre de lUfjH, 
sinó puf presólo lir de constancias autenticas y de hechos de 
los contratantes que denunciaban un acuerdo perfecto de vo- 
luntades en el sentido de que la obligación debía pagarse en 
mouedu de curso le^al, y porque se desnaturalizaba el contrato 
de inútil» que las partes habían celebrado; observándose tam- 
bién que los túi-juiiiDs nro efectivo del documento de tojas 
79, importan una enunciación incidental e iueohereuli jueca- 
recia de valor á cansa de éstos, en con tru dicción con el enun- 
ciado substancial de la mísiuu escritura, 411** determina la cla- 
se de moneda recibida. 

l¿ue la sentencia del Superior Tribunal de Justicia de la Pro- 
vincia de Corrientes, de fs. '¿II, establece que la enunciación 
referida 110 es incidental «pomo que se reitere ú uno de los ele- 
mentos esenc i ules "del con trato; la cosa objeto de la obligación* 
(fs. y entrando eu otras consideraciones de derecho co- 
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múu, llega á la conclusión de que la obliga cicla era ú oro 
efectivo. 

Y Considerando: 

(¿ne ile las antecedentes expuestos aparece que en el pleito 
no se ha discutid» cual era la verdadera inteligencia de las 
cláusulas moneda nacional oro y moneda especial del artícu- 
lo Me la Ley u- 17:* i, reconociéndolo así la minoría del Tri- 
bunal {U. ¿ti vuelto,), al decir que examinada la cuestión en 
el terreno que lo hocen las parle» interesa «las, sobre cuhI de 
las cUiusulus del dncunieuto de fs. 7¡í deh? prevalecer, la de- 
cidían par ana ú otra, no tiene una interpretación satisfacto- 
ria, pues pt'xos Httrionules oro y oro efectivo se destruyen por- 
que son frases contradictoria. 1 *. 

(¿uesi bien los recurrentes alegan en esta .nstaucia (fojas 
¿7r>), que cala fecha del documento de fe. 7H, ;il de Enero de 
iHHi, u que se contrajo la obligación, no había diferencia en. 
tre el oro c /'retiro y moneda nncinnnt (tro, por lo cual dicho 
documento uo se relirio a una obligación n moneda especial, 
para los fines del arL. 3?; de la Ley n n 17;ii, la cuestión ex 
presada uo bu sido stmietida á Los Tribunales provinciales du- 
raiUe el pleito, iií pudo serlo en el orden de ideas eu que se 
trabó la litis. 

(¿ue los puntos que uo lian sido materia de discusión en la 
aplicación de una ley especial del Congreso, como el indicado 
eu el considerando anterior, y las conclusiones de lus tribu- 
nales locales concernientes ú la interpretación del documento 
de fs. 7M y a que uo bobo modificación eu el mismo, por actos 
posteriores de los con 1 rain n tes, fu miados eu el derecho coinúu, 
sin dar á la Ley n" ÍTM una inteligencia distinta de laque le 
lüeñin los mismos litigantes»— no pueden ser objeto de un re* 
curso de la naturaleza del presen te t (urt. (J«, ley io.v», arl. 14, 
i uc. '¿\ Ley \H. 1-ulLos tomo 7(i, púg. ¡tóilí. Sentencia, recurso 
Olivera v, -Remigio Duiniuguez, Abril 5 de 1UÜ4). 
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En su mérito, se declara, que la sentencia de fs. 211 na ha 
desconocido á los apelantes ningún derecho emergente del ar- 
tículo» de la ley citada, iiM7¡«, con costas. Noli l idíese cun 
el original y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio JksiiK —Nicanor (j. ukl 
■Solar. — i\L P, Uaiuct. — A. 
Ukkukjo. 
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Don Julio fatsviutl * » autos ton los Señores Caritlr // Lía- 
Man, por robra de ¡w»us, mbre nmipeU-nctL Rintrm dt 
hecho. 

Sumario.— Na corresponde á lu justicia Cede ral si nú a la local, 
el conocimiento de una deiimudu por cobro de pesos dedu- 
cida contra un extranjero por una sociedad de la cual al- 
guuosde su* miembros aun, también, extranjeros. 



Uuüo.-Lo explican las siguientes piezas: 

HKNTKNCIA OE LA ( ÁüAKA ÜK AVKl ACIoNKS 

La Pial*, Hetlerahre 10 da JWO. 

Vistos y Considerando: 
l n (¿ne la resol ucíún de Is. 171 no importa otra cusa (pie dur 
cuinplimiiiitu á Lu resueltu en los autos de t's. v. y H2. 
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2' Que dichos autos Imn pasado ya eu autoridad de cosa 
juzgada después de los fallos de este Tribunal y de la Supre- 
ma (Jíorte que corren a fs. 1 1H y ir>;i. 

:í° Que por otra parte, hahié adose entrado ya eu los procedi- 
mientos ejecutivos, después del rechazo deiiuitivo de la nuli- 
dad alegada á Ta. 45, ha recuperado su imperio el art. 505 del 
Código de Procedimientos que limita á ciertos y determinados 
casos la i nter vención de los Tribunales de apelación. 

4" Que ni bien es verdad que este Tribunal declaró que no 
ubstante la renuncia de trámites establecida por contrato, no 
debía tenerse poraesptada la jurisdicción del Interior, es ne- 
cesario tener presente que, en la misma resolución se exami. 
naron los fundamentos en que se apoyaba ese medio de defen- 
sa, declarándolo inaceptable. 

Kt presunto deudor no ha podido, pues, volver sobre )« eoiu* 
pelencia á lo que se ha puesto ya el sello de La cosa jugada, 
por más que se pretenda reabrir el debate con nuevos funda* 
me u tos. 

Las cuestiones judiciales deben tener -m fin, (véase el auto 
de ís. 118 y especialmente lo que está escrito ú fs. llííy 123.} 

">« (¿ne no procede reabrirse el juicio so pretexto de que exis- 
ten nulidades absolutas, pan» cuya proclamación rio se necesita 
de parte interesada. Verdad es, que tos Tribunales pueden de- 
clarar en ciertos casos nulidades mota ¡tropio, pero es necesa- 
rio* no confundir lo que corresponde al oltcin del Juez con loque 
incumbe á las partes. Un Juez puede excusarse, pero los lilí- 
t; Hites no pueden tomar parte en ese momento expontáueo de 
su voluntad. Las partes solo pueden excusar y no eu cualquier 
tiempo, siuó eu la estación marcada eu la ley de Proced i ui Leu- 
tos, Lo misino sucede con las nulidades aunque sean absolutas; 
no pueden alegarse eu cualquier momento sino dentro del mis- 
mo término lijad» para opouer excepciones (articulo 48ií de I Có* 
digo de Procedimientos). 
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Por los fúndame utos expuestos, de conformidad con la regla 
'A% título 31, partida 7 a , artículo m de! Cóil ti;o de Procedi- 
miento*, se confirma el auto recurrido le l'a. 171 y devuélvase. 
Repóngase )a toja. 

Amurfm.-Lr<ot,~ail. -Ame mí 
-Felipe D. GimeM& 



llfOTAUKN l>KL SKÍoH fHOLTH A lii>H OKNF.HAN 



Suprema CmU-: 

Según se desprende del cuntíalo social que corre agregado 
á los autos principales, los señores Uuide y Llames constitu- 
yen tina sociedad enlectivu, .siendo Los sen mes (Junde es pu- 
lióles y los señorea Llames de nacionalidad argentina. [>ou 
Julio IWuale, según su escrito corriente ú r». h del expediente 
principal obrado ame los Tribunales ordinarios de la Provincia 
de Unenos Aires, resulta ser de nacionalidad italiana. 

Tratándose tie determinar la nacionalidad de una sociedad 
colectiva i'i loa ef jetos del tuero Federal, es de aplicación el 
artículo 10 de la ley sobre jurisdicción y competencia de los 
Tribunales Nacionales de Setiembre 1 i de según el cual, 

puraque cuitíu bajo la jurisdicción Nacional se atenderá á ta 
nacionalidad de todos los miembros que forman parte de ta 
sociedad ó comunidad di- tal modo que cada tino de ellos iudi- 
v idual mente, tenga el dereelm de demandar u pílela ser de 

Como resalta que la sociedad colectiva Curide y Llames, esta 
constituida por emanóles y argentinos, no goza del privilegio 
del fuero federal, en raxóa de la diversa nacionalidad de las 
personas que la forman. 

No ea de aplicación, entornes, el inciso 2 del artículo ¿"de 
la ley de Setiembre 1 í de pues uu se trata en el caso de 

una sociedad argentina y uu extraugero, y V. E. p en el tallo 
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del tomo 5t¡, pugina ¿&iy en otros, lia declarado que Ja justicia 
redera t es incompetente para amover eit causa entre una socie 
dad de la cual forma parte 1111 extranjero eonlra otro extran- 
jero, tíi se considera, además, que la causa refiere un crédito 
<jue pozado privilegio contra los bienes del fallido, y el carác- 
ter universal del juieiu de quiebra que «trae el conod miento 
de todos los incidenles del Juez, del concurso, de conformidad 
con lo dispuesto en el inciso 1" del articule Vi de la ley de Se- 
tiembre U de lytKl, la exclusión del fuero federal se impone do- 
blemente en el caso, Ptüti á V. K., se sirva por e!1<« declarar iai- 
procedente el recurso instaurado por aute V. \C. y A fs. 2U"¿, ea 
cuanto solicita el amparo del fuero federal. 

KA l,1.0 US I.A ¡íl'PrtKSIA UORTK 

Y Vistos: Considerando: 

i" ^ne el recurrente ensíllenlo de fs. ió del expediente 
principal, se limito á negarle jurisdicción al .fue/, de la causa 
en razón de que hallándose su representado domiciliado cu esta 
Capital y tratándose, en su concepto de una obligación per- 
sonal, ella debía hacerse efectiva en el domicilio de aquél. 

:£» (¿ue solo después de la resolución de fs. UH que hace cosa 
¡tugada respecto de los puntos que ella comprende, el solici- 
tante invocó el fuero federal, ea su escrito de fs. loi, fuüdált- 
dose en la distinta nacionalidad de las partes. 

Que aún en el supuesto de que dado el estado de la causa, 
se hubiere hallado en esa oportunidad ea tiempo para decli- 
nar dejurisdieeinn portal motivo, no procedía esta excepción 
atento lo manifestado por el recurrente en su recordado escrito 
de fu. MI, de ser argentinos b Ignitos de los miembros de la so 
eiedad ejeculaute, lo que implica que utros son extranjeros, 
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pues siéndolo así mismo el ejecutado, se^tiu propia declaración 
el fuero federal no surte, (ailfenlo 10 de la ley número 48.) 

Por eslns l'iindnmentos, y 'le acuerdo con ln di fia mu nulo por 
el Señor Procurador General, se confirma la resolución tic l's 
iSftj en lo que á lajurUdir* mise reitere, declarándose en L ..n- 
secuencia, que el caso no aorresponde á la justicia federal, con 
costas. 

Notifíquese con el original y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 

(X'TAVtO lii SliK, — NlCANOH U. 
UEL Stil.AK- — M. í\ DaRACT- — 
A BkKMKJo, 



L'Al'SA l.ll 



Joaquín Jim mi, rtmtm ía snri'KÍÓ» tf> Af/nst/u Orlo* llmrm; 
por rendición efe na utas. Úmitanda dv rum/irírtíf/Vi. 

¿Sumario.— VA Juez, competen te para conocer de la reudiehmde 
cuentas di* una tutela ú curatela.es el del lujaren que se lia 
discernido y desempeñado el cargo; el nainbiode domicilio no 
altera aune Un cmnpeteuck. 



C'íii-o.— Lo explican las siguientes piezas: 
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U Hala. N-^icmbro U <io l-KW 

Al St ñor Jim de /• lustttncto * n h Civil de h Cnjdinl do la 
Repfifdicít, lh\ Don Ernwto Qtumdtt; 

VA infrascripto, Juez de. ¡gnal clase en el Departamento de la 
Capital de esta Provincia, tiene el afraila de ti t r fcj^í t-s* á V. S., 
en los autos testamentarios de Don Ají ual-tii Carlos lbarra.ro- 
punióle qiiiei-a disponer tu necesario para que se remita el jui- 
íjio .seguido por el curador del insano ñm Mticftitfn íbarra con- 
tra el eit-eurador del iiilsmo D«>n Agustín I barra, sobre ren- 
ÚMún de cuentas tramita ante ese Juzgado y Secretaría 

Colmo, y cuyo conocimiento compele al infrascripto en vir- 
tud de las consideraciones y fundamentos de 4110 instruyen las 
piezas que se transcriben como recaudo?.* y ¡i los efectos del ar- 
ticulo H7 del Código de Procedimiento)*: 

«Señor .lúe/, de l" Instancia: Julio 1*. ItohUs por Doña 
Zalema García de I barra y otros, en lm fruto* testamentarios 
de Don Amustia C. lbarra, á V. S. digo: t^ue mis representa- 
dos han sido cilados por el .luex Dr. (¿nesada, decretaría de 
Colmo, de la Capital l'ed eral, para estar á dereetio en el juicio 
que allí se tramita, por rendición de enemas de la cúratela 
que el calmante tuvo del insano Joaquín lbarra, en cuyo juicio 
Be ha ido hasta el embargo preventivo de los bienes de esta 
testamentaria, embargo á que V. S., bu accedido. Mientras 
tanto, siendo V. S. el único Juez, competente para entender 
eti dicho juicio a mentí) de lo dispuesto en el artículo ¡ÍÍ84, 
inciso i - del Código Civil, vengo á pedirle que libre exhorto al 
Juez Dr. (¿uesadn puraque reinita todo lo obrado sin que obste 
á ello el artículo ttill del mismo Código, según el que las 
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cuentas deben dnr.se en el lugar de lu cúratela, porque esta dis- 
posición cede unte lu primera, que es de carácter especial para 
el caso ocurrente, genérica y sin distinción nlgnun pW* ' lls 
acciones personales emun loes lu rt*iitl icii'ni ile cu en tas y cobro 
de saldos. La universalidad .leí juicio testamentario tiene tul 
fuerai que atrae hasta los asuntos que podrían deducirse unte 
la justicia federal que es o\eluyeute. artículo Vi, ley t¡ de 
Setiembre d*' lsi;:t. Y así tenia que ser, porque de otru mane- 

ra no bal iría verdndern rúenle juicio universal y se r períu lu 

unidad que lo ley Lia querido darle por ra/.niius evidentes dtí 

conveniencia para la sucesión y pura i.»s mis s acreedores. 

Si, pues, la ley establece diverses jurisdicciones, mientras el 
i. olivado vivo, como es la del domicilio es pee ¡ni la del lugar 
mi que la letra de cambio se lirmó, lu del .lúe/ de la tutela para 
la rendición de tinentas y devolución de valores, ote, etc. Ta- 
les jurisdicciones cesan amela del Juez, de lu sucesión por la 

ni'ccsidnd dr dar unidad ;i e-tsi, :¡ lin de que eutr -os objetos 

lodos los acreedores personales sean pagados á prorrata si la 
testamentaría no tuviese lóenes liastantes. Si de estas rasiones 

du carácter general descendemos al caso stth-jwlit e, lumlr os, 

que decretado pro- el Juez. Dr. (¿uesudu el embargo do los bi«- 
nes de esta sucesión, uo solo quedará rain la unidad del juicio 
universul, sino que se hará imposible su continuación y liqui- 
daciioi testamentaria correspondiente; pues ello dependerá de 
las resultas del pleito seguido anteo) referido Juez, líesultará 
así, que un juicio universal se encuentro miliario por un ot.ro 
especial seguido ante distinta jurisdicción l'or tanto, sírvase 
V, S. librar el exhorto solí e iludo con Ira useri pelón de este 
escrito por ser de justicia, etc. Otrosí digo: l¿ne pido s¿ lleve 
este i lie ule ule por e narria reparada pura poderse elevar al Su- 
perior en caso ile que id .lúe/ requerido se resistiera ú recono- 
cer la jurisdicción de este .lu/.gndo. Otrosí digo, qut* se liu 
de servir igual me uto dejar sin electo el embargo trabado á pe- 
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ticiiln lid Juzgado del Dr. (¿uesadn, desempeñado accidental. 
bx$nte p»r el Dr. Williams, porgue careciendo de jurisdicción 
para entender en i¡l mutila, en lia podido decretar esa medida. 
Su falta de jurisdicción era lanío más murria manto «pie la 
misma parte nue pídió el embargo, manifestó tener conocimien- 
to deque la testamentaría de Don Agustín llmrra se habla 
abiert'N y estafo* Fadi«tóla áate V. S. Kn ta! sitmicíón, loque 
debiiS pedir y ajiiel Juzgado decretar, es 411c los auto* de U re 
fe re 11 cía pasaran á V S., sin más dilación. Peni habiéndose 
arreado, mi (delante lo expuesto, la facallatl enorme y de tan- 
ta trascendencia ile decretar el embarco indicado, corresponde 
en justicia i|uc V. S. t al declararían competencia, deje sin efecto 
ilietiu embarco pur haber sido trabada en luenosoabu de su 
propia jurisdicción Keeha uí mtftmi— -S, de ta^CoUua. -Julio l*. 
U"bles. ' — < Señor. lúe/.: Puede V. S.^lilirar el exhorto <|iie se pi- 
de en el escrito en visu. Kn cnanto al levantamiento «leí em- 
barco de acuerdo con el arlicnln i^ití del I 'ódi^o de Procedí míen 
tos, nú lojn/.^n proeedejLie. Nnvieinhre H> de líNJH, -A. I. lam- 
bí.» «La Plata, Noviembre VI de líHCí. — Y Vistos: De cuuformi- 
dail con lo solicitado á Is. luí y cvpucslo por el Ajj¡ente fiscal 
en Sil precedente vista y con arreglo á lo prevenida en los ar- 
tículos 11*2, 115 y i 1 7 del Código de Procedimientos, declárase 
competente el .Invado paiael conocimiento del juicio á ijue se 
reliere el exhorto de fs. HU y pídase su remisión, Líbrese el 
oficio respectivo con tos recaudo* pertinentes y corra por sepa- 
rado con el certificado de práctica respecto de personerías y 
domicilios legales. He púnjase ia foja,— Arturo [l. Otimbea.— 
Ante mí: Pedro Ucrriatet.» 

(¿niera V. s., resolver de acuerdo con lo pedido, ufrecieudole 
por ello iu reciprocidad de este Juzgado. 

Díns ííiiurde á V. S 

Arturo //. Cíítmiwfl.—Ante roí: 
- Pvftrti Bo nufvt. 
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límsn-í Aires, Diciembre " <lo 

Y Vistos; Considerando: 

1" t¿ue de los uníanlos 17 Ti y y miiicnrduutcs Código Ci- 
vil, surge el principio de que loe juicios sobre cúratela en 'todo 
toque á ella pertenezca* reviste carácter universal. 

á" (¿ue en el articulo MY\ Cutido Civil, l;i midieinn de 
cuentan de la euratela del re ser dada precisamente en el lugar 
que se lia desempeñado; siendo esa jurisprudencia constante: 
fallos IX, L, i:tl; y LXXL Dicha rendición tle cuen- 
tas debe ser siempre presentalla anle ta jurisdicción del Juez, 
que discernió el ear^o, aún cuando la testamentaría del cotu- 
tor se radique en otra jurisdicción: tallos L, 1"U. 

;í' t¿iie si bien esciertoque lus j nietos sucesorios tienen ásu 
vez el carácter de universales: articulo íftSi, Código Civil, esa 
regla general sufre excepciones, pues no rige para los juicios 
eit que la sucesión sea adora: tallos Xlll, Hit y la jurisdicción 
del Jue¿ de la sucesión jamás autoriza para sacar á tercena 
de sus Jueces naturales, á los que legalmente están someti- 
dos, 

4 (¿ue en doctrina que el -lúe/, «leí discernimiento de la cú- 
ratela es el que dehe entender en la rendición de cuentas de 
lu misma, sea porque el curador que: ley 351, titulo %\ partirla 
11", < o n i ese tenido en guarda hieues de loco.,.. en aquellos 
lugares es tenido de responder é l"a/,er cuenta. ...» sea por- 
que así lo ordena expresamente la ley: artículo W\, Código Ci- 
vil, nuestros tratadistas asi lo han sostenido: le corresponde al 
Juez del discernimiento, dice tiuastavino, IV, :üi 

Igualmente conocer y decidir de las cuentas de la cúratela 
porque la obligación de darla es una de las primordiales c iue- 
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Imliblcs del curador, La alta protección que el magist rado de- 
be al incapaz con referencia á sus bienes, se Haría imposible 
si el .fue/ del dicernimicnto tío fuera ei emu pétenle para orde- 
nar y conocer de la rendición de cuentas euandn la adminis- 
tración de que se traía se hn hecho dentro de su ter ri torio ju- 
risdiccional) Sio, fck'^ovia, I, Ul; Llerena U, 1)15, 

Kl curador, observa este, tiene necesariamente que esinr do- 
miciliado en el hilaren que se le discierne el enr^o; es ¿ste 
también el lujjnr en que debe ser demandado pura la rendición 
ríe cuentas aún en el caso de haber cambiado de domicilio, Ma- 
chado II, Sil . 

"i- (¿ii« la tutela y cúratela pertenecen ú un régimen de excep- 
ción establecido para salvaguardar intereses de incapaces, de 
modo que fes disposiciones relativas deben siempre inlerpretur- 

.V como éstos correrían peligro de verse hurlados si le fue 
ra permitido ú mi curador ¡nliel con i-I simple cambio iledomí 
cilio, escapar ¡i la jurisdi -ción del Juez qtic lu nombró y obliga 
al mero representante de su ex-pupilo ¡i venir á demandarlo 
un otra jurisdicción, de lu misma manera seria entorpecer ó 
casi imposibilitar lu rendición de cuentas, pretender que, por 
el hecho de haber tallecido enoíro l«g$tr «I ex-eurudnr, deba 
allí pedirse cuenta á sus herederos por más que el enr^o fué 
discernido y desempeñado en lunar distinto y en este se enenu- 
t ra lian sil nudos los bienes administrados, 

ti* 1 (jue la ley procesal terminanteuieule establece: artículo 
5\ Código de Procedimientos: que cuando se ejerciten accio- 
nes respecto á la gestión de los tutores ó curadores, ci Juez 
competente será el que lo sea para el discernimiento de la tu- 
tela ó cúratela aunque los bienes administrados estén fuera fiel 
logar que abrace su jurisdicción l;i mtidau/.a de domicilio ó re- 
sidencia del menor ó incapaz ó la de ¡iiis tutores ó curudores, 
no altera lu competencia del .fue» <la ley de forma observa Ho- 
la 
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dríguez, Comentarios l, 41, ha querido concentraren un solo 
Juez Unías las cuestiones que rendan relación con la adniiní*. 
l ración tic la cumíela porque el conjunto de operaciones que 
se re lien- n á la misina, toman en ella una existencia visible y 
como que se le incorpora: la jurisdicción conferida se apoya en 
la esperanza que concibieron las partes de une se cumplirían 
las ubicaciones resol tu ules de la gestión donde esta exista, 
esperanza i|ne justifica plenamente la naturaleza duradera do 
esta administración, 

pul- ello, oliciese al Sr. Juez reqilireitte eoii irausLM'ipeíóu del 
présenle nal" manifestándole que no <o» acceden l» declinalo- 
ria solicitóla, quedando a*i trabada la contienda de competen- 
cía ea los términos del artículo tü>, Código de IVm edimientos, 
y jurisprndeiuia de la Kví'im- Cámara; ful los, ll¡, :>¿i> 

[le póngase las fojas. 

Erwsttí Q (tesada. Ante mi: — 
Atjnthi Co/imo 

[UCTAMKS OKI SKSo« l'IloiTUA I UKNKHAL 

Snprcmu Cutir: 

Si el caso ocurrente se reí i riese á una demanda por re li- 
ción demientan contra I > mi Curios Agustín Miaría, curador del 

insano .! ¡uin 1 barra, ttO vigilaría en alinnar que seria de 

la competencia del Sr. Juez de la Capital Federal en conside- 
ración á que el artículo del Código Civil, dispone que las 
leyes sobre la hítela de los menores se uplieariu á la curaduría 
de los incapaces y á ln expresamente dispuesto en el artieulu 
4ít? leí mismo Código, eu cuanto establece «que las cuentas de- 
lien ser dadas en el In^ar en que se desempeñe la tutela. t 

La jurisdicción del .Juez déla cúratela primaria sobre la del 
Juez del domicilio del demandado por más que esa demanda 
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por rendición de cuentas sea de carácter personal y mi ohstna 
te la regla general establecida en el artículo i del Código de 
Procedimientos eil l© Ti vil para esta clase de acciones. 

IVro en el cusn suti-jutUva se trata de una demanda par ren- 
dición tle cuentas cótttlffl la sucesión de un curador tallecido; 
pnr ciivn mrttivn dicha acción personal tiene lor/.nsu mente que 
sustanciarse ciuitra la sucesión que se Iraiuita ante el Señor 
Juez de 1* lualuneiu en ln Civil de ln, Ciudad d« La Plata 

Nn es ya id caso del -lúe/, del lugar donde se desempeña la 
cúratela, según el citado anícidn del Código Civil que im- 
plico n e. esa ri ¡miente la existencia de la persona del curador 
pnr ¿ta fallecimiento; aquella acción procedería hoy ¿solo contra 
ln sucesión del curtwlor fallecido, 

V como el JitkíO sucesorio tiene carácter Lan universal que 
atrae hacia el Indas las acciones personales de los acreedores 
del difunto antes de la división de la herencia según Indispues- 

I i * l ¡ inciso i- del artículo 3318 ilel Código Civil t eá armo 

nía i; d inciso i ilel artículo Ittl del Código de Procedimien- 
tos en lo Civil, y llega hasta excluir la jurisdicción federal que 
0S privativa, seg-in ln dispuesta en el iurUo 1" riel articulo VI 
de la ley de U de Setiembre de 181 considero que es proce- 
dente en el caso la jurisdicción del Señor .lúe/, de ha Plata, 
por ser el de la sucesión, no obstante la doctrinn contraria 
aplicable al ensu de subsistencia de la persona, en ejercicio 
actual de ln míratela 
Pido ú V. K.j se sirva asi declararlo. 

Abril, al Ja Iwh. 

Sabiniano Kh-r. 

FALLO l»K LA SI l'RKMA CORTE 

Unta»* A írt*. Juni* i <lo IB04. 

Y Vistos: 

VA incidente de competencia suscitado entre el Señor Juez 
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de i« Instancia en lo Civil de esta Capital, Dr. (¿uesada y el de 
la Ciudad de 1.a Plata, Dr. Gamboa, para conocer en el juicio 
■aguido por el curador del insano Joaquín Ibarra contra e!, ex- 
curador Don Agustín [barra, hoy 8U sucesión sobre rendición 
de cuentas. 

Y Considerando: 

Que según resulta délos au ti nt respectivos que se tienen ó la 
vista, el expresado ex-c arador llmrra se presentó en íí de Mar- 
zo de 1**0 ante el mismo .Invado de lo Civil de esta Capital, ¡i 
enr^u entonces del Dr Posse, promoviendo el juicio de rendi 
Otón de cuentas de lacératela i[iie había desempeñado. 

t¿tie sustanciado este juicio con la intervención del Miníate- 
ño de Menores, la causa quedó paralizada hasta la época en 
i|neel nuevo curador, Don Indalecio íiómez pidió entre ntras 
diligencias la citación de la viuda y herederos del ex-eurador 
Ibarra, lUlecido en el mes de Abril de 1H01, mani testando que 
tanto la primera como los segundos se encontraban domiciliados 
en la Provincia de Buenos Airea, (escritos de ls 58 y Mili.) 

<Jne en tal virtud y siendo expreso en derecho que las euen- 
tae de la tutela como las de la cumíela, deben ser dudan en el 
lugar en que se ha desempeñado uno ti otro cargo, como lo 
dispune el Código Civil, no puede ofrecer duda y dehe por tan- 
to, considerarse indiscutible en el cuso 8Ub judice, la competen 
cía que corresponde al Juez de esta Capital, por continuar co- 
nociendo en dicho juicio, no obstante el cambín de domicilio ó 
la circunstancia de haher.se abierto la sucesión de Ibarra en 
otra jurisdicción desde que esto en muía puede influir para alt e- 
rar aquella competencia, {artículos 40í y HE», Código citado), 
sin míe sea el caso de aplicación de lo dispuesto en el artículo 
3281, inciso i" del mismo Código, puesto r t ne tu» se trata de 
acciones personales de un acreedor antes de la división de la 
herencia. 

Por estos fundamentos, se declara que el Juez, competente 
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ÜP conocer del juicio de que se trata, e» «1 rl** la Capital de 
ia'llepública; cu coniíeruem-ia, remítansele lint uulu* y liábase 
súber esta resol imimi por olido al Míe/, de lo Civil de la Ciudad 
de La I 1 ! uta. 
Notifíqueae con el original y repóllense el papel. 

OCTAVIO lUmiK — N ICANOK G. URL 

SoLAH- — M. i*. Dakact. — A. 
HtiKUKJo. 



CAUSA Ull 



Adoffit l'uttrt tj ntrus en los mitas Delíephne IL nmtra ta 
Pftwint 'm de $knltt t*\ ¿tw rubro de jumos. Tercería de do- 
minio. 

Sumario,- I"— Ln¡n¡ii<! ¿tolo catán hahiliUidn» para ejercer un 
derecho eventual de pie le reno ía en el acto de un remate, 
no pueden anticipadamente, considerarse propietarios de Lu 
que se va ú rematar, ni deducir una tercería de dominio. 



KAI.1,0 UK 1.A JSl l'RKHA COKTE 

Hiienm Airo», Juiiiu 4 il« \\kh. 

Y visUts: 

Ealos autos de tercena promovidos por el Ductor Luis M. 
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Fernández, enrepreseuiaeiiin.de Jhm Alejo Vallet y del l'ue- 
lor Severo Üasabübasa, m la ejecución seguida par Don Mee-, 
" ior Dellepiaue contra la IVovimin de Santa Fe, en los i(iie el 
primero expone. 

(¿lie siiá mandantes, ocupantes de ciertos terrenos He isla, 
liacale», los denunciaron en compra ante ¡'I (íoliieriio de Sau- 

ta Fé, con arreglo á l^s disposici s de la Ley IVoviueíal de 

al de Octubre ilf iHSi y previos los Lráiuil es y diligencias de 
mensura i|ue can ley evijc, el liobierno les recOUOuió el dere- 
Clio preferente que la misma les uc nenia - 

Qiie al ir á cumplimentar las úllhuu.s dil ¡geodas, se eticun- 
trarou con i|iie -se anuncia por los periódicos la venia ordenada 
por esta Cnrte, en los autos seguidos pOJ Héctor Dellipiaue 
contraía IVovinein, (expediente numero 7ti) üe dos t'ruecioücs 
de Isla cuque precisamente están e< un prendidas aquellas 
poseen y ti cuyo dominio Llenen derecho en virtud de los cou- 
traite emerjeules de la ley mencionada. 

Que losjiiütíliealiviw de los hechos mencionados corren ori- 
ginales de fe. ¿604301 del expediente IK Tíí)- 

í¿ue el embarco fué trabado en Abril de i'Ml, eoaudo ya se 
habían cumplido las disposiciones de la ley Provincial que 
daba derecho ú sus represe otados al dominio dediclias tierras. 

Que por ello se opone ii la venta ordenada deduciendo la co- 
rrespondiente tercería de dominio, con costas al ejecutante, si 
se o Creciera. 

Corrido traslado al ejecutante y ul ejecutado, éste apoya la 
tercería, muui testando que la ley Provincial citada de 31 de 
Octubre de IfiSi, autorizó la venta üe Las islas ó anegad i/,os 
que existieran en las miii^eues del Paraná, aconlaudo prefe- 
rencia á los denunciantes y ocupaiues para la compra, previa 
Dieusura ú su costas; preferencia que debía ejercitarse en el 
acto del remate que el Poder lijeeutivo ordenaría, cioi la base 
de pesos quiuieutus curso legal, por cada leguu cuadrada. 
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(¿ni 1 ron ¡i rrr^lo á las disposiciones de lal ley, Don Alejo Ya 
llet, en Julio Jü di' v el Doetor Severo liasabilbasn, en 

Octubre *J del mismo ttílií, soliistUirtyii eu compra las fracciones 
deslindadas y una v e/ mensuradas y amojonadas, se orileuú la 
ve n tu en remate eu donde debían hacer valer su derecho de pre- 
ferencia, siendo eu ese momento une se anotó el embargo de* 
eiviadu en éstos autos sobre una fracción mucho mayor, deu- 
Iro ile la cual están uliti-atlos los tle preferencia. 

Kl ejecutante, por su par Le, pule el rcehiuo, con costus ile 
la tercería interpuesta. fundado en toque dispone el artícu- 
lo liel tlódign de Procedimientos, y en ojie conservando la 
Provincia la pm piedad tía las tierras eiu bureadas, en ningún 
caso pudrían prevaler sus leyes á los derechos { *ue ellos 
m uerdan contra los del ejei:ittante i|ite están amparado* por 
el nrtfen lo 7*iñ tle! (jodiió t'ivil, 

(¿ue además, respecto á las iícsI iones de los lereerislns, h« 
decretos del Poder Kjeeutivo Provincia) sobre uprnbacíún de 

mensura \ venta «mate, sen posteriores á la uotilicación del 

embargo sul?ci'.ado por el ejecutante. X U. lo vt»., se llamu- 
ron autos para definitiva. 
Y Considerando; 

1 (¿nesefíñn lo dispuesto en el articulo :i(ll de la Ley Na- 
cional de Procedimientos, la terrería de oposición eveluyente, 
Lia de 1 motarse precisamente en el dominio de los bienes embar- 
cados, 

2" (¿ue al trabarse embargo de los terrenos fjue motivan esta 
tercería, en iil de Abril de íl-HtJ (ts* 1M, Expediente I). nú- 
mero 70) el derecho de los señores Val leí y BasuhUbaso, con- 
sistía eu la preferencia <|iie les acordaba la ley Provincial de 
Octubre Hl tle IHSt, para comprar las islas ó anegadizos de 
i|ue eran den inician ten, preferencia que debían ejercitar en el 
acto del remate (jue el Poder Ejecutivo ordenaría con la base 
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de quinientos posus curso legal por enda legua cuadrada. (Ex- 
pediente I> número ?i¡. fe. 301, SHty 

3« l¿»e ese remate im se llevii á electo antes del mencionado 
embargo, al después, y por consiguiente no llegó la oportuni- 
dad para los actores, de ejercitar el dereclio que la Ley Pro- 
vincial les concedía, ni para poder ser, por lo mismo, adjudi- 
catarios ó propietarios de las tierras denunciadas. 

4* Que no es posible confundir el derecho de adquirir t i ilo- 
iuíhíu de una cusa, con el dominio mismo, como ao es posible 
ideiitiCcar con la posesión, el derecho de poseer, y Ins terce- 
ristas quesoloestal.au habilitados para ejercitar un derecho 
eventual de preferencia en el acto de mi remate, ao podían 
anticipadamente, considerarse propietarios de lo que debía re- 
matarse. (Artículos Ó77, 11K1, y Código Civil). 

5" Que la preferencia atribuidla áVallety llasab.lbaso, para 
el cuan de venta de los terrenos embarcados uo constituye 
dominio ni «tro derecho real, sino nn derecho personal contra 
la parte ejecutada, que mi puede lundar una tercería exclu- 
yeme, como loba resuelto esta Corte cu casos análogos, (luí* 
líos. TomoÜl, pá-, U, Tomo y i, tercena promovida 

por Don Santiago Temple, eu la ejecución seguida por Don Mar- 
celino Bacalada contra la Provincia de Sonta t e, Septiembre 
18 de IWi). 

por estos fundamentos, no se I leu lugar, con instas, á la 

tercería deducida. 
Notifújuesi- con el ordinal y respuestos los sellos, archívese. 

Octavio LírsoB.— NlCASOJl (í. UHI- 
Soi.au. - M. P. Dakact. — A 
Uehjiüjo. 
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CAUSA LIV 



Ferrar urril Cent mi Arf/minia, m itithm ron Afarcone Hnon., 
pm (h rolttriún ti, (t turro; snhr*- nmiprtrve&k* H*t tirso ex- 
tmnril tita rio dednvuht tic hecho. 

Sttnmrin.- l VA auto «le un tribunal de provincia negando en 
ultima instancia la cnuipeLeucin de la justicia federal, tiene 
fuerza detiuiíh ü para litM'tVuttis del artículo bde I» lev 1053 
y 14 inciso ;í ,k «le la ley \H, 

2»— Correspondí! á la justicia federal el conocimiento de una 
demanda deducida por un particular contra un ferrocarril 
nacional por devolución de tictes une se pretenden cabrados 
en violación de l¡i ley de lerrnear riles nacionales y de su re- 
glamentación. 



Caso.— VA representante del K. C. C. A., ocurrió ante la Su- 
prema Curte, manifestando ijnc su inundante ha sido deman- 
dólo por tos señorea Murcoue II mus. ante el Juez Civil y Ce 
mercial de San Nicolás de los Arroyo» (Provincia de Unenos 
Aires), por devolución de dinero, fundándose dicha demanda, 
en que el ferrocarril aumentó ta» tari tas para el transporte de 
cereales, sin la correspondiente autorización de la Dirección 
de Vías de Comunicación, ni el previo avian al publico, y en 
i|iie la citada Dirección declaró justi tiendo el reclamo admi* 
Oistrativo que sobre el particular había interpuesto el actor; 
que la demanda fué contestada oponiendo i a competencia de 
jurisdicción por versar el pleito sobre materia regida por leyes 
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federales, cuyo conocimiento corresponde á los tribunales tle 
este orden; i j nt- el Juez, de I a [minucia reclia/a» la excepción 
iie incompetencia manteniendo sn jurisdicción y la Cámara tic 
Apelaciones continuó el auto; *jne «3 V. C. C. A. interpuso el 
recurso uiitnri¿ndo porel artículo U de la ley l&SSiy U déla 
ley 14, ti! que l'ué demando puf t¡i Cámara en virtud de mi ser 
ella el Tribuna! Superior de Provincia ñ que se refiere el cita- 
da artículo 11; que dados es U is n meced entes id recurren!»* oeu- 
rrede hecho ante lit Suprema Curie sosteuiende la proceden- 
cia del recurrí y la competencia de Injusticia federal para 
conocer de este caso. 

iUCTAMtíS IJKL 3R$OB t'HUÜI ttAllliKlxKSKIUl, 

Suprema ( % »rtv: 

VA Código de Procedimiento de la Provincia de Hílenos Ai- 
res ha establecido nuil. ra las sentencias deliuitiv as de las Cá- 
unirás de Apelaciones, el recurso de iiiapLicahilidad de la ley 
ó doctrina leg&l. 

Kse recurso puníante el Supremo Tribunal Provincial, puede 
rumiarse se^tiu el articulo *Hi del citado Código, ú en que la 
sentencia haya violado ley «i doctrina ó haya aplicado falsa ó 
errónea mente La ley ó doctrina vigente. 

Kl Código de Procedimientos de la Provincia de Huenos 
Aires, no ha heclu) distinción al respecto, entre la ley y doc- 
trina del régimen provincial, y la ley y doctrina de! re-imen 
nucí ti. No parece que debiera hacerla, seiíúu sn texto gene- 
ral y propósitos enunciad un, ya que es dou trina común, ema- 
nada del articulo :J1 de la Constitución, ijue todos Los Tribu- 
nales deben aplicar en primer término, La Constitución y las 
leyes uaeinuales. Y si de las sentencias de primera instancia 
hay recurso por i napli calididad de la ley ó doctrina, para ante 
la Cámara respectiva, con mayor razón parece debiera sus- 
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lenlurse pina unte el Supremo Tribunal, creado especialmente 
W el Código pura maulVurr esa nplicnhjlidad ó evitar la 
errónea aplicación de la* leves 

Ante esin doctrina jurídica, pienso puf tnUiiihlit.se, «ó de 
puntos Ue hedió, ni de excepciones fundadas eu ellus, qtíé por 
su propia naturaleza están lucra d«Ha Jurisdicción de ludir- 
le .Suprema ■!<• Ihieuos Aires, liires.iluct.in de la Cámara, eo- 
rrieute fs 5ii, lia debido ser recurrida pura aule el Supremu 
Tribunal IVoviuciul. 

Hubiómlusc inundo ni las instancias nutcriores. de una 
cuestión sobre t'iu-ru y ile la aplicación de las leves uue lo ri- 
gen Ji* decía rució u de lit Cámara, si envolvía iiiapliealdlídad 
ó errónea aplicación, revestía Indos los caracteres aulorilativus 
del recurso csluhlecido eu los artículos '¿SI y iíii del Código 
de Procedimientos tle la Provincia, 

1.a Cámara a i¡t(*K im es entonces el Supremo Tribunal de 
última instancia, del i|iie. nolo puede proceder jamante V. ti., 
el recurso autor i ¿udo por el artículo (¡ de. la lev número 41153, 
y li de la ley de IH(¡;í sobre .1 urisd .eeiún .v Competencia de 
los Tn luíanles Nacionales, 

I 1 '" i* ento opíiin: ijue no procede el recurso de hecho, 

traído ú V. K. contra el unto de la Cámara ile la Provincia 
de Itneuos Aires, que deniega el recurso de tía. «SI. 

l>ÍL-i«Ul).JU 10 de JW1. & T ' 

FALLO UK LA SU'UKUa CORTK 

IluoMití Aire-, LIkÍoiiiKi-» Hl ■!> i. *-.»!. 

Visto Im informado por la Kxeina. Cámara de Apelaciones 
en lo Civil y Comercial de San Nicolás de In* Arroyos, así 
como los untos remitidos con el informe; y 
Considerando: 

Que el auto de fs. 60, ha aidu contrario al derecho que el 
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recurrente invocó eti su escrito «le fs. T2, pretendiendo i¡ue el 
fuero federal es el competente para conocer en el caso sttb- 
jtídice, A mérito de estar el regido por una ley especial del 
Congreso, deeretos y contratos de carácter nacional a que hizo 
expresa referencia. 

que atento lo dispuesto en tos artículos 281 A ¿M:i y corre- 
lativos del Código de Procedimientos en lo Civil .lela Provin- 
cia de Lineaos Aires y lo resuelto por esta Corte en casos aná- 
logos, (Kal los, tomo 73, página 21 y otros) el auto referido de 
fs. 50, tiene fuerza detinitiva para los efectos del artículo tí" 
de la ley 4U55 y 14 inciso 3" de La ley número 48. 

Por eltd, ni» obstante lo dictaminado por el sertor Procura 
dor General, se declara mal denegado el recurso, y habién- 
dose remitido el expediente, autos: y á laoíiciiia porel térmi- 
no de diez días comunes é improrrogables, á los efectos del 
artículo 8" de la ley numero W55, señalándose los días Lunes 
y Viernes para que los interesados compárela u á la oficina á 
ser nutilieados. Notifícese con el original y repóngase el pa- 

^ Octavio Ui ¡ujk — Nicasok G hkl 

Solak. — M. P. IJaract — A. 
Hkhukjo. 



Vistos y Considerando: 

t¿ue la demanda de fs. 1 '¿, autos principales, apoyándose en 
el artículo W de ia ley de ferrocarriles naeiuaateay en la reso- 
lución administrativa de Kebrero 18 de (fs. 2) se dirige á 
obtener del Kerro- Carril Central Argentino, la devolución de 
iletes une se pretenden cobrados por esta en violación de dicha 
ley y de su reglamentación, segúu la planilla de fs, i. 

Que, por lo tanto, para los Unes al artículo l t inciso 1* y i* 
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de la ley número ifl, el cuso esta especialmente regido por la 
ley número '¿8711 citada y autos administrativos del Gobierno 
Nacional relacionados con la misma, desde que la procedencia 
ó improcedencia de la demanda, depende de la interpretación 
y valor que se dé jfi la primera y a las según las. 

(¿ue aún cuando los actores invocan Utiuuiénel artículo 50de 
la ley nú nievo '.¡Hitf, y el artículo m del Código de Comercio, 
esta» disposiciones legales no son de aplicación inmediata á la 
cuestión pendiente, etilos términos en que ha sido planteada, 
pues, d*» una parte, no se tnila de perdidas, averías ó retardos 
en la expedición ó entrega de mercaderías; y de otra, al ha- 
blar el citado artículo W& de autoridades judiciales 'del lugar 
en que se encuentre la estación de partida ó la de arribo», no 
ha entendido referirse exclusivamente á las provinciales, elimi- 
nado del tuero federal eausas que le corresponden por razón de 
la materia ó de las personas, con arreglo a la Constitución Na* 
cional, la ley numero Jir>5y sus correlativas. 

tu su uní rilo, se revoca la sentencia de t's. MI y se declara 
que el conocimiento del caso wtt-jutfivr corresponde á la justi- 
cia federal. 

Notil'tquese original y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio Bi'noe. — Nicasor G. 
dki. Solar.— M. P. Daract.— 
A. IIkhmkjo. 
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CATSA LV 



¿í^íímo // BaUcster cantal MoJfinoA >j fífio.; safó* t-rim/ie- 

tencia, 

toMfiWfj.-I.fts lanchas, dotes y canoas no están comprendi- 
tW en lu (leiiiiii]hiiie¡r»n ile htoftu.s, ú que se reliere el artícu- 
lo 2* ile lu ley ÍS y Las relaciones jurídicas que se originen 
por accidentes en dichos transportes, corresponden ú 1 1 jo- 
rÍBilieeien pimtiii. 



Caso — Lo explican las siguientes piezas: 

ShKTKNUI A UKI. .PI KK HK SKCCION 

Buctu* Air<*. Wdt IM3, 

Vistos y Considerando: 
1" (¿»e en el casi» snh jtittice m t rnla de lanclmirey averías, 
provenientes dq on tmnsporie efectuado dentro del Puerto de 
In Capital. 

2" (¿ue Ift jurisdicción acordada á los jueces federales por 
el inciso lo del art. 2" de In ley de M de Septiembre de L8B1 
sobre jurisdicción y competencia tic los Tribunales Federales 
se refiere ú los hechos y contratos de navegación y comercio 
marítimo según lo preceptúa lu última parte del mencionado 
articulo, entendiéndose por tal la n,ue se efectúa entre un 
puerto de la KepuWiea y otro extranjero ó entre dos puertos 
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de ta República, pero no al transporte dentro de nn mismo 
puerto, el ijtie se equipara al transporte terrestre, corno [o 
tiene estu blecido tu Excnia. Hn prema Corte en ut «aso que se 
registra en el tomo (¡ ' pAg. 4ftMle sus ful Ins. 

®* Que el huohn de referirse el juicio á una ouesLióii de ave- 
rías, caso previsto en el indicado artículo 2" ino, 10, no altera 
en manera alguua ka interpretación dada ti ese artículo, corres- 
pondiendo a la justicia ordinaria el conocimiento ile esas cau- 
sas sobre averías cuando el tas lia van ocurrido en un transpor- 
te eleet nado en mi puerto. 

I'or estos l'undameutn.-i, y resolviendo la cues tión de i-fkii pa- 
tencia promovida, luí lo: declarando t\nv el .lujado es incompe- 
tente para entender en el presente juicio, debiendo en conse 
enuncia devolverse los mitos al Juzgado de LW, ile laseeción 
:ti* para que continúen según su estado, sin cosUis, por no ha 
ber mérito para su imposición, 

O, Ferrar. 

SKKTKNCIA 1IK LA CAKAKA KKKKU.ll. 

líueriu* Aire. Didemlire 7 .Je 1W3. 

Y Vistos: 

Por sus fu n -lame utos se con Urina con costas el auto apela- 
do de U>;M Notifíquese, devuélvasu y repóngase los sellos 
ante el Interior. 



Anr/fl /). Unjas. - Ant/cl Ferree- 
ra Lortt s t —Jmth Atjttstin Gttr* 

t 1 1 ■ * \ 
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DICTA MF. N DEL SBiínK PKOCrRAOOR (iKÜKtt AL 

Suprema Corte; 

Como lo establece la sentencia üe fs. 37 confirmada por la 
de la Exorna. Cámara Federal de Apelaciones *a fs .42, ¡se trata 
en el caso judke t de lanchaje y averías, provenientes de 
un transporte efectuado dentro del Puerto de la Capital. 

La ley sobre jurisdicción y competencia de los Tribunales 
Federales de U de Septiembre de l8t¡U, se reliere en el inciso 
10 de su art. *¿\ á hechos y contrato» concernientes á la nave- 
gación y comercio marítimo. V. K. en tos tallos del tomo fi" 
pátr. 400, tomo VI piij;. m y otros, se ha servido deciurar la 
inteligencia de acuella ley, que refiriéndose a la jurisdicción 
de almirantazgo que se relaciona con el comercio marítimo, 
produciéndose de un puerto de la República A otro extranje- 
ro ó entre dos Provincias por lus ríos interiores declarados 
libres, no alcanza ti regir el contrato por el queso operad trá- 
fico en lanchas, empleadas en la car^a y descarga de buques 
anclados en el puerto. 

Aplicando la prescripción legal y la jurisprudencia que la 
declara, opino que no procede la jurisdicción federal en el ca- 
so, y que corresponde la conlirmación que solicito de V. 
del auto recurrido de fs. VI. 

Mayo Ü d« MOL. . . „. 

btthitiittnv Kirr. 

FALLO J»B LA STPKBMA CORTK 

liticnui Alrtt. Jante * J* 1901. 

Vistos y Considerando: 
üue el art. , ¿" de la ley n" 48 solo menciona los buque* 
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en loa incisos consagrados al comercio marítimo, y es sabido 
que las lanchas, botes y canoas Ngurun en el Código tic Co 
mermo, en la parte que se relime á los derechos y nbligacio- 
nes que resultan de la navegación, mi «oncejo de accesorios 
de dichos buques, bajo el nombre de aparejos (art. ifi citado, 
inciso 8", y l(r-; libro :t" ftkiigi» de Comercio y art á r >(J del 
ni isuio). 

Que las embarcaciones menores aludidas están, por otra par- 
te, f ñera de la reglamentación relativa ú ios buques propia- 
meiile dichos, en lo concerniente u la manera de adquirirlos y 
al ejercicio de derechos importantes cmn prendidos en el do- 
minio ile ellos (artículos HTií», 8?.">, V.ñt y otros, Código de Co- 
mercio). 

(¿nt; consideradas las embarcaciones menores como objetos 
de <jne separadamente se ocupa la legislación mercantil, han 
sido equiparados ú los medios ó instrumentos del comercio te- 
rrestre, lo que impliea la necesidad lógica de aplicará aque- 
llos tas reglas ijne determinan la jurisdicción pura los actes 
de ese comercio, según las personas que en el Intervienen,, 
objetos sobre que recae y condiciones en que se desarrolla. 
(Art. "JtXi, Código de Comercio). 

(¿ue sometidos los transportes eu barcas, lanchas, laucho- 
nes, fallías, balleneras, canoas y otras embarcaciones de natu- 
raleza, semejante al derecho y jurisdicción comunes, deben 
estarlo l&mbién las relaciones jurídicas que se originen de ac- 
cidentes eu dichos transportes. 

(¿ue la interpretación de los incisos mencionados de) art, 2 ■ 
de la ley 18, consignada en los precedentes considerandos, con- 
cuerda con los propósitos conocidos tí que responden los aitícu- 
los 21», b7 incisos!» y I2,y Í0Ü de la Institución Nacional, des- 
de que los operaciones de lanchas dentro de los puertos no 
afectan necesaria é inmediatamente las relaciones de la Na- 
ción con el exterior, ni forman parte del comercia internacio- 
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nal tí iuterprovincial, amo «leí interno de la Capital, provin- 
cias ú territorios. 

l*or estos fundamentos, y de acuerdo pon lo resuelto en el 
tallo de I! ile Scpiiemuru de l!K)t>, nulos Étót* I\vn y O 
versos Shaw Unos.: se conjinna la sentencia de t's. Vi. Nntil'í- 
njiest con el original y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio lírsiiK. -Nicasok <i. oel 
Smlau -M. I 1 . Daiiact-A. Ubk- 

MKJO. 
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Ertrtufkhin noltritwlu ¡tt>r hts untm vlwkH M R*nu> m Un- 

ííu, thl éífí/oío tfmé CosOi. 

$ümarin,—\ n La apreeineimi de la pruebo relativa á si el déte 
nido Be encontró ó mí lúe ra del lu^ar del delito que se le 
imputa, en la epocu en que secometió, corresponde al fondo 
del proceso y debe ser resuelto por los Tribu nales del país 
reijuiri-iile inri. <¡r.r>, (Yidi»n de Procedimientos en lo Cri- 
minal)). 

'I VA di uen» encontrado en poder tle un rcn requerido ¡hu* las 
autoridades del Keiuo de Un lia, tío puede ser retenido para 
cubrir los jíiistos del proceso ^rífenlos í' y l-*» del Tratado 
de extradición con Italia). 
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8? En la extradición solicitada por lus autoridades fiel Reino de 
Italia no es uplicahlo lo dispuesto t u »| art, <¡i¡? del Código 
de IVncedimicrUos en lo Crimhuil. í Artículos íiiH y fíl¡7 del 
Cótti»odi! Procedimientos en 1 ■ ■ criminal). 



Cttw.— Lo explica» las pitusa* ¡sedientes: 

FAUWJ jcejs KKIIKKAI. 

Uuoii-.K Aire-, Dictembrt U .io í«3, 

Y Vistos. Y OonHÍderatuto: 

(Jiii'L'l presente pedido de extradición ha sido introducido 
invocándose el tratado celerado entre esta Kcpiihlica y el 
Heinode Italia y de acuerda con las prescripciones estableci- 
das por el Código «Ir Procedimientos cu to Criminal. 

I^i ne habiéndose acompañado los mandos exigidos ,, iin , e | 
pronunciamiento del Juzgado, la defensa, al oponerse ú que se 
acceda si lo api id I ¡ido, se funda en que nu se ha coustmado 
debidamente la idealidad de su delioidido, puesta persona de- 
tenida no es la persona reclamada. 

Tal argumentación resulta cnmplelnnie.uie desorientada, no 
"listante las declaraciones de los testigos y los documentos pre- 
sentador para <i|ioyarlu, como lúe de verse del original del 
MÍO de prisión que obra de t's. 15 y de su propia declaración, 
prestada ante el Juzgado y I» que 110 lia sido retrucada, el re- 
querido dice i'vptiutiineamente llamarse José Costa, de artos, 
ser hijo de Juan y de Teresa l-'ravega y haber nacido en To 
riño, circunstancias todas que coinciden con lus que contiene el 
auto de l's. ir». l£n éste se menciona que el imputado es conoci- 
do por el apode de Pippn.y aunque sobre ello nada sele lia pre- 
g untado, la policía lo hace notar a fe. t, que el detenido Jase 
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Costa era conocida con ese alias, luejí" no puede Rilniitii-se 
qua las testigo» sepan más que e! mismo interesado y en 
ese can^iita düÜn aplicarse los pr|iteij»fos generales del 
derecho y en especial el consignado en las Leyes de Partidas, 
de que el testigo que contradice ála parte, alinuando osa dis- 
tinta de la que esta sabe y reclama, es inhábil. 

Si el requerido *) prestar su deelarucimi, hubiera alir macla 
llamarse caían kny lo pretende, las declnraei.mes de lus tes- 
tigos y los üumuueajN presentados á la. :*) y ¡U hubíemn ser 
vida de juslilimtiv» legal a su dicha; pero después de aquella 
expontáaeft declaración no puede aceptarse que el José Casia 
sea lu persona o que esas documentos *r retieren, parque al de- 
tenerlo, la policía lo conocía bajo ese nombre y npnd», por 
,,ue en m poderse le encontró un pasaje .le vuelta para José 
Casia y parque en sil poderse fttioOtttró u.ia ¡nlinidad de títu- 
lo» cuya procedencia nn ha justificad» y que se supone san las 
hartado,-*. 

í¿ue se-ún el unto .le & lr>, se ha cometido un robo de Uru 
los I>ar un M Costa (a) lHppo «le ^ anos, l.ijo -le Juan y 
de Teresa Krnve-u: la policía detiene á nn *ii««*lo que dice 
llamarse así y ser hijo de tnl.-s padres. Acolando hipottiliea- 
■neiUu que fuera cierto y lo hubie-a demostrad» la deleusu 
pe el detenido se llamara .losé Jhiaazc.., tnmpocale valdrían 
como media de defensa, porque ello importaría únicamente que 
Jasé Dana/xo, hubiera cometido el delito bajo el nombre du 
.losé Cosía y como el requerido así dijo llamarse y asi era cono- 
cido, la corresponde demostrar autHelTrih.iiml italiana que 
clua es Costa sino Du nazco, y que el iJumuco nó es el 

Casta que hi¿" el robo* 

A los efectos déla identidad de la persona requerida al Tri- 
bunal le baslan los antecedente» smniiiistrüdos por el mismo 
detenido que coinciden em. aquelllos á que se reiiere la solici- 
tud de captura. 1.a justicia argentina no puede aceptar la ex* 
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cepciúii planteada, ]mv un estar nnlorixnilu p.u* el Uiídigo de 
1'roeftdiinieutos, >■ por ser materia ijue debe conocer ol Tribu- 
nal mu: pronuncie la sentencia del requerida 

de un proceso iniciado en rebeldía del aeu- 
el tribunal que juzgue al encausado lia de im- 
m> pala definitivamente resuella, la extradición se 
na de otorgar á condición de rjue se ini|i inga la pena menor 
rjue correspondería aplicar por las leyes argentinas si el hecbu 
se biibiera cometido en e*ta República (artículo tiu7 del Código 
de Procedimientos en lo Criminal). 

Por estos fundamentos, da acuerdo con las cláusulas esta- 
bleada* en el i miado líalo Argentino y de conformidad con 
lo dictaminado por el Ministerio Público, acuerda La extra 
dieión soliriiiidn de .lose dista (á Píppo, i[iiien seni extraído 
ja iLum iiUe cíalos doú4.alJt04UjUC le bao sid-i secuestradas y 
t|iie están depositados cu la I'uImííií- Ka oportunidad remítase 
original este proceso at Ministerio ile R. K , á cuya dis- 
posición será puesto el detenido; déjese testimonio original la 
presen te sentencia ijue será iintilicuda original y luíanse saber 
a t director déla Peuileueíaría y al seuur Jefe de Policía. 

BrünciscQ b, Aalit/ueta. 

MYTW Uti IA l'Á\UIU FKIlKHAL HK APKLACION 



Ua«n.u Airu, AHill 33 Je IW4. 



l\>r sus futidaiueatos, y de acuerdo con lo dictaminado por 
el señor Prueurudor Fiscal, se confirma la sentencia de fs 42. 



con el uri 
Uiis unte el Inferior. 



í, y repónganse los se- 

■ 

Juan Affituthi tinrriu (bijo).— 
Angel I). RtijHn.^Anyel ÍV 
rreira Cortés.— 
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Suprema Cork-: 

Lft extradición suliciuda ptór«l Representante del (j.ibierno 
de Italia ti fa. 14, se reliere a jtfsjé dista, rumo presente autor 
de na valioso iftbii d.C títalns La orden tle capí iiru riel impues- 
to, le designa a I*. .15 euu el niisn unbre y el apodo rie 

Pippo, din loa que se^ún el informe tle la Policía, rie t's. 4, es- 
taba detenido ea aquel Departamento. E\ procesado en su de- 
claración de la. 5 y (i, lia etiules -rio también, llamarse .'«sé 
CWtf, con circu nal nucías ile u'liuei.. i, eriail y luüur rie naci- 
miento, que Coinciden eun las enunci atlas en los documentos re- 
laciimarins Y éttáM áe lia encontrad.», ae-iln el informe 

fu. 4, gran numero de títulos de la Conpañía riel Kerrncar. 
riel Sari de Austria, Keino Lombardo Veneciano, ó Italia Uüi 
tral, cuya procedencia ao se Im le^ilimadn; y también, lo que es 
más su^estivn todavía, mi recibo por «I pasaje rie clase para 
el vapor Aquituiue, á nombre rie Jos»'- (M&kfa 

Tales bectitiü comprueban la relación directo de eircunstun- 
cías eimsÜtutivits Je la identidad riel procesado con el reeln- 
marin, en virtud de la orden rie captara, y lu solicitud de ex- 
tradición. Y nu creo que lus declaraciones rie los testigos exa- 
minados á fs. '4(iy'¿7. puedan desvirtuar nquelln prueba, ijne 
emanando de la misma parte, tiene la Fueras incontesladn de 
ta confesión, que un puede ser iur ululada l ucra rie los casos tís- 
preauinente designados por el articulo 319 riel Código de Proce- 
dimientos en lo Criminal. 

La prueba nuevamente ofrecida en esta instancia no sería 
procedente, si se observa que se reliere á los mismos becíms 
que fueron materia de ta rendida eu primera iuatuuciu, á lo 
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que se o [tu ni* el artículo :•:«} del Código de Procedimientos en 
lo Criminal. Y i¡ne aun admitida, carecía ili< el'icmmi positiva 
desde ijue el impiitadn Cnst.ii. Pippn ó I»u misen, puede te uer la 
filiación que abura invoca, y lialier cometido Lis hechos une 
motivan el pedídnde extradición, con el tu mili re de José Costa, 
nue hn reconocido ser suyo en sus declaraciones | en el p usaje 
de venida á América. 

Ku entinto á los valores encontrados en poder del prucesatlo, 
deben entregarse ¡t La auloridud gestionante de la extradición, 
se-rñu la disposición expresa del artículo II, del Tralado eun 
el Rey no -le Italia. 

La eireimsianeia invocada de referirse el immleute al pago 

( l (í I» irurjos, ao proeede legalmente, cuantío no consta i|iie 

los valores reclamados sean de propiedad del procesado, cuandn 
existe una vehemente presunción e »ntrari», y munido los de- 
rechoa de tercero están salvaguardados en el Tratado mismo, 
puní (lacerias valer cuando y ante quien corresponda. 

Por ello pienso i|iiano procede la recepción á prueba soli- 
citüda en esta inslaucm; y pido á V K. la ctuillrmacióu por sus 
fundamentos, de la sentencia recurrida de fojns oO. 

M*F.j 31 Je }\*M. 

FAl.l.n l>K LA SPfttttttA COftTB 

Huella Airen, Juiib II tft 1904. 

Vistos y Conoide ni mío: 

1" (¿ne la solicitud de diligencias proditorias formulad» ¿ 
fM.M% unes pertinente, con arreglo ;i los dispuesto en el artículo 
530 del Código de Procedimientos en lo Criminal, pues nu se 
trata de hecho nuevo ignorado antes ó posterior al término de 
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prueba de la primera instancia, ni de prueba ofrecida y no 
practicada por otra causas ajenas ti la voluntad del apelante' 

í° (¿ue, por otra parte, el artículo recordado, así cuino e 
220de la lev de procedí míenlos, requieren hechos conducen . 
tes uque puedan tener importancia para la resolución del re- 
curso» y no se encuentran ea tales condiciones los aludidos, des- 
de que, páralos electos de la comprobación de La identidad de 
la persona cuya extradición se solicita, es prueba bastante, 
entre otras que concurren en el caso tetth jndit e, la de la de- 
claración de fe. ó del detenido Costa, que coincide, en lo que 
Sk refiere a su nombre, lugar de nacimiento, edad, nombre de 
loa padrea, euu la orden de captura ifs. 15, %\) expedida pol- 
los Tribu no les Italianos. 

'A" 4¿ue la apreciación de la prueba relativa ¡i si el detenido 
se encontró ó no fuera d^ Italia, en liitrceloua, en la época en 
que se afirma cometido el delito que se le imputa, eorrespou 
de al fondo del proceso y debe ser resuelto por los tribunales 
del pnis requerieute (artículo «55 tiel Código da Procedimiento** 
citado). 

i-' (¿ue atentos los términos generales del artículo W, del 
tratado de extradición cm luí i a y lo dispuesto en el artículo 
15 del misuM, el dinero está compreudid i en los epneeptos 
«objetos sub.Ur.iidos ó ene iáliá los en poder de los reos* y 
no puede ser retenido para cubrir gastos del proceso. 

5- tjue existiendo el mencionado tratado en la República y 
el Reino de dalia, no es aceptable el ultimo considerando de 
la sentencia de Is. i'¿, confirmada ¡i té 50, por no ser de 
aplicación al caso el artículo «ti? del Código de Procedimientos 
ea lo Criminal, con arreglo al artículo UkH del aiisnio Código. 

Por estos fundamentos, lus concordantes de los autos de fs. 
50 del expediente principal y 11 del incidente sobre honorarios, 
y de acuerdo cou lo expuesto y pedido por el señor Procurador 
General, se confiriutiu dichos autos. NotÜiquesé con el original 
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y ilevui-lvunst' onn la uotit ríe estilo, debiendo reponerse ios 

SflIitS llülf t*l [lHV<'¡iMV 



Mittunrt», — ]" Tralánduse de l;i inejecución de u n coinratudc 
cMiiijua Vfitla, por talla ilt- ln i-ii Iih'líii de Ja cosa vendida, ea 
■Ir ii. ¡vi inició» el ¡irLíuul* ■ "¿l'il del Código Civil, segiin el cual 
i é I ¡tiipurle tle tu» riartosy perjuicios sufridos por la ev iuaíÓD 
se delcimiimi-á [tur la diferencia del pn*eh* de la venta can 
el vatur ele Iti cosa el día de la evíueiúii, si su aumenta na 
resultó cansas extraordinarias. Los intereses, en este cuso, 



nu son de legitimo aliono. (Artículos ¿ÜH y ¿Ul del Código 
Civil.) 



OcTAVin lU'SOK. — NlÜAS'iiW ü. 
liEl. ¡SotAH, — M. I*. U.4HACT 

—A. ItanuKJo. 
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Oarciít José J/., vmiivñ hf Proriwitt fie Buenas Aires; por 

tintina tj fH'i'jHii tos, 




m-- ■ ■ ■ > 

* 

OCJÍJ FALLO» V> LA aPFHKHA OORTI 



K A I.U t 1>K I.A SI I'KKHA (¡IIKTK 

* 

Hnen'H Aire*, .I<iri¡.¡ 1 <le U«U. 

Y Vistos: 

Kstoa autos de los i¡ ne resulta pie l* I*»stí M. Liuvía. in- 
terponiendo demanda citnlrn lu Provincia (le Unenos Aires,* v 
pone; 

Í¿tm acompaña el testimonio de U semencia dictada pur «ata 
Curte en *¿« de Agosto de 1900; en fcl pleito 'J» y *>sfuvo m>ü- 
tra el Gobierno de ta Provincia de Híteme* Aire* por e.umpli- 
mit'iiin de un contrato de compra- ve ni a de un campo situado en 
el partido de llahíu lílaueu. 

l^iie t-n tit parte dispositiva de la misma, se le permite oplar 
pin- uno de rslos diM i'xl reunís: ó roulorniarse con la parte de 
campo i|tic Imenaiuente podía entregar el j;»liierii«> ú tipiar puf 
la rescisión del contrato, en cuyo caso i|nerta1in lili re su acción 
pur los dmlos y per juicios. 
Que nptú pur el secútalo lérminu y en ese sentid» presentó 

mi escrito al Colm-r lela Provincia, manifestando su volun 

rsid de rescindir el contrato y la cotiveiiieneia de eelelirnr un 
arreglo delinilivn, sohre lu ipie diclio Uoliienio nada resolvió. 

t¿uu & mérito de esos antecedentes y l'undndo en el artículo 
Tili» y sus correlativos del lliulijín Civil, formula demanda por 
llanos y perjuicios ojie esliinn en KWKTlT S Ü*HI I? centavos 
m/ii, suma tjtVü arrójala cuenta i[iie presentará importunamente, 
liquidada hasta el ó de Mar/o de 1¡*K1, con utíis los intereses 
de dielia cantidad lleude lu feclm de la liquidación efectuada 
y las cuntas del juicio. 

Acreditada l;i competencia de esta Corle y corrido el traslado 
correspondiente, el representante de la Provincia, con testan rlu 
la deiunnda, expone: 
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%f ejte carece ili' los requisitos estaldeeidus un los incisos 
.i - y (!" del artículo r>7 de la lev <J<» Procedimientos. 

t¿ue i*l actor ireetatna itiiii cantidad prima />/We, exliorbi 
laule), sin que trate de insinuar, cómo as ella dedueid» y líiiii* 
laudóse á ninui testar que ¡i esa suma ascienden loa dniVis y 
perju icios áii íritliiH se^ñn la liquidación que en su oportunidad 
presentará y no es posible Impugnarlos sin i|it*' el pseudodi- 
cieute |ierj ictulik, pon;¿a de uiuuilicsm cómo y cuándo han 
sliít» causados, 

(¿ue lu petición jhi apunte rn ni poi;<> en términos claros y 
precisos, pues |iiile ItKí.Tn pesos de danos y perjuicios, cunn- 
di* ia ley dice "dunas ii intereses* y ii renglón seguido pide los 
intereses (fe esa suma liuslu que elhi sen alionada, lo que Itu- 
porla solicitar intereses de iulcrcscs en oposición al artículo 
(¡*íde! ÍJiSdígO Civil. 

(¿lie esa deficiencia de la dcm;inda Id obliga á pniier de ma- 
nifiesto tos hechos, ungen de la lilis y el derecho que tle ellos 

(¿ue el Gobiernu de ta L^riwÍtte|H vendió al ador, un campo 
situado en el partido de Había Manen, de una extensión de ¡Hlilí 
hectáreas y *¿ü área», por un precia ¡i 00*¡t en cinco anualida- 
des, de las que Cuerna satisfechas, ano ni contado y las otras 
cuatro en letras, lir mándase en J de Octubre de lH!t7 la escrilu* 
ra tle dominio. 

<¿ne al 4 aere r dar posesión al comprad 1 ir, vióse i|ue tina 
parle estaha ocupada por representantes ilel seAor Luiue/, quien 
probó a ti le autoridad competente ijne aijuellu porción rea Luí en- 
te le pertenecía, por lo que el Gobierno no piulo entregar la 
dualidad del campo al señor (jarciu. 

í¿uu éste inició entonces una acción judicial en lo que recla- 
maba la entrega de la totalidad de la cosa vendida, más daños 
y perjuicios, acción que terminó con la sentencia cuya parte 
dispositiva se transcribe, 
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i¿ue optando t*l actor por el segundo extremo di* esa se ule n- 
iifl. sepresentó al Gobierno 1'rnvincial con fecha Sí» de febrero 
de KMM, reclamando la su mu de 100.717 pesos en que estimaba 
lo* daños y perjuicios que ta sentencia le reconocía, y el Go- 
bierno, no encontrándolas justilieudos en tamaña suma, ordené, 
cou lecha Junio 17, se le entregara al reclamante la auma de 
pesos ítí.707:"*l centavos, que era lo que le correspondía y i|ue 
fué rechazada p. ir éste. 

(¿ue la reclamación del señor García no puede tener otra 
base que la sentencia referida y por se pitra rse de ella la recla- 
mMiiuñMÍhjudice, fué rechazada en la vía administrativa y 
debe serlo nueva y delNiitlvnmenle en la vía judicial. 

<¿uela sentencia dice claramente >siu especial condenación 
en costas» á lo que se agrega lo dispuesto en el considerando 
5*\ por lo que el Gobierno no debe satis lueer los daños sufri- 
dos por el actor procedentes de gastos y costas producidos en 
un juicio mal iustaumdoy |ior cuya razón, de tal pago fué re- 
levada lapavte demandada, no obstante lo cual el actor, en su 
reclamación administrativa y nuevamente en este juicio, in- 
cluyó en la suma reclamada aquel las cantidades y sus intereses. 

l¿ne tampoco es procedente la crecida cantidad que redama 
por haber vendido el campo aun señor Üeppar, porque la hizo 
antes de ser propietario, faltándole la posesión y después de 
producirse las dilicultudes surgidas respecto de esta 

t¿ue podría inferirse de diversas circunstancias, que el señor 
García, observando que se venía á su t'avur una acción de llanos 
y perjuicios, no encontró nada mejor que vender los campos 
comprados, á un precio mucho mayor que el que por el pagó, 
y para dar fecha cierta al documento en que tal operación 
constara, acudió al medio de la prese utuc ion enjuicio, cou la 
correspondiente demanda, que, en este caso, sería la iniciada y 
seguida por Depper, á que el actor hace referencia, 

Que deducieudu del reclamo total esa partida y además el 
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acápite de coatas y jautos, con sus intereses, que el tal autor 
redama, producidas en el primer juicio <j ne contra La Provin- 
cia inició y que asciende ti pesos con atóanos centavos, 
(jueda reducido et reclanio á iH:m ptsm que corresponde á las 
siguientes partidas: ¿O OM pesos, importe, según ílnrcía, de 
los perjuicios que sufrió en su crédito per el protesto de las 
letras hipotecarias; Uní pesos por gastos lientos en el campo, 
y Ui.ltil pesos, importe de lo pagado por García al Gobierno 
pin- compra ilel campo y ms intereses. 

(¿nc respeeio ala primera cantidad, no está probado que el 
señor {¡¡irda haya sufrido una limitación en su crédito cu plax-i 
por el protesto, que no llegó á hacerse público, ni que su cré- 
dito sea de tal magnitud que los perjuicios directos puedan esti- 
marse en usa crecida cantidad, respecto á la segunda, que 
esos gastos, aún probados, no serían debidos, jorque el campo, 
que nunca poseyó, no fué suyo; y respecto á la tercera, que 
en la resolución «le J7 de Junio 1(110 lia recordad», el Gobierno 
ordenó se pusiera ú disposición del reclamante ln suma de 
'311.770 pesos i|uc le es realmente debida, por ser la cantidad que 
pagó acrecida con sus intereses y con los gastos necesarios y 
que representa el ¿insto emergente y et lucro cesante. 

Que la reparación de perjuicios se rige por reglas conoci- 
das, entre las que cita aquel la, según la cual el deudor no está 
obligado sino n los daños y perjuicios que prcrióó podo pre- 
ver cuando realizó el contrato, puesto que esto es lo que e^tá 
dentro de lo que él consintió y se obligó, 

<¿ue ha desarrollado Ja doctrina expuesta en los artículos 
Mít y M) y siguientes del Código Civil, que sirven de base á 
sus pedidos, de que se dé por contestada la demanda, se abra 
la cansa ú prueba y se condene al actor ú perpetuo silencio 
respecto a la reclamación que i oler jume, declarando suficiente 
como indemnización de danos y perjuicios, la cantidad recono- 
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citlft de 2(1 Ji>7 pesos y se le condene en costas y gastes deljui- 
oio. 

Recibida 1a causa á prueba, se pn*tlii.jo lo que expresa el certi- 
ficado de r s8tl y presentados par ambas parles sus respectivos 
alegatos, se llamaron autos para sentencia y matulo traer, para 
mejor prever el expediente (i. año líHKi, N". 181, titulado 
(¡aruia José M. sobre danos y perjuicios, seguido ante el Mí- 
uistenode Hacienda de la Provincia de Buenos Aire*. 
Y Considerando: 

1" Que MU coando se lian observ udo las delicieucius de la 
demanda de fe 5, en cuanto en ella no se determina cómo y 
cuando se han ocasionado los perjuicios q^üi se reclaman, fía* 
eiendose solo referen i a á una planilla que presentara el ac- 
tor, el demandad" no lia jEirinali/.tnlo la escepción de delecto 
lejíal y un puede decirse que esa demanda esté en oposición 
cun el artículo 57 de la ley Nacional de Procedimientos, en 
cuanto este tenía en su poder la planilla expresada, c o re- 
salla de los termino* y especMicuciotiCB consignados eu su 
contestación de IV¿1, y cansía á i's 5S del expediente fi X"., 
18, a no líHM, traído wl effrrhun vMttndi. 

2" (Jiie la base de esta cansa es la sentencia pronunciada por 
esta Corle en agosto 2*1 de 0$$$ cuya parte dispositiva dice 
literalmente: 

«Sedeclara que elílobieraode la Provincia está oMigado á 
devidver á Don .fosé M. García el importe proporcional de la 
fracción de campo vendido anteriormente á Oon Manuel Lni- 
11BZ y que el demandante puede desistir de la coiiipra de ludo 
el campo si asi le conviniera, eu cuyo caso se Ir devolverá el 
pteclo íntegro, sin eapecial condenación en costas, quedamlo 
á salvo al actor el derecho de reclamar la indemnización áque 
hubiere lugar por los daños y perjuicios que ocasionara la ine- 
jecución de la obligación »; fs. : » vuelta. 

¡K (¿ue habiendo opiado el demandante por el desistimiento 
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de la compra de todo el campo, Iti presente causa tiene por 
objeto determinar las prestaciones que Liene derecho á exigir 
de la Provincia, ú título de devolución de precia y de iudemni- 
/.ación de los dumis c intereses que reéü Iteu probados y deban 
considerarse como u un consecuencia ¡mnediuLa y necesaria de 
la falta de cumplimiento de la obligación (nrl. Íft0 Código 
Civil). 

\", (¿ue en este concepto, y ilu acuerdo en» la parte dispii- 
Sil i va do la «ensucia en que se basa la deiunndn, se lince nei;e- 
surio examinar la evtcusn planilla de fe ¡Si, considerando pnr 
separado las partidas qne se re lie rea á devolución del preciu 
pagnilu ú la provincia, de lasque importan perjuicios que se 
dicen sufridos por el deiu:indaule y derivados de la iuejecu- 
eión de! contrato. 

5" í¿ue examinando, en primer Lérmino, la prueba producida 
relativamente al precio desenlio! ¿ndo por Don .l«se M. García y 
que debe .serle reintegrada por la Provincia, remella que el 
mismo asciende á La cantidad di* diez, y mdio mil cu¡il rocíen- 
los ochenta y 11110:0 pesos con orlnmta y ciueo centavos moneda 
li itcion¡i 1 , 4:0111 puesta dr Jas siguientes partidas: primera, pe~ 
sos cir-'.lro mil quinientos treinta y ocho con noventa y un cen- 
tavos moneda nacional, entregados en electivo, eoino consta 
ene! testimonio de escritura pública de fe 15* ¡; segunda, pesos 
nueve mil ochocientos noventa y cuatro, setenta y cinco cen- 
tavos moneda nacional, importe de dos de las cuat ro letras en- 
tregadas á la Provincia, como jHirte de precio, fe liit, expedien- 
te II N". 1H Hño l!HU. y tercera pesos cnali'i mil cincuenta y 
dos, diez y nueve centavos moneda nacional, por servicios al 
líanco Hipotecario de la Provincia. 

ti . l¿ue la comprobación de esas partidas se obtiene obser- 
vando, que respecto á las dos primeras, coincide el importe fi- 
jado por e¡ actor en su planilla de fe ÜI¿ con el que consigna 
la liquidación iieelia por la contaduría de la Provincia á fe. *¡U 
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ilel expediente G N". 18 traillo atl effectum oidendi; y en 
cuanto á la tercera relativa al importe en dinero de los Her- 
vidos hechos por García, en cédulas, en cupones, y en efec- 
tivo, lo cobrado |H>r el autor en poco difiere de lo que ha re- 
conocido el Gobiernu de La Provincia, debiendo estarse á esto 
ultimo, tnuto por que el autor no Un producido prueba alguna 
■ubre el valor en efectivo de las cédulas y cupones con <]iic 
esos servicios fueron hechos, en parte, (fojas 53 y o4 vta), 
cuanto porque la liquidación practicuda por I a Con tad uri a < Je- 
neral de la Provincia, está basada en el informe del ['resi- 
dente de la Cámara Sindical fie la bdsade Comercio sobre el 
tipo de las cédulas y cupones del (lauco Hipotecario de lu Pro* 
vincia, en las fechas del pago verilicndo por el señor García 
(fs M 71, y TI del expediente & Efft 18 ano 

7 J . <|ue respecto á los daños y perjuicios reclamados por el 
actor, tratándose de la inejecución de un contrato de compra 
venta por falta de entrega de la cosa vendida, es de aplica- 
ción el artículo 'iVU del Códi#: Civil, según el cual el im 
porte délos daños y perjuicios sufridos por la eviccióu, se de- 
terminará por la diferencia del precio de la venia con el valor 
de la cosa el día de la evicción sí su aumento no nució de can- 
ia* extraordinarias, (arLículo 5'Jí> Código Civil, Goyenn comen- 
tario al artículo lOili, 81 8. C. N. 471, considerando i .) 

8- (¿ue respecto ul valor del terreno vendido y no entregado 
puede considerarse cipi ilativa la estimación hecha por Gar- 
da, é rawu de veinte y cinco pesos la hectárea, en que apa- 
rece haber vendido ñ Don Enrique Depper, (fs l>7 vta, expe- 
diente G. N . H) si se tiene en cuenta i|ue el perito único, 
nombrado por esta Corle, I>oti Ventura G Coll, valora el 
misino terreno & razón de treinta y ocho pesos hectárea, sin 
ijue el aumento pueda atribuirse a causas extraordinarias 
(fs Ti. 

9". (¿ue este concepto, la diferencia del preciu de la venta 
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con el valor de la cosa, diferencia que corresponde ¡4 Don José Ifi 
Oárcia, u titulo de ¡ndeuniKnctóu dadafios y perjuicios, ascien» 
de ú la cantidad de pesos moneda nacional cuarenta y d«s mil, 
ciento nchocon ochenta y cinco centavos, juees lo que existe 
entre |»esi>» setentu y cinco mil setecientos treinta, precio del 
terreno á razón de veinte y cinco pesos cada hectárea, y trein- 
ta y tres inil seiscientos veinte y ano, cotí quince centavos, 
estipulados en la escrita ra pública de ís Bi, 

I"' t¿ue en cnanto n las demás partidas de fe. ol, cuyo im 
porte asciende á treinta y siete mil setenta y tres peto* mo 
neda nacional con cincuenta y dos centavos, que también se 
reclama como indemnización de danos y perjuicios, precede 
SU rechazo por las raimes aducidas en los Bullientes consi- 
derandiis; 

11" t¿ue la partida de veinte mil pesos, rrsuina en que esti- 
ma el señor (jarcia los perjuicios causados á su crédito por lu 
protesta de lus letras, la tulla de cumplimiento del contrato 
con líepper, ele» (fe. ¡ti vtu.) no es, en manera alguna acepta- 
ble, porque un se ha producid" prueba á su respecto y sí 
esos daños mi están comprendidos entre Iips demás que se han 
reclamado como suceptibles de apreciación pecuniaria, repre- 
sentan la reparación de un agravio mora 1 que solo podría de- 
rivar de na delito del derecho criminal (artículos HHíS y I07H 
del Código Civil). 

W <¿ue las diversas partidas por intereses cuyo total su- 
ciende á nueve mil trescientos diez, y ocho pesos con cuarenta 
y nueve centavos, no son de legítimo abono, atento lo dispues* 
toen los artículos '¿I 18 y m\ del Código Civil. 

{¿ue tampoco son exigiblea las partidos por gastos de 
mensura, dos mil trescientos pesos; de escrituración, cuatro- 
cientos un pesos; y gastos diversos que suman mil cuatrocien- 
tos noventa pesos, porqne su recobro puede considerarse inclui- 
do en el mayor valor de la cosa vendida, adjudicada al com- 
an 
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prador, como Indemnización, con arreglo ul artículo 2\'¿l del 
Código Civil- 

Si" l¿ue los honorarios pandos por García en el juicio se- 
guillo por cumplimiento de contrato ante esta Curie y que se 
incluyen en la planilla de fe, .11, tío puedee ser repetidos con- 
tra la provincia sin desconocer la autoridad de la cosa juga- 
da, pues que la sentencia 411c se traía dé cu tupi ir y cuy» tes* 
timonio obra á f& l, fué dictada mU especial condenación 
en costas.» 

ÍS' (fue linalmente por lo que respecta tí la su mu de dos 
mil trescientos sesenta pesos, que asefúru (la reta, sin aducir 
prueba alguna, que pagó á Don llanque ttepper por indeuini 
zaeiou y ¡i. morunos csnn motivo de lo vento heclut al misino, 
serían en todo cuso, ñ cargo del mismo señor (lamía, porque 
cuando realizó esa venta, yo conoeía las dificultades que obs- 
taculizaban la entrega de la cosa vendida y por consiguiente, 
la operación que emprendía, como resulta del expediente agre* 
gado como parte de prueba por el tinto de fs, |¡t, ,<u el que 
después de mencionar loa inconveniente que se oponían a la 
posesión de la cosa cí>m prado, agregaba; «y después, babilonio 
tenido ana olería conveniente, como nada me impedía em- 
prender negoeia'e iones respecto del Campo, procedí a concertar 
su venta, suscribiendo boleta ú favor del señor Enrique l*ep. 
per, con techa 7 de < >et ubre del año próxima pasudo», (l's. 7 
vta., expediente (J,, núm- li, uño 1HÍIH). 

Por estos fundament os, se declara que la Provincia de Btte* 
nos Aires, cu cumplimiento tle la sentencia de esta forte, fe- 
cha 'JH ile Agosto de l!NN>, ilebe abiiiiur \\ ib>n Ji»sr M. (Jarcia, 
por devolución de precio é i mienta ilación de daños y perjui- 
cios, la Suma de sesenta mil quinientos nóvenla y cuatro pe- 
sos moneda nacional con seieula centavos (tu pi £ UO.oStt.TO), 
dentro del término de diez, dius, sin especial condenación en 
costas, por 110 haberse aceptado la suma reclamada por el ac- 
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tor ni la ofrecida por la parte demandaría. Y considerando 
irrespetuosns para la parte demandada las palabras subrayadas 
A fs. H:t, téstense por Secretaría. Devuélvase al IVder Kjecn- 
tivo de la Provincia de Buenos Aires, el expediente adminis- 
trativo, letra (i., número 18, arto líH):t, traído ad effectum vi- 
ttantli Notifiques^ con el original y repuestos los sellos, archí- 
vese. 

OCTAVIO HrSÍJK.— NlCANOK G. OR 
Hol.AR. — M- I*. l»AHAr.T. — A. 

Hkhmkjo. 



Lft parte autora pidió aclaración de la sentencia precedente 
ai rilmvcmloá esta un error de cálculo. 

1.a Suprema Corte dictó, con este motivo, el siguiente lado: 

FULO PB LA (ttrPRRttA CORTE 

Unen.»* Airen, Jn«io fs >i*r l!*M. 

Autos y Vistos: 

I.u nctn ración ipie por error de cálculo solicita el represen- 
tanle de Mou .lose M. (inrcíu exponiendo que «el precio, según 
consta pnr manifestación del mismo (odiierno, tanto en su 
escrito de contestación cnanto en 9u liquidación del expediente 
agregado, comtieu la cuenta presentalla por García asciende á 
'*<l 7' i7 pesos Vi centavos, moneda nacional, de manera que 
u^rejruda esa suma á la de W.NIH pesos 85 centavos, reconocí- 
ila á líLiilo de dsirtosy perjuicio!*, el total debió shi* I i.H.8 ll 1 peaos, 

centavos, en vez deí!0 594 peni is con 711 centavos que esta- 
blece la sentencia». 
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Y Considerando: 

I o Que el recurrente incurre en nn eiror manilie^to al ase- 
verar que el precio pagado por García al floliieruode la Pro- 
vincia finí de |wsos 54 centavos, como puede eviden- 
ciarse en u los miarnos antecedentes que invoca. 

2* Que en efecto, tanto en el escrito ríe contestación, como 
en la liquidación del expediente agregado, se dice claramente 
que eso suma de pesos ¿0,707,54 centavos, comprendía ademas 
ilel precio desembolsado por í¿ ti reía, los intereses del mismo, 
desde la fecha en que se lucieron los respectivos pa^os, oo> 
rrespondiendo á la pane deprecio [HAHTi pesos 85 cénaos* y 
el resto n los intereses, ó sean pesos 8.'¿'¿l,(iH centavos, moneda 
nacional, i.i's. de la contestación. Liquidación á i's. 70. Kt- 
pedieuLeO., ir* IH, Ministerio de Hacienda de la Provincia), 

U" Que con la uiisuui cuenta presentada par el actor a tojas 
i\ de estos autos y 1 del expediente a^re^ado, lia podido el mis- 
mo convencerse del ermr en que incurre, con sola sumar las 
partidas correspondientes al precio pagado por el. prescindien- 
do de las que se reiiereu á intereses, pues con ello lialu'ía po- 
dido reconocer que el precio que deseaih ilsó no a lean /.a, en 
su propia caen la, á la cantidad de UUMHl pesos, como su com- 
prueba en los considerandos 5" y ti" de la sentencia tojas l'M. 

A" Que correspondiendo ia partida que se reclama, no al 
precio, sino á los intereses del mismo, que .se han declarado 
nuserde legítimo abono, (considerando li\ fe. US), es evi- 
dente que no existe en la sentencia de fe 10:», el error que se 
menciona. 

Por estos tuudameulos, se declara que no existe en la sen- 
tencia de I's. Iltti el error de cálculo de que se reclama, can 
cosías. Nolilíquese con el origina! y repóngase el papel. 

Octavio Bisois.- NicakokO. pbl 
Kulak.— M. P. Dahact - A. 
Hbkmejo, 
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Herrera Pe*iro P, rontm el Gobierno Naciúnal; sobre cobro 

de ¡uso*. 

tiuwfirio. -Ki timaln-amiento de los empleados de la adaiinis- 
i ración, la cnnsiírvnehm de sus empleos y La juKIneióu, son 
materias abenas al durcclio común y un constituyen un con- 
trato entre la Nación y diühos empleados. Kii consecuencia 
la demanda entura el Ijnhienio |»nr pa#o de una juliilucióu, 
mi es una acuion civil, tic la* previstas en la ley ¡'it.T^, de- 
biendo recliaznrse si tu» se ha llenado 9\ requisito previo id' 
la autorización legislativa. 



I/axo.—Lu explican las siguientes piezas: 

FALLO DBL «ÍBZ M l>l , li \ I. 

íluenuü A ¡reí. J tilín Í2 <l« \9t\3. 

Y Vistos: 

listos antns sequillos por Don Pedro í*. Herrera contra el 
KxtjülO. ©oblerui) Nacional, lie su estudio resalta: 

<¿<ie el actor lia sido empleado de la Nueiún durante veinte 
años ctin-íeeiilivofi. en cuyo lapso de tiempo lia desempeñado 
distintos caraos; ipie por decreto del Su perior (jobiemo de fecha 
de £> de Enero de fué separado del puesto que en aquel 
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entonces ejercía como tenedor de libros de la Aduana itól Ro- 
saría; que eon unitivo de esta exoneración et Señor Herrera se 
presentó ante el Ministerio re* pedí vn, solicitando lu jubila- 
ción que le corres poudía de imnformidad á lo dispuesto en la 
Ley n rt tlíit, que dichn solicitud fué despachada favorable- 
mente por decreto de techa -ti» de Nuvieniore de LHíiU, dispn* 
níénilose en el mismo que el ciudadano Herrera gomaría de la 
jubilación mensual de 78 pesus con dos centavos moneda na- 
cional, A contar desde el día de la tedia del decreto que así 
lo nrdenalia; que considerando el autor gravoso para sus iu- 
teresesy violatorta de la Ley la resolución tUI Poder Ejecu- 
tivo, que mandaba pagar su jubilación desde el 20 de Noviem- 
bre de IHWi y no desde el día de su cesantía en el empleo 
que desempeñaba, recurrió dos veces ante la mis tu i autoridad 
administrativa solicitando reconsideración del decreto de la 
referencia; \\m habiéndose resuelto negativamente á sus pe- 
didos y estando agotado toilo recurso administrativo, recurría 
* aute la .Justicia Federal demandando al Kveiun. Gobierno Na- 
cional y pidiendo se le obligara al pago de la jubilan acor- 
dada en los meses comprendidos entre el día de su cesantía 
en el empleo que atendía y la feo lia del decreto, más los inte- 
reses y las cosías del juicio 

Corrido traslado de la demanda, se presenta i\ fs. IH el Se- 
ñor Procurador Fiscal, pidiendo el rechazo de La misma con 
especial condenación en costos, por cuanto el Gobierno Na- 
cional ha cumplido estrictamente con lo dispuesto en la Ley 
de jubiluciuues ti" TiiW al acordar la jubilación del ev-em- 
pleado Herrera, en la forma que lo hit hecho. 

Corrido un nuevo traslado por su orden las partes lo eva- 
cuaron ti fs. ¡ti y fs. lío, reproduciendo lu alegado en Sos es- 
critos de demanda y contestación. 
Y Considera udo: 

I o <¿ue dados los términos en i^ue lia sido planteado la litis, 
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la cuestión á resolverse reduce á t'shildeccr ai el ex-empleadu 
Herrera tiene ú mi dereelu» á •festinnar el éúbl30 de Iftfl mell- 
sualidiutcíi eiimpremtidas filtre el día de su ecsanlíu en Ül eui 
pleu «jiie ilesem|iei'ial>iM¡ sea H de Kiieni de lttU y la e>> 
ra <le [a praiííttlgaiswíii * l *- 1 decreto acordando la jubilación ó 
sea el :iíl de Hlinéttlbrc lié IW. 

'■i *¿ue para resolver esto es necesario tener ú La vista el 
lt* vi o de las dispusieiom"-; iiiiitcnidas en la lev u° l l¿\M que. 
¡lusiiau el puiitn muLeria del liiij»t«; 

:i" t¿nc el ari 17 di' la Lev tr'¿,;l'.i aplicable al caso ftitb jn- 
ti¡tf t díspune ie\Euulmenle que Ins j ubi lueioues serán nrordit- 
das desde el día (¿lie el empleado deje el servicia; 

i" Que dudo ios términos u\pli'.;iLoa de esta disposición le- 

gal, subsistente juir la Lev ir i7U ¡s tle m> do alguno du 

dam uMrmar I 1 "' e ' dern-hi acordando la jubilación al ex- 
empleiulii Herrera, debió tener elerlu ret roatrU vn al din en que 
el ut!lor dejó el pueslo, ú losetecliK del |»agn de las tnensua- 
lidailes transcurridas liaátueldía tle la pi inl^ticiim ilel de- 
ere Ln¡ 

~j" (¿ne ni» es en manera alguna iuijMilalde al ileiuamlaule, la 
deuoiru que sufrió ni la iramUacióii de Ja solicitud pidiendo la 
jubilación que por la ley tenía fierre luí á reclamar : 

Ü u (¿lie el Señor Herrera después que dejó el pueblo por la 
¡uiniilivmla resolución ilel l'oder Ejecutivo, como se despreu 
de tle tus iticlúmcues de les ¡Señores Procurador de la Xueiúu 
y HlML'iirador delTesurií tijíre^adns eu el expediente adminis- 
trativo acompañado tí tus nulos, se presentó solicitando sujil- 
bilneión dentro del termino que establece el iiic. 4 o del artícu- 
lo ir» de la citada Ley u ¿¿líe, 

7- (¿iie el Poder Kjeiíitfivo como consecuencia no pudú ha- 
berse negado £ pagar lu que legitímame ti te exigía el actor y 
luuclm menos urdenur que dicliu paga ae efectuara ti contar 
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desde «1 día de la proniul*ueiÓii <M deeretn, 
le disposición k^iilul»uiítt<|U»3 asilo estable/.ra. 

3 y 3». deth.itivmuH.ite jugando, tullo: Declarando que el 
m 9 m Gobieruo Nacional debe sutistaeev al ev-empleado Dou 
Pedro P. Herrera, el pajgó de las measualidadcs comprendidas 
entre el día d« su cesantía ei. el emnteu ¿WfcWfWttWi 
te Aduana del rUtario, í *«* el r> de Baérri de y la M» 
de la pro.uul»K,:ióu del decreto neorUuudo te jubilaron» fl sea 
el 20 de Noviembre de IHM, más su* intereses ¿eSttlü de lían- 
ce, debieudo las mmmm^m^ «fe 1» N»- 
aitón. 

Asi lo resuelvo, toando y Ür.no en Uue.iu. Aire., «^ilal de 
la República Argentina, leelia *«*"*"■ 
Repóngase e.l i»u|i*-l . 

pallo iík i.a cámaka i'EiUíit ai. i.k ai-ki.acios 

lluenm Alrw. OrtuWo -lo hit:. 



Víalos: 

Por hi.s r.UHte.i.eut tl s,.V de acuerdo con lo dielaummdo por *l 
Procurador del Tesoro, o fe U y Pf <f| ^..curador Ueiieml de 
la Htfftf a fe U, se eoalírma, con costas, la sentencia d« h 
38» revocándose en la parte que ordena el pago de intereses. 

Notifícese y dev uélvase, debiendo MUÉtÉMAttd uawl a»^ 
el Interior. 

■ 

uf/ri O. 
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Í3ttf»rrwn <Wtr: 

Kl Poder Kjecuhvo a« lú jubilación empleo <|iie desem- 
peñaba en la Aduana del líosarm, Don Pedro l\ Herrera, dis- 

|hjii i .¡iK' esa jubilación se ajustara desde el día en que 

era concedida. 

laudaba esa declurnnón. el becho de haber permanecido el 
recórreme friera del servicio durante cerca i Je dos años, por 
haber sido separado de su puesto por decreto ¿;ubeniul¡vo, por 
ra/nues di 1 mejor servicio. 

Kl IWer Kjccutivi» procedía en tal caso, ejerciendo Fucul- 
tudes incontestables del Poder Adminisiraiívo ¡le la Nación. 

¡Si el Préndenle, de la llcpúhlic.a, se^úu el inciso 1 del nüícu- 
tu H(¡ .Je la Constitución, tiene ti su eur^n la Adniiiiistrnehm 
General del país; si sejíúu el inciso expide las instriiceionea 
y rejíWmeutos necesarios para la ejecución «le las leyes, y se- 
¡iúu el incisa 7", concede jubilaciones, retiros, licencias y goce 
de montepíos, conforme á las leyes, no es contestable su poder 
constitucional para .suspender del empleo, para acordar A ne- 
gaí la jubilación, y para declarar la cantidad y lorum del 
ajuste. 

Si de litro modo bebieran di* entenderse lus facultades ad- 
ministrativas iU'l Poder Kjeeulivo de la Nación, resultaría que 
el cómputo deservicios, la lecha del retiro y por amilogíata 
separación de empleos y lodos los actos administrativos que 
directa ó indirectamente rozan el derecho ó el interés de un 
empleado, serían materia de una demanda judicial. 

La ¡Eidcpeieleucia y respectiva soberanía de] Poder Kjecuti- 
vo, quedaría anulada si bu* netos y resoluciones, como Poder 
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Pútdico, pudieran reverse y intiiliHearae en Ift jurisdicción iüui- 
leu email. 

Pero hi Constitución un admite luí <^ini |il u a :u* tini ilt- lájuris- 
dicción judicial, que pudiera hacer violencia á las nirilnicínues 
propias del Poder Kjeculivn. K<ns atriluicmiies lian sido espe- 
eitieadns cu el artículo Ha de la C«iii^tititoi/»n Nacional y las 
que no lo hieran, «airan un la amplia nirihuctóu de uduiini* 
t ración general del país 

tts verdad que corresponde, se^iin el artículo 1 1 M I 4 1 «- 1 mis» 
mil Código fuiiduiuetHal, al Poder Judicial de la Nación, d 
enuneimieutn, etitvi' otras, de aquellas causas en que la Nación 
sen parte, Pero esta declaración confirma la regla general de 
exclusión de los actos administra!! vns di* inda revisión de ca- 
rácter judicial. Causas ó as un tus en que la Nación sea (lurte, 
según el artículo HU) de hi Constitución, derivan de su actua- 
ción como persoiiajurídica, résped n de, los netos y cnul ralos 
ajustados con particulares. .SnU en los casita e.n que el tJei'e de 
la Nación no pmcede como Hele ilol Poder Ejecutivo, ejer- 
ciéndolas ati ilutciiines inherentes al alio cargo de Administra* 
dor líe al. con .sujeción ú la Constitución y las leyes tic! Con- 
greso, sino en el carácter de representante de La pers «ría ju- 
rídica del Ksludo, procede la jurisdiedóu cnuicuciosu de los 
Triliunnles de la Nación. 

La ley Wfl$ ha determinado el carácter di 1 Ni jurisdicción. 
Los Tri lómales y Jueces federales conocerán de las acciones 
civiles, que se deduzcan contra la Nación, en su carácter de 
personu jurídica, prescrilic bu artículo I ■. Kstos términos, son 
esplícílos y decisivos. Causa civil. * j ue entuna necesariamente 
de las relaciones jurídicas declaradas en el Código de La mate- 
ria, y contra ta Nación en su carácter de persona jurídica, cons- 
tituye!] dos extremos definidos que lógica y legalmente con- 
ducen a la exclusión de todo acto administrativo» emergente 
del Supremo Poder Administrador. En mérito de lo expuesto, 
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que es la doctrina universal administrativa que un necesito 
ampliar nriU' el ilustrólo erilef'n» de V. ü , emisidero í|tté la 
demanda deducido ií fs. lil, ért imon medente pnr sn uatu ra- 
leza y.' propósitos, e imprneedeute también la jurisdicción asu- 
mida psirn resolverla, <mi las seutcutrlas de ls. y tH. I'iiln á 
V. K., se sirva así declarar!», y en uiinsemieiiein, sin ef« tu ena- 
lta tus resnl aciones del Poder Kjemitivn, la cmnleoneinu t *tl 
ellas impuesta. 

Chjtubrt ao .le iwa. ...... , „. 

Huta mitins huv. 
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Buhos Aircp. Jwii» H¡ «lu IíhiI. 

Visteis y Considerando: 
l¿ue vahi arrecil» alo dispuesl» en el nrlíiuiUi I de ln ley uú- 
nuHii :«tri¿, nú es necesaria la fttttnri/ueión previa legislativa 
en necinnes civiles que se dcjlu/can contra la Nación, eu *u Ca- 
rácter lie JM'l SntlU j IM'íll Ll'll. 

l¿ne se^úu ln establecida pnr esla Curte un casos anteriores, 
l¡i Nación, como persoau jurídica, es la mencionada en el artíeti- 
ln $1 del Código Civil, con la capacidad necesaria para adqui- 
rir los derechos y contraer las obligaciones rejillas pnr la Ic- 
<j¡isl:it'ióii común. 

*¿ue, en general, el nombramiento de los empleados ¡iihii ilus- 
trativos, ln conservación de sus empleos y la jubilaeín», son 
materias abenas ai derecho común y no constituyen un pon- 
tratn entre Lo Nación y dichos emplead?*, C$mV Ü P** 1 
no li?.} 

l¿ne, ai alguna d»<Ul hubiera podido caber al respecto, y es- 
pecialmente eu la que se refiere á (ai jubilaciones, ella habría 
desaparecido después de la saueiiíu de la ley número 37U, que 
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introdujo reformas substanciales en la lev número '¿219, en el 
concepto Implícito de «[iie ií ¡huí ni del l'ader Legislativo Na- 
cional, mi existí» contrato entre la Nación y los evempleu- 
d<m jabí lado» y loa empleados en servicio, cuando se sanciono* 
la iilLí mi*. 

Que, en bu en nacen e acia, ajustada ó un á ley la resol ación 
administrativa de ijuc se hace mérito por Don Pedro ['. Her- 
rera en su demanda de fs 3. u|m-lla no importa uti hecho ó 
acto jurídico de los representantes de la Nación en la estera 
del derecho privado, fjjte pueda servir de liase á itua acción 
civil, ile las |ir*f v ¡Ktaa en la ley número ilil.vj, sin el requisito 



previo de la autorhiaciita legislativa, 

l'ur estos l'undnmeutos y los concordantes expuestos por el 
Señor l*roenrad(ir (jeneral, se revócala sentencia de ls. ÍS. y se 
declara improcedente 1» mencionada demanda de ls. U 

Notifii( nese con el original y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 



Octavio Hi NtiB. -Nicanor U- im. 
Solar, — II. I 1 . Dahalt. - A. 
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Procurador í/W, wttíftt h Empresa dd Ft-rm-Carrit tht 
$wt, sitttrr th fmtithu-inn de n ulas (itieülév* 

Smnarit*. - Kl articula Y-\ d«i CihIí^ii Civil, uu su apune á la 
prometí eneia en si misma tle la nticinii dediiuidu por nn IVa 
curadar Fiscal contra una Kinprc.<m de («'erra-Carril sobre de- 
fraudación de rentas listíuiiT-i, |mcs los artículos 10'ii y ilViH 
ile las Ordmmuzfta de Aduana, posteriores a dicha Código, 
huceu responsables a las pers «pie tundan relaciones 
crin las Ail nanas, de los hechos íU sos empleados, aunque 
.se Ansíenla ó alegue el fraude ó la eniitmvcncióu lia 
. sida eonietidn par los tiltil» n. sin su conocimiento. 

2P— ¡Los errores en la mlcrprclacinu de las leyes y reglamentas 

du Aduana pueden ha lia rae eu camliuiaues más deslavo- 

niblua ojie las de cálenlo y duplicación respecta ile los qua 
na es procedente la noción par defraudación. (Artículos 1057, , 
y V'H de las Urdeimn/.as ile Ailuami ) 

H 1 — Nn existe diferencio puní los electos de I» penalidad, aun- 
tpie la haya respecta de la jurisdicción, entre las declara- 
Otones Falsas, mediante las cuales se ha ahí unida la impor- 
tar huí sí ii ^ravomeii de un articulo y las descubiertas por 
lo Aduana, antes de «¡ae aquel huya salido de su jurisdic- 
ción. 



Casa. - U* explican las siguientes piteas: 
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Bueno* Aire». Díoltttilbrt \it do IW1. 

Y Vistos: 

Estos autos iniciados por el Procuradnr Kisoal contra la im- 
presa ital Kerro Carril del Snd, si i lia* defraudación de rentas 
líscales de los tjue del primer eneran de untos 
líes 11 1 [a: 

(¿ue por la dva ña del empleado del liesjíuaidn. Don Alfre- 
do Silva, i¡iie por los vapores <Saint-( ¡corees», tTImmcs», y 
barca americana «Sa^uiOF», entrados al puerto el 11 de Po- 
brero, 8 ile Alara» y <! de Mayo de L88ÍJ, respcitUuiiiciUe, vino 
á la oonsignación [le )« Empresa del Perro-Carril del Sfld, en- 
tro (tiros artículos, 7o bultos cu el primero de bis vapores nom- 
brados, 151 un el secundo y una cantidad di madera trabaja- 
da, li bultos ti noy un tacho en la última, artículos todos 
ellos destinados á dos elevadores de tíranos pura las testacio- 
nes déla ilíoeadel Uiaunuelo. e «Hinojo** 

t¿ue todas esas mercaderías fueron introducidas á plaza por 
la Kmpresa del I-erro Carril del «mi, bajo tos despachos nú- 
meros lilis?, ?ül?, y U7151, respectivamente, acogiéndose á 
!os beneficios ile la ley de Perru-Carriles, y por consiguiente, 
sin pa<;ar derechos de introducciún un la inteligencia de ijut* 
esos materiales raerán aplicados á la construcción de la vía 
permanente de dielio Kerro-t.Tarril y eoiiivptuú adulos artículos 
de uousn iiu» para su explotación única, euans eu [juu la ley 
acordaba entonces la l i Iteración de derechos para los primeros 
y la exoneración coa limitucióu para los segundos. 

<¿ue los arlíeuliis introducidos por dicha Kmpresaeu los bu- 
ques referidos, lejos d* aplicarse á lus Unes (¿ue la ley iaeulta- 
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ba se habían tlestimulu indebidamente á ta construcción de ele- 
vadoras de granos, construida una a a la linea ti el Riachuelo 
y Es! ación Hinojos la otra. 

*i<ie además, hi tim presa del l-erro-Carril del Siid ra» se lia 
limitado d iatrudueir las m-tíoiiLus untes relnehmados lili res de 
derecha* como si se catara de materiales de construcción ó 
artículo* decuasumü, afína que terminada'» esvs abras, las ha. 
bin arrendado ü mía empresa particular i.i 4 ue desde entilares, 
tiene asnearan la evplnlación de esas elevadoras. 

Qoc tintándose en esto caso de na a luis» cometida pur la 
referida Km prca, itplinmd» materiales introducidos al amparo 
de a.m ley á otro ti 11 distinto del une estalla autorizada y ena 
genando á Jereeros su explotaoida se lia hecho pasible pur la 
i u Ir acción cometida de la pena prevista por las Ordeanu»as do 
Aduana en sns artículos Ulio y Í03O¡ 

Mandado instruir el sumario respectivo, fué ¡mermando el 
Gerente de la Sociedad Anónima -Gninerus Mercantiles., don 
Guillermo Goodwiu, quien teluitó que electivamente alquila 
al 1'VmMWrÍl del .Suri, dos elevadora* de <*rauus t las une se 
encuentran en la linca riel Itiarlnielo e lluuijns y q UU aliona 
|Hir razón de alquilo la suma de 70U0 mil pesos uro ¡nt'mma 
mente por ano; <¿ue tiene establecido un contrato con dicha 
impresa p.ir el alfiler de las mismas y en el cual está estipu- 
lada lu inanera como ilehe efectuarse el pnjío y demás obliga 
cuines de la Kmpresa que represento; Que el contrato su «¡ati- 
po Ni en el uño IHiN*, habiéndose abonado ppr concepto de nlqui- 
'er la cantidad de taíOOO § oro, mas ó menos. 

Interrogada Ihm Guillermo Whiie, como representante de la 
Kmpresa del 1-Yrro Carril del *>nu\ decían'.: (¿ae por las eleva- 
dora* de -irán»» instaladas en lu Boca del Riachuelo e Hinojos, 
no se habían satisfecho derechos pur haberlas introducido eumu 
maieriales pura el Kerro-t'arril y i t ue la Kmpresa que repre- 
senta (as hit alquilado á la Kuipresa .Graneros Mercantiles- , 
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que se 



bajo las cláusulas estipuladas en un 
formó al efecto. 

Pasadas los antecedentes á este Juzgado por liabei* salido la 
mercadería dula jurisdicción de ka Aduana, fueron rutilicados 
en sus declaraciones, el Presidente del Comité local del Fer- 
ro-Carril del 8ud, Don Guillermo \V ti i Le y lierenle de la Hocie- 
dnu «(íranerns Mercantiles», D m (ruillenu » (lo ni van. 

Corrida vista al Procurador Fiscal, este funcionarlo se expi< 
diü ú fe. 10 vía., diciendo que la ley :iHlil dern^ó el artículo 
51 de la ley General de Ferro -Car riles de 14 de Setiembre de 
1H7'¿, que establecí i la introducción libre dn derechos de les 
materiales de construcción y explotación de los Ferro- Carriles; 
Que el decreto de de Diciembre del mismo nfto, reclamen 
tario «le la mencionada ley :1HT>1> dispuso en el inciso i¡\ urtí- 

debían remitir á la Dirección íienernl de lientas, un estado 
demostrativo de Ins artículos ríe consumo despachados libre de 
derechos dnranLe el uño anterior y por el arlículo ?» dispuso 
que ta misma Dirección de lientas queda l>u encargada de veri- 
ficar las cuentas atrasadas de nada impresa de Ferrn-Curriles, 




y consumo de artículos desde ÍHT¿ hasta la lecha, (¿ueuduiuás 
incumbe á la Dirección de Rentas por el artículo 8 del de- 
creto de referencia líquida, Ludas esas cuentas exigiendo el 
pa<;o de derecinis rué resulten adeudar y concluye diciendo 
ijue es la Dirección de lientas quien debe conocer de la denun- 
cia y una ve/, que esta torio ule sus reparos ¡i las cuentas de las 
Km presas corresponderá recién entender en el juicio respec- 
tivo á la Justicia Federal para la percepción de bis derechos 
é iuiposlcióu de las pena;», por Lo que aconsejaba la de vid li- 
ción del expediente á la Aduana para que ésta lo Hcvarn & 
la Dirección de lientas. 

Proveído de acuerdo con lo pedido por el Procurador Fiscal 
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y pasado el expediente ú la Dirección de lien tai, tísta formulo" 
la liquidación de que dA tinenta h plan i) la de fs IB y devueltoa 
los autos ú este .lujado, el Procurador Fiscal presentó sit vista 
de fs. 17 vía., entablando juicio ejecutivo contra la Empresa 
del Ferro-Carril del Sud por cobro de los derechos liseales que 
se relacionan M la Ifcjiii ilación deis, 1(! j m, habiendo ésta 
pagadu se le trabó embargo oponiendo en el estado oportuno la 
ttaKIMión de inloibilidad de titula, recayéndola sentencia de 
fs. M, une no lii»» lugar á la ejecución. Apelada esta sentencia 
M confirmada por la Suprema Corte á te. (¡8. 

con motivo ile la sentencia antes mencioimdu, el Proeu- 
iscal se presentó nuevamente iniciando acción de dc- 
frnmlación eontra la Kmpresa del Ferrocarril del Sud, con 
motivo .le \ m materiales introducidos libre de derechos pura 
las ele v mío ras de granos construidas en los puntos ya mencio- 
nados y ¿ tal electo pedia la agregación del expediente que 
Faralá el primer cuerpo de autos, á Un de proseguir el sumario 
iniciado, en [Kl.í 

Agregado el expediente de la referencia, el Procurador Fis- 
cal presentó su acusación á te. 3 

Corrido traslado, lúe' evacuado á fe, it por Don Jesús A. 
Tenorio, representante de la Kmpresa acusada, «omaieudo la 
excepción de incompetencia, uue fué rechazada á fs. M y ape- 
lada esta sentencia, fué confirmada por el Superior á fs, *& 

K vacilando el Iraslmlo de la acusación, fmi abierta la causa 
ó prueba, pruu. t e¡eud«»se únicamente el informe de fe. Ül. 
Y Considerando: 

1 " <¿ue estando comprobado por la planilla formulada por la 
Dirección (¡etieral de lientas de fs, Ití, y eonlesii.n hecha por 
el Presidente del Comité local de la Kmpresa del Ferro-Carril 
del Sud, Don Guillermo White, que los materiales introduci- 
dos por dicha Kmpresa y á que se re He re el parte de ls. 1U, 
(expedienle agregado) lo fueron sin pagar derechos, como mi 

ai 
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teriales de construcción ó explotación, solo Taita averiguar. 1* 
Sí esos artículos pueden ser iM&&&$0* WW* llr 
construcción o explotación ó de t^aellos exonerados de pajíar 
derechos segÚD lo ley de Ferro-Carriles figÜ e » 1,1 **** 
de su introducción. & Si considerados como tules esos mate- 
riales eran necesarios á ta Empresa del Ferro-Carril del Snd y 
si esta les din el deslino que la ley determinaba para W«í 
casos. 

2» Kti cnanto al primer punto* eoBeta «le unios i los mate* 

rieles rnafff» ilitiwloatdtts ra Ion infctt»* de Febrero, »árto y 
Mayo de 1HH1Í y ^ la ley $m ^* *' 1 em l " i1h 

Ferro Carriles M 1S7I con sus Decretos líejíluiuenlaiios de ¿"> 

de .laliode 1877 y Tule Manto de IHS1. 

Si se examina esa ley. eiieon tramos que el articulo 3 k declara 
libre de derechos de introducción todos los materiales ueeesa- 
rios liara la construcción y explotación de los Ferro-Carriles. 
—Ahora bien, los muleríales i nirod ucidos al amparo de esa 
IVaiHiniciay que dun motivo á esta cuestión y que la l;mpres¡t 
demandada mili//. ®m la construcción tí* dos ÉWHuISM <i* 
grarnm ¿pueden ser considerados como necesarios partí la cons- 
trucción ti explotación del Forro-Cuml «leí Sud^J-a con I es- 
tación Huye que no, 

1.a ley de Ferro-Carriles ya citada, al acordar á las Fiupie- 
sus ferrirviarias que nionop.dizun por concesión del Estado un 
servicio publico, la libre introducción «le los malcríales nece 
sarios destinados para la construcción, explotación y trálico de 
sus líneas, lia querido coa ello favorecer el desarrollo de las 
vías de comunicación, -en aleación á los bienes que *os pro- 
gresos reportun al país, pero nunca pavaq al amparo detesoS 
beneficios se cometan abasos y es por eso que limito ese privi- 
| u .ri„á )a libre iu.rodueeión solamente deaquelbis mah ríales 

que les lueru necesarios. 

is larde, el Poder Ejecutivo, en uso de la autorización que 
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le confería el artículo ni de la ley de Kerro -Carriles, dictó el 
Decido de 25 de Julio de ttfT"?, re^lameatandü las frannuicins 
acordadas en didm ley, que m.smi ni pueden ser ¡limitada», 
detenimiento pnideneinlmeule su límite (rara evitar los abu- 
sus y en él se designuiun taxativamente los materiales que, de- 
bían considerarse comprendidos eu ta enunciada franquicia .jf 
«pitre éstos no m; eacueutraii loa que dan margen á esta cues- 
tión y que sirvieron á la Empresa pura la instalación de loi 
dos elevadores de %mmmh fa linca del Riachuelo, y Esta- 
ción Hinojos • 

(¿ueeon respecto al M^uihlo (Minio, habiéndose compro liado 
por ta* declaraciones de t's. :j vta. y o, que dichos materiales 
fueron destinados ¡i la consi nurción «le tíos elevadores de t;ni- 
nos miiLn uil ojeuo muipletameute c i unceesurio á la explota- 
ción, construcción ó milico de vías férreas, forzoso es conve- 
nir ojie esos materiales no pnedeu ser considerados de construc- 
ción ó ilc aquellos e\u aerados de pagar derechos de i ritrud un- 
ció^ según lo iiyde I erro-Curriles de ÍH?I, máxime al se tie- 
ne en cuenta que la Kmpresu demandada una ve/, instaladas 
esos elevadores las arrendó ion contrato á lo Km presa Anónima 
• í¡ raneros Mercantiles-, por lo que ni aún puede alegar que 
usó ó explotó en sus líneas ese material, por cuanto el solo 
hedic de arrendarlas á una Kmpresn pnnieiilnr le quitaba et 
uso de la cosa y por consiguiente «o puede decirse que esos 
eteviidores hieran una parte integrante de su vía y que dicha 
Km presa lus explotaba como material de su servicio ó cons- 
trucción. 

Habiéndose demostrado en los considerandos anteriores que 
los artículos introducidos por la Kmpresu .leí Ferro Carril del 
«mi. sin pug*r derechos, ColUO materiales de construcción ó 
explotación de sus vías, no pueden ser considerados como tales 
puesto que las elevadoras de prunos que motivan esta cuestión 
no han sido utili/.adas uí explotadas por la Empresa y que 
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tÚ.D siéndolo, tampoco pueden ser consideradas como material 
de explotación necesaria por no ser ni necesarias ni indispensa- 
bles á las Empresas de Ferro-Carriles tener elevadoras de gra- 
nos como queda patentizado por el soto hecho de que una vez 
ue fueron construidas pasaron ¿ aer explotanas por terceras 
personas agenas á la Kmpresa, resta solo determinar la pena 
que por tal infracción le corresponde á la Kmpresa acusada. 
Esta pena no pnede ser otra sino la que las Ordenanzas esta- 
blecen iwira los casns de despachos en fraude ó en perjuicio 
de la reata líséaí. Habiéndose dejado plenamente establecido 
que los materiales que constituyen los elevadores de granos, 
iiOBon materiales de explotación ni de construcción de lineas 
férreas y qué a pesar de ésto l'tieron ii 
franquicia ó ühres de derechos, corres ponde entonces 
eión extrieta de los artículos imr>. y ÍÉ§ Je las Urde 
panzas de Aduana que penan con el comiso todos los hechos ó 
omisiones aunque no fueren previstos en las Ordenanzas siem- 
pre que redunden en perjuicio del lisco en la correcta perc«M>- 
ciou de sus impuestos. 

por estos fundamentos y concordantes de la acusación Fis- 
cal, filio condenando á la Kmpresa del Ferro-Carril del Sud, 
al pago de una multa igual a l valor de los elevadores de gra- 
nos que se detallan en la planilla de liquidación hecha por in 
Dirección General de Rentas corriente n fe, ttí y cintas del 
juicio. 

Hágase saber con el original y repuestos que seim los sellos, 




archívense loa untos. 



Fitíwhco ¡i. AftiiuurUi. 
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Vistos estos autiis, resalla: 
IJueeu el Hilo 18SS» t la Kmpresa del Y. V Sud introdujo por 
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la Aduana de esta Capital, declarados con luda precisión, 
le n al ea destinados [tara cuasi ni ir dos elevadores de granas, 
uno en la Nueva KstaeMu de la linca y aira ea 1a Estación 
Híu ?u, concl objeto de realizar por medio dé ellos las opera- 
ciones de carga y descarga. Mediante tal declaración, fuero» 
eslns materiales introducidos libres de dereeliu, con plena co- 
lloüiniienloy eont'onnidad déla Administración de la Aduane. 

4¿ue eo imi fue denunciado por mi empleada de la Adua- 
na como miado abusivo de parte del Ferrocarril del Sud, el 
haber introducida, libre de dereehos estos materiales, porque 
ellos no puede considerarse destinados á la construcción ni ex- 
plotación del Ferro Carril, por no ser parte integrante de BU 
vía permanente, y por cuanto una ve/ construidos los eleva- 
dores, fueron arrendados a una Km presa particular por 7000 
* oro al arto, Á cargo de N. (jurdian, que los explota por su 
cuenta. 

(¿ue habiendo Los nuiteriales de los tina elevadores ile grano* 
salidos de la jurisdicción de la Aduana, el Procurador Fiscal 
instauró acusación contra el Perro barril por defraudación á 
la renta pública, pidiendo que se le impusiera una multa igual 
al valor de tus materiales. 

Fúndase la petición en que por la ley de Ferro Carriles de 
1H7¿ y Decretos Reglamentarios de Julio 25 de IS77 y Marzo 
5 ,le 188 k »» 1"» podido hacerse la introducción de que se 
trata libre de derechos, 

l¿ue bastida en la acusación Fiscal y citas referidas, la sen- 
tencia de ísüí en su considerando &' establece que no puede 
aceptarse ijue los materiales para los elevadores, hayun aido 
introducidos como materiales de construcción ó explotación 
del Ferro Carril puesto que los elevadores de granos no han 
sido utilizados ni explotados pin- Ja Empresa, y que, aún siéc- 
dnlo tampoco pueden ser considerados como material de ex* 
plotación necesario, por un ser ni necesario ni indispensable á 
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las Empresas de Ferro Carriles, tener elevadores de |Étíltfa.-- 
Termina la sentenoia declarando la e m . *ei.'m l»" r UL 

acusación üsi-al 

V Considerando: 
1 . (¿ue los ai Líenlos. l« ffifrj ,ílJ * Ordenanzas de 

Aduana na son ft^feflMff al W ¡W* *» lm 

habido falsa manif^iM, P"<* se han declarado, 
dicho, cun toda exa.U.lud;los nmleriflles iiiU-nducidns, de modo 
i|ue ellos iotl.au podido ser motivo de detruudueióu a 1» ren- 
ta, en ra-AÚn de haber pagado desapercibidos, desde que lu 
Aduanaron pleno eoimciniienio de las cosas, ha hecho su 
despacho lilire de derechos.— t^tnblecsr que 
Operaciones, verilkudas á sabiendas, pueden los euit 
Aduana actuar (Mimo deuuiieiuuUis, con interés personal, sena 

inferir nú agravio Ala té pública e debe existir en lados 

los actos déla Administración ilel litado. 

t¿ue inda laciustióu se reduce a determinar si emi arre- 
an alus disposiciones vientes;'* la épueft de la ¡ni rodmadón 
de los e|evudore¿ de -rano* lian podido considerarse los mulé- 
rmles para estos como que forman parle necesaria de la c\- 
plotación ó ruucimum.iei.tn del IVno Carril. Hace citado contra 
el Ferm Carril el arto, óí de la ley de IH7.\ y este lia mvoeado 
que al respecto le es aplicable; la ley de concesión .le MM de la 
ProviiieiadellueiiosAiresJoinieliasido recojioci.lo por el Po- 
der Kjeeutivo en el Decreto de i MuUre ¡i de LHim. Cero ,-s el caso 
que tamo la lyenaeimial como la provincial contienen substaii 
eiulmeuie la misma disposición, eslo es: qi.e son libres de de r- 
eolms Lis malcríales que fueran necesarios para la construcción 
o explotación, ó u su exclusivo de Ferro Carril que los iutro 
duzca. 

'JM >ie corresponde entonces resolver si las máquinas ele- 
vadoras de grano* establecidas en las estaciones de un Heren 
Carril forman ó nú parle ueeesunu de su explotación á lun- 
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ciouumiento. Ciertamente, si la idea de necesidad ne turna 
en un sentido piiramciue material, habría que resolver de 
acuerdo con la sentencia del Juez Federal, liM0nil0i íjne nó, 
puesto que puede funcionar un ferrocarril sin leuer elevado- 
res; pero si la idea ile necesidad se duna en el sentido ceouú 
mico, ciui relación $ la supresión ile gastos, mejora y rapidez 
del servicio y comodidad del público, hay forzosamente que 
resolver en sentida ul intuitivo. 

[)ehe notarse que la idea de esta necesidad tiene ur tu» hílen- 
le comprobación le^nl, pues la ley &■« W, auttiri/a al Poder lije 
cüüvo úcmitruur cnu particulares la construcción de eleva- 
dores de «snuius, estableciendo ln exoneración ile derechos pa 
ra los materiales, porque natural mente considera i|e necesidad 
pública la coust ruccióu de elevadores. S¡ los elevadores de 
granos existen, como está probado, en las estaciones de la lio 
ca y del l!Íno|o para l<mde fueron declarados en la Aduana, 
debe reputarse ijue tonnaii /arte del 1'erro Carril, de* un ino- 
il'i permanente, pues esláu declinados ú servicios necesarios de 
este, u o ser lúnula y descarga de los granos fu esos puntos. 

•1". (¿lie la sentencia apelada, con referencia al ilecreto re- 
glftmeiituno de la ley de IH7¿, promulgada en Vi de Julio de 
1K77. y basándose en que en este decreto se designaron taxativa 

mente los materiales que deluau considerarse t; prendidos mi 

las franquicias de la Aduana, establecen i|tie no se encuentran 
mencionado* Uta elevadores. 

Pero esle dec reí it ilarta In^aru ¡i¿tiul interpretación con rela- 
ción al caso $Hh~$MÍM¡ que loque ocusinua el arto. 51 de la 
ley ile IH7'¿. 

El decreto dice, en el inciso 1 .del arlo 1 : que se declaran 
libres de derechos los mulerhiles de hierro yacen» para la vía 
permanente y ttrtvsut ios. Km la misma cuestión: — ¿son nece- 
ónos de la vía permanente lus elevadores de granos puestuj- 



828 FALLO» Dfc LA 81' PRIMA COftTK 

con carácter de permanencia en las estaciones de la vía para la 
carga y descarga (le los trenes*? 

Dado él objeto (lelos elevadtires, debe declararse <[ue son 
accesorios necesarios 

5". (¿ue es insubsistente la consideración ile «jur lu Empresa 
del Ferro Carril del Suri, nn puede alegi r fine u ,ú ó explotó en 
sulfnea ese material, por canuto una ve/, construidos los eleva- 
dores, los arrendó á una compañía particular. La objeción no 
es válida, porque ninguna ley impide que una Empresa del 
Ferrocarril pueda, hacer contratos de locación paru los serví* 
cjus de sus lineas: las circunstancias tle que los servicios se ha- 
gan di rectamente por la Empresa ó los haga ejecutar por con- 
tratas con otros, no produce ninguna alteración de derecho en 
los compromisos rpienojiella haya contraído por su carta de 
concesión. 

l'or estos fnihlaiutíntos, se revoca la sentencia de fe; <U. y 
no obstante lo dictaminado por el Procurador Fiscal de la 
(Jamara, se declara Ubíe de todo cargo á la impresa del Fe- 
rro Carril del Sud. 

Nolitiíjuese cmi el original y devuélvase, debiendo regó* 
iierse los sellos ante el Interior. 

„-l nyi' í O . fia ja s , - Angel Fvr re ¡ • 
rtt Cin ti''í¡.— J wat Agustín Gur- 
via (hijo). 

IMCTAMKS' Mil, SBÍiOH l'HOClllA iMUt HKNKKAL 

Suprema Corte; 

Está legalmente corroboruda por confesión de parte y piu- 
las constancias de autos, la exactitud de los hedios ijiie relie- 
re la den únela de I*. 1, del primer cuerpo tle autos; eslu es, 
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del Ferrocarril ilel Sud, solicitó y obtuvo de 
ta Aduiiua de la Capital, el despacho lihre de derechos, de 
fus materiales requeridos pura construir dos elevadores de 
granos en la Estación IWtt del Miádmelo y el otro en la Ksta- 
eíón Hinojos, de su* líneas férreas, materiales < L ne venían 
consignados á dicha Huí presa, «a los vapores <SaiuL George», 
<T humes» y en la barca americana ■ Screaiuer * . 

Como el Hecho de haber despac liado tales materiales como 
libres del pago de (terecina uduimeros, se Kiicuealra legalmen- 
te constatado, y tal hecho constituye en el caso snh j infice la 
liase del proceso instaurad» contra la citada Km presa, se hace 
necesario apreciarlo en relación con lo disponen !os pre- 
ceptos Legales que rigen la liheracióu de derechos 
en favor de las Km presas ferrocarrileras. 

Kn primer término se evidencia uue los materiales destina- 
dos para elevadores de granos, no son los materiales necesa- 
rios ¡Mira h vmixtvmción h explotar.Um dé ferrocarril^ pues 
los materiales requeridos á este objeto, n.i tienen relación di- 
recta ni indirecta con loa elevadores de granos; que si bien 
representan una ventaja que favorece la rapidez, y economía 
de gustos en las operaciones de carga y descarga de frutos, uo 
je la construcción de un ferrocarril, 
elementos constitutivos de loa elevadores de 
granos, son precisos para el uso exclusivo de la Km presa del 

Ferrocarril del -Sud, pues está bien de airado en el caso ocu 

r rente, que los elevadores construidos mediante tales materia* 
les introducidos al país y despachados libres de derechus 
aduaneros, lian sido destinados al arrendamiento y explota 
ciúu de una Km presa particular ageua al usu exclusivo del 
ferrocarril. 

De ello resulla, que los materiales de construcción de los 
dos elevadores de granos, no están comprendidos en el articulo 
5" de la ley de concesión de la Empresa del Ferrocarril del 
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Suri, sancionada por Iti Legislatura de la Provincia de Buenos 
Aírtíü, en de Muyo «le 1S(">. 

La Km presa nciisuria, ai solicitar el despacho libre de riere' 
dios <le los materiales declinados para loa litis elevadores de 
grano*, mi luí podido ampararse en las prerru»ulivtts riel m- 
Lículo ói ilti la Ley de Ferrocarriles Nacionales de iHderiep- 
liembre de M% ui m (« disputo en el Decreto m$ h&ini 
lurio de la misma de Junio de l«77, ni aún en el Démela 
eorreiulivo de Site Maiv.n ilc ISHL 

Kl tiet. 51 de la ley ijiluriu. dispone, une lodos los materia 
. les m'cemrios pam ta mn?iruwt&n ó vxph>Uu¡ón de Ierro- 
. carriles ua«|oita;!«$ serán introducidos libres de derecho-, y 
a^re^id misino articulo, «i|iie el I* K, diciará los medidos 
. necesarias pura impedir abusos en ejercicio «Le esta pre- 
i rro^atíva». 

La franquicia se acuerda cu beneficio délos oinlcii ales ne- 
cesarios pura la ruuslntvnñii ó e.r¿i/«fovmM, y es inriulahle 
que uorres| tle al fe K.. (a loeulLari de reglamentar las le- 
yes, uo sido di- acuerdo e m lo dispuesto en el iue del ar- 
tículo HtJ de la Consli ilición Nueinmil, sino en el caso ocurrente 
por expreso mandato del Poder Legislativo y á irii'miii de ¡ut- 
pfflir los ulmsaa, en ejercicio de la indicada IruiLquiuiu. 

lis indudable repilo, une el 1». K. en ejercicio de tales atri- 
Uueioncs propias, y un le el le vio y espíritu del citado precep- 
to de la ley de ferrocarriles de IS7¿, lia interpretado en rieere 
tos posteriores, el venludero y juslo alcance de aquel bene- 
ficio. 

Por ello el Decreto de Jiiiliu ¿o de \H7% expresando la clase 
de ni al erial es para IVrrocnrrilea, que se eximen del pago ele 
derechos de importación, lija su carácter en el considerando 
que sirve de Im.riameoto; y para mnyuv demostración deque 
tul Decreto siguiíh-u una medida tiscal pura evitar los perjui 
cica que pudieran ca usura la reina publica, los abusos de la 
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excepción Aoortlatla en el arl. 51 ti** la me uciuiiudu ley de 

147*, enumera lavativa nU> en sil nrt. 1" eada uiin de los 

iirtifiittis c prendidos en el henelieio \\\\ Jn libre importa- 

eíóm Ante el texto «le- [ Decreto, hi.it il seria observar, que 
no menciona en iiiii-unu de .sus uiuuemsu* ríanselas los mu- 
U- nales necesarios para construir elevnil<m de granos. 

U Empresa del l-Vriocurril Ü® Sin! no lia ,(chid<> enton- 
ces, introducir liares de dereehos tos imite Huí es de que se 
trata en el caso ucui reine, al amparo de un decreto ijiit» im- 
plica, lo contrario. 

Aún admitiendo por uua liipóteSijlV tfíílí Ja niii'odiieciim de 

rilienduel Ferrocarril del Sml eon expreso destino ¡í ser em- 
pleadas en la e.onstrueeióu y explotación de sus lineas; aún 
admitiendo Lainbiüii, que mediante (al antecedente hubiese 
podido transí erir por arrendamiento, los ele vinieres euiistrni- 
dtis con lides elementos á uua empresa purtíeulur, la del Pe- 
rroearril del SiuJ, debió haber cumplido previamente con la 
«ihli^uuióii que le impone el arl. i del decreto del I*. 14. de 
lecha 5 de Mar¿o de iHS't; y no habiéndolo heeho así, bacal- 
do en la peuu de comiso, que establece el art. 5" de] mismo 
Decreto. 

Pforolru parle, la Km presa ilel Kerroearril del Sml no se 
encuentra tiu situación le^al de ser amparada, en el caso ocu- 
rrente por el henelieio que acuerda la lev ir 3UU8 de Kuer« 
15 de liMW, du favor de la introducción de materiales para 
elevadores de granos, en bien de las empresas partieulurea, 
que de acuerdo con esa misma lev, contraten con el (johier- 
iiu la construcción de elevadores en los puertos y en las es* 
taciones de lerroeiirrU de la llepúbliea. 

Xi la Km presa del Ferrocarril del Sud ha eouliaUdo coa 
el liohicnio en los términos .le esta lev, ni se ha acogido á 
sus ventajas eu La lorian que lo requieren lus artículos ¿: y- 
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y 10' de I» misma. Finalmente, ni 1a circunstancia de falla 
de intervención Üülüsa can ijtie hay» procedido la Km presa 
en el presente caso, ni lu de haber sido despachadas las mer- 
caderías en «onf¡a»za po* la Aduana ooioo librea de derechos, 
inmlifícan las responsabilidades penales entine ¡mlndableineu 
te Ha inenrridii la Km presa, se¡;ñu lo dispuesto en los articu- 
las 10¿(! de las Ordenanzas de Aduana, y el art. VI de 
la ley de Aduana que ri^e el caso líciirrente. el cual prohibe 
til Gobierno acordadas otras ítltifluieias, las establecidas 
en la misma ley ó en otras especiales. 

I'or Ui expuesto, pido á V.. E. se sirva revocar como en jus- 
ticia corresponde la semencia recurrida de la Kxcmu. Cámara 
de Apelaciones en lo Federal de U 113 y declarar subsistente 
la de 1i* Instancia de l's. til, en cuanto impone la multa equi- 
valente al valor de las materiales cuidos en comiso, [mr dis- 
posición expresa de las prescripciones legales citadas. 

Abril t!.-- ím 

Sübiniuno AVVr. 

FALLO liK I.A SI fMKilA UuHTK 

Ba*tn,> Aire, Jan!,- l« Je 1*04. 

Vislos y Considerando: 
1" (¿ue habiéndose establecido en La sentencia de esta Curte 
de ti* IH, que la Km presa demandada no lia alegado oportuna- 
mente que Leu^\ ctuitralo con el Gobierno Nacional, en el 
cunl se hayan lijado realas relativas al juzgamiento de las 
divergencias emergentes, con determinación de ios .lueces que 
han de conocer de ellas, no es necesario entrar á examinar si, 
ú mérito < le la lev de la Provincia de Huenog Aires de Mayo ¿1 
de iHtí'í, i'it|iie debe su origen el herró-carril del Snd, de la 
ley contrato de Tí de Junio de 18b¿ n le la ley de ferrocarriles 
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nacionales <le IHl'l, y I» ile 4 de Knerode IflEW, qne se invocan 
»n la expresión de agravios de fe. 80, el presente juiciü debe 
ser sometido ó mí á la jurisdicción arbitral. 

'i* Que el artículo i;i del Código Civil no se opone á la pro- 
ccdeuciu en si misma de ta acción deducida á t», I, 2" cuerpo 
de losautus, pues los artículos 102? y lOÍHde tas Ordenanzas de 
Aduana, posteriores á diidio Código, lineen responsables ti la* 
personas que tengan relacione* con la* Aduanas, de los hecho* 
de sus empleados, dependientes, obreros, domésticos ú otras 
personas asalariada* por ellos, aunque .se sostenga ó ale» te 
qae el fraúdenla contravención ha sido cometido por los úl 
timo*, sin su uouocimiento; lo i|ue importa estatuir que para 
los fines de la penalidad espemal de la materia no se aplican 
las reglas comunes relativas á la responsabilidad por acto* ilí- 
cito*. 

3' Que en el ca«o 80 jttrlin*, la Km presa acusada no funda 
su defensa en la ignorancia de las leyes prevista* en el artículo 
lUVtde las < írdenuuza* de Aduana, si mí en la interpretación que 
pretende debe darse al artículo 51 de la ley número 7¿M y X la 
ley de la Provincia de Itnenos Aire* de iHííi, en el mismo sen- 
tido que lo lii/ji» la Aduana al permitir el despacho sin pago de 
derecho* de los materiales para la construcción de lo* eleva- 
dores y que lo ha hecho la sentencia recurrida de fs. 118 

4* í¿iie los artículos HHS, HUI ¡y 1037 de las ordenanzas ci- 
tadas, que han servido de üaseá la acusación y Á la sentencia 
de fs. no comprenden la importación en 1* que u« ha exis- 
tido ríe parte del importador man i Testación alguna equivocada 
ó falsa acerca de la cantidad, especie ó calidad «lelas mercan- 
cías, ni omisión de requisito*. 

3* Que cun arreglo á I» prescripto en el artículo 105? de las 
recordadas Or letianzas de Aduana, hi* Administradores podrán 
absolver de toda pena, a ó u ruando acrezca reconocida ó pro- 
bada la infracción, siempre iiue ella sea por falsa declaración 
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que provenga tle error evidente é imposible de pasar desaper- 
cibido 

(>» 4¿iu* si los errores en la interpretación tle las leyes y i'J- 
irhiNiULitns cutrarau en b>s previstos pur bis 1 M-dennn/as, esta- 
rían necesariamente comprendidos en lo dispucsLo en el nrlícu- 
tri 11^7 tle las mismas, liedle gitB fft Ní y su reglamentación 
se suponen ciinncidas de indo* y etiri inuyin* r¡i/.i'm de los lla- 
mados inmediatamente ú aplicarla; siendo en ludo cuso, maní- 
flestü que &$$mm&m m ffBjwfelP bailarse en ciimíieioues 
más Icslavomblis que lo* tle calculo y clnsitieución, en rela- 
ción álns «nales, u<« es procedente la acción par delruudación 
(artículos m y Voi. Ordenan/.** citadas). 

7" 1¿ne nu existe di lereneia paralas electos tle la penalidad, 
nuiiqac la liaya résped» d<- la JttMsdieeióu, cutre las de 
elaracinaes luisas, mediante las «miles se Ir* obtenido la iiupor- 
taüión siai;favanieii de nn artículo y las descubiertas p»r la 
Aduana antesde que at|in>l huya salid» de sn jurisdiceióii, -le 
i|in> se seguiría que en el easnuclual y sus análogos, l¡i mlrae- 
«imi á las ( hdcnau/.as. resalaría tlel hecho mismo de la peti- 
ción tle tlespaolio sin pa^n de derecho, mi obstante que ea esta 
no se iiculle natía ¡i la Administración y se solicite tan solo tte 
«lia La interpretación y aplicación tle una ley ó reglamento. 

8*¿ue se^úu las prácticas administrativas, solicitando aa dcs- 
paelnt en rrnuquicin ]ii>i' una Km presa i'cr roca eri lera, por im~ 
portación que la Administración mt considera libres tle tle re- 
cluís, el reclamo l'urm u Indo uo como defraudación, sino como 
reparo, que, cuantía en deliuilivu es declarado legitimo queda 
cancelado con el pa#> de los derechos omitidos (documento ci- 
tadti á t's, l(Xl); y mi existe ra //mi alguna pura cambiar de cri- 
terio después que ti mercadería" ha salido ilela Aduana y lia i«- 
uid» para su despacho en franquicia ei asentimiento de los en- 
cargados tle lineal izar la percepción tle la renta. 

U* (¿ue no tratándose de errores tle clasificación, liay lugar ú 
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ree-t huios por de reelms i|ite el pisen Imya dejado de percibir y 
ai|uellos se entienden solicitado* iíii itnu ijuerdln por defrauda- 
don #Ptíü«Jfl m.vfcil citados y tüS» éí \m I írdeuaiuns), 

10 (¿im los materiales puní construcción y etplnutdón de ele- 
vadores detraaos no están unmpremndiis en lo dispuesto en el 
UrtítíuluíH ile La ley número ó:(], dado (pie ediaMecimientos de 
esa c lase sin j ajenos á Los nhjelns inmediatos á uu;i linea férrea 
ó sea, el t ransporta de personas ó cusas, 

I 1 tjue ni ciuicepto, !ik estnMncimtf nhn aludidos son 
wwee^tibiesde p^teoecui' ¡i empresas distintas de la» qna ad- 
ministran una vía férrea; mi libaran mi La reglamentación de 
la ley general de ferrocarriles de IHTí ni en la víanle ríe LHíll, 
v lian siilu, liunlmcule, materia propia de un» ley especial. 

l'¿ í¿ue la Km presa acusada no puede invocar á su favor las 
lYaminirias de U aludid» ley número ;íímH, toda verane no se 
ha conformado nm los ^¡m^tns rstaMecidos en la misma 

i:t < ¿ue corresponde, mi su consecuencia, ordenar el pa«o de 
lasmou que arroja á l'av leL Kisco la planilla de fs Ui. (Pri- 
mer cuerpo de auhis). 

Por estos fundamentos, Los coiicurdaule* de lit sentencia re- 
currida y del dictamen del señor IVucurad iHieucrul. relativos 
á la interpretación de la ley mimen) 5:11, y de acuerdo con La 
d letrina i¿ne informan los fallos de esta Coate, de ¿7 de Sep« 
tiumLne de IlHKI, cansa V. Ultime Hermanos y de .Mayo ¿1 de 
l'.Hil, Li Eggel, Hueliuidn de una resol ación de Aduana, se con- 
firma dielia sentencia, en minuto no hace (tijpr á la amon de 
defnnidamóii, y se declara que la Km presa deL Kerrocarril del 
■Sud, delie pn#irai Kimuo Naeiimtil, dentro del término de diez 
días, la suma deirioo pesos, con sus intereses desde el ñ de Sep- 
I iemlm- de lN!li, fedia en ijne se iniciaron gestiones para su 

cobro, al tipo de los que eviji; id Ka |.- ht Nación, en su* 

operaciones ordinarias de desúñenlo. 



Noli rít|iieae cutí el original y previa reposición de sellos, de- 
vuélvanse. 

Octavio Iíi'nck. — Nicakuh O. 
helSola*.— M. I*. Daract.— 
A. Ukkmkjo* 
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de coMpetenvi't tmhtdn mtrr Jim *íe f' í»* 
h Capital I)r Luis Ptmiv y Gomvz u t i de h Ci- 
y V*tmurrinl de \n ti miad de U Plata Dr. Arturo H. 

t vttetj atrio sttcemrio th- de Dona Pascan! Odrio- 
t de Goívoechea 




$Ui»arw:— La jurUdiccii''n sobre la sucesión oofrt 

jueces ilel liitfar del lillimo domicilio dei .'.¡l'iuUo, deter- 
terminándose dicho domicilio pur el lugar en que está ha- 
bí tua Unen te establecida la familia, aunque en otro se po- 
sea ai-ñu negocio >i« ¡*m hal.ilación alternativa en di- 
ferentes mi utos. 



Cwo.— Lo explican las siguientes pieza*. 
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AUTOS DBL JIK2 IJE 1* INSTANCIA »R l-A PLATA 

U l'I.U. Abtil Í3 de 1*04. 

Vistos considerando; 

1". Qtie el Dr. Arnald» Luchinetti, en representación fie los 
Dres. Viale. Chineoni, MouleHuno y Luchinetti, se presentí! at 
jti/.^ndo demandando á la sucesión de Doña Pascualn Odriu- 
zola de Gaicnechea por cobro de honorarios nicilicos, ¿inician* 
do á la ve*, e! juicio de abintestado de la misma en uso del 
derecho que le acuerda el arto. iUl del í!. de P. 

2*. í|ne por la partida de fs í% está j ustilicado que el falle- 
cimiento de la causante fué en el Ctel. »• del Partido de Ge- 
neral Las He ras, jurisdicción de este Doto. Judicial, y por 
consiguiente, son estos Tribunales los en ni pelen tes para eono- 
cerde el, se^tín las disposiciones de los artículos mi y mi 
del Código Civil y (Cil del C. Procedimientos. 

íí°. f¿ue si este solo hecho no fuera h vitante, tenemos l t de- 
claración de los testigos Cadelago, Tesoro, García, vecinos de 
Las lleras, que afirman bajo juramento, que los esposos Goteo- 
heidiea hucía más de cuatro aflea que no iban a la Capital 
Kerferal sino por pocos día* regresando inmediatamente ni 
pueblo. \m manifestación de Don Ignacio Goicoechea hecha 
en instrumento público, de ser vecino de Oral, Las lleras, véa- 
se fs 3t>, la diligencia de i's '12 vta que corroboran estas afirma- 
ciones y por último el informe del Sr. (¡ele de Policía corriente 
á fs. b"i que no deja lugar á dudas. 

4 . <¿ue mi se han violado, como loatirma el Sr. Jue¡s Dr. 
Ponce y Gomes, las reglas esenciales del procedimiento, al 
recibirse las declaraciones de los testigos arriba mencionados, 
por que ellos lian sido sometí tos al actuario como consta á 
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fs, 17 y de acuerdo con el arlíeiil» l'¿ fiel CYhIí«h de Procedí 
mientas. Ksen virtud de asta delegación, i\$hin no ha interve- 
tiirío el justillo en la concepción de los testigos, pero si rila 
hiciera desmerecer la eficacia de las dispocisinues, resultaría 




que »l Sr. Jtieaíéxhortante nu le quedaría tia.se para fundar 
su competencia puesto que ta declaración de los lentitius Ho- 
mero y Wels, lian sido tomadas en la misma forma; véase 
transcripción de fs. V-\ y 

S\ Que aate el cúmulo de eomproli.tntes que quedan rela- 
cionado^ es iudiscittihle la compelen^* del siiserit » y si se 
netíar.1 perauieria a hs que h uí iniciado el juicio; que la lie 
uen; véase ler considerando; uo podría decirse lo mismo del 
tfr. Ajíeule Fiscal; quien la sostiene, y tjtltó es parte esencial 
v lej{¡ Lima; arlo iíSit del ('. Procedimientos. 

o'". t¿ue independientemente de Lo expuesto, suponiendo que 
la pro e l>a producida ante el Sr. Juez ile la ('api tul, declara- 
Di unes citadas é informe del líel'e de Policía, pudiera oponer 
se á la producida en o-íüj juicio y que queja analizada, re- 
sultaría que el domicilio asignado á los esposos (íoicocchea n«v 
Ha dudoso o iucierto, v entonces, dche tomarle como el ultimo 
aquel cu que acaeció el fallecimiento de ÍH caúsame, 10 que ne* 
cesaría mea te decide la competería de este jugado; artículo 
!Mt iuu.rv y Ifidel Código Civil. 

J'orestns fundamentos, lo» del escrito de fs. olí que coneuer- 
du n con ellos y los de la vista del señor Asent í Fiscal que 
precede, se declara, como esla va declarado por el nulo de l's 
41, que esiejiixgadu es el competente para conocer del juicio 
ile ah4nteatato de liona Pascuala Odrio/.oht de (roieoe* kea y de 
ucuerdn con el articulo ili» del Código de Procedimientos li- 
hrese exhorto al se fu o* Juey. !><>clor Punce y (tome/, lincicndo- 
le snher que jior las razones expuestas, no es posible neeeder- 
se á su reclumucióii y que el i n I" rase ripio lu invita, caso de 




insistir, á remitir Ins antecedentes respectivos a la Suprema 
Cnrle de la Naftiiín. Hep. las fiijiu. 

Arturo H. (lambiM.- Ante mi: - 
AVfsro Pnrodi. 

V|ST* 11 KL SE$UH IHneitUt"Ut (¡KSKKM, 

Suprema Corte: 

itaeftiM- Juez de I a Insinuóla de la PmviiHa de lineaos 
Aires ]>ru ; t.ir(Umboa, sostiene que el ñllii»» domicilio de la 
causante Doña Pascuala OJrioznla de Hoicuechea, tallecida 
en el establecimiento ile eain¡>» (pie los esposos íioicoeehea 
O Irlo/, da tienen eti el Partido de llenera! Efef lleras de di día 
Provincia, ha sido el lugar de su til leu i mi en tu. 

Para clin se tunda en la partida de delunuidn que curre a 
ts délas actuaciones obradas bajo su jurisdicción; en la 
dmdnnitiión de bu testigos V íceme S. Cadelugo t Zenovio Uar- 
ciu y Pedro Tesoro, que corren de l"s. 18 á 18 v; en el informe 
de L'oliciadc ta di, y en el lieelw acreditado por la escritura 
publica que corren fs. :in\ de que que el esposo de la «¡insanle 
Don [gime i» iioaocclien, declara estar domiciliado en el Par- 
tidn ile las Hera^ en 16 dé julio de 

Pfero, examinando la ruerna probatoria de tales elementas, 
para demostrar el lugar del último domicilio de la causante, en 
presencia de las actuae iones obradas antí el Señor Juez de l» 
Instancia en lo Civil de la Capital Dr. Poiu:ey Gómez, resulta: 
Que las .declaraciones de los testigos Dr. Ramón R. Homero 
y Don Alfredo AL Wells, prestadas de Is. 8 a 8 vta. , al tenor 
del interrogatorio de fe. T. dando suficiente nwi'm de sna afir- 
maciones, demuestran que los esposn* Ignacio lloienehe» y 

■ 
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trimonin tiene amueblada y en la cual continúa viviendo el 
cónyuge sobreviviente en la actualidad; y desde donde iban 
dichos esposos á su oanipo de Las lleras, con i» frecuencia re- 
queridas p*»r las atenciones del mismo fundo, 

La declaranún del misino testigo Romero, en cnanto alirina 
que el esposo de la cansante continua viviendo en esta capital, 
valle Kelgrano número ÜiUcf, aparece corroborada por el ins- 
trumento público que corre á U. I, otorgado ante el escriba- 
no de registro, Don Ramón R Romero, pi»r Don Ignacio (¡oi- 
couliea, h| Iíí df Noviembre de \W.\. 

Ki> atención ti estas circunstancias, considero unís dianas de 
fé las declaraciones obradas ante el Señor Juez üe la Capital, 
que las prestadas ante el Hi\ Juez, de la Provincia de Buenos 
Aires, 

Por otra parte, el informe producido por la Comisaría de In- 
vestigaciones de la Policía de la Capital, que corre á l*s. 25 vta M 
corrobora aquellas declaraeionus, agregando que en la pasaca- 
lle Belgrano número 2&i8, los esposos (joic- heu Odriozola, 
tenían su domicilio constituido desde Ifütt. 

Y este informe, pur la espeeiltcación del a-ente revestido de 
autoridad que lia hedió la* averiguaciones. Inspector de Poli- 
cía Agenor OtMiaáiez, resultó más explícito y convincente que 
el de la policía de la Provincia que corre á fs, Üi de las ac- 
tuaciones «hrinlas ante el Seftnr Juez de U Plata. 

Por Último, Don Ignacio (loicochea, en escrituras públicas 
de compraventa de bienes inmuebles, otorgadas en su favor 
en jurisdicción de la Provincia de filíenos Aires, desde el ano 
IHÍKÍ hasta el de 1900, constituye su domicilia en la capital 
federal, ante el Uscribauo Manuel 1). Salgado. 

Y los títulos que acreditan la propiedad del iiiismo sobre las 
sepulturas U ( la, ai y 28 del Cementerio del Oeste de esta 
capital, donde existen los restos de su limóla esposa y de sus 
hijos, constituyen, ú mi juicio, hechos solídenles para cnriside- 
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ka sido en la catie 
no obstante haber a ¡antéenlo la 
la causmite m llenera! Las lleras, por una estadía 



su mérito, opino: que d encuerdo con el artículo 3281 del 
Código Civil y el artículo (Mi del Código de Procedimientos, 
procedería resolver esta contienda de competencia, declarando 
la del SeAur Juez de la Capital para conocer de la sucesión que 
motiva el caso suO-jwlítf, 

JunU. :t Je mt< 

üabmiano Kirr. 

t'AMii l)K I.A Sli'KKUA OIIHTK 



lluoniJi Airo», Ji 



vistos: 

La contienda de competencia trabada entre el Seunr Juez de 
1» Instancia de esta Capital, Dr. Luis Pouce y lióme/, y el de 
lo Civil y Cuiiiemul de labilidad de La Plata, Dr. Arturo H, 
Gamboa, para conocer en el juicio sucesorio de Dona Pascuala 
Odrioxtda de Uníuoeehea. 
Y Considerando: 

1 ílutí ta jurisdicción sobre la sucesión corresponde a los 
jueces de! lugar del último domicilio del difunto, (art. tf¿H4 
del Código Civil.) 

l¿ue habiendo fallecido Dona IWinla Odrio/,ola de Goieoe- 
cliea en el Partido de Las lleras, Provincia de Buenos Aires, se 
liace uecesario determinar si era aquel su domicilio real, ó más 
bien el de su esposo Dan Ignacio Unieoechen, parque la mujer 
casada tiene el domicilio de su marido y el fallecimiento en un 
lugar distinto del domicilio real, no altera la jurisdicción del 
Juez «le este para conocer en el juicio sucesorio del causante, 
(artículo ÍHí, incisos 7 y !t. Código Civil.) 

;J" <¿ue si bien se ha aducido para rumiar la competencia del 
Señor Juez de la Provincia, la nitor macuto de fs. l*y 18 vta., 
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la referencia de la escritura pública de fo. 36| él tetégrairta 

del Comisario .leí MÜ! •»« & H ™ f * 
rarse mas dignos «le le, cmn» observa el Señor Procurador líe- 
üeral, las declaradme* prestías ante el Señor .ln« de la Ca- 
pital, por haltera revestido de mayores formalidades y ser 
uiús «ortivas y precisas en el sentid» .le probar que los eónyu 
geeUoicoecbea residían Imbttuulmenie eu esta Capital, aunque 
pasaban algunas ieuip»radasen el establecimiento que poseían 
eu el Partido de las llera*, donde ocurrió el rollecimieuU.de 
la causante. 

4- (¿ue corroboran esta conclusión, las referencias de la es- 
crituia pública, lecha liKle Noviembre de l!Ni:t, anterior á ia 
iniciación de ambón juicios, U. 3; el l.uleto de sepulUiru en el 
enterratorio de la Chacarita y depósUo en éste, de lus reslos de 
la causante; las constancias de lus diversos títulos abados á 
l« s aulos; las duclaraeioues de ücn llamón K Romer» .V !><m 
Alfredo M. Welles, (fe. H), y el informe «V la policía, sepila el 
cual, l>on Imm» Uiiicoeclit» .viva en la casa Helara no "iii H, 
desde el mea de Mav/.oÓ Abril de IHítt», fa. '¿o vía. 

5 Que el domicilio se determina por el lugar eu que eslá 
habitualmeutc establecida la familia, aunque en otro se posea 
al-au aegocio ó se tenga habitación alternativa cu diferentes 
lucres (artículos y ¡U, Có.li-o Civil.) 

m estos fundamentos y de acuerdo con 1» expuesto y pululo 
par el Señor Procurador üeoeral, se declara: que el conoci- 
miento del juicio sucesorio «le Doña Pacíala Odno/.ola de 
üoicoechea, cunespuude £4m& ««Civil de esta Capital, al 
<iU ese devolverán losante dando aviso al Señor Juez, de la 
Civil y Comercial de La Plata. 

Notitíquese con el original y repóngase el papel. 

Octavio Bi nub- Nicakoii G. WEfc 
Solau. - M. P. Dahact.— A. 
Bermejo. 



CAUSA Utl 



Omlti'Htlu di- pt'lt nrin trabada nitre el Jarzth- I a Inatun- 
citu n io Cirit u Comtm itd tib cinM 'h- L'i Plata Dr 
Perinitlto A. Ládano y t.Uttez de l* Instancia en fo Civil de 
Ut Cajñtal itr. Miifitt l Hornt ru^ n hniautwwmswfapde f>«>* 
Eu&taqtw ih la Ru stra. 

tin mártir. La eimmstniuíiu de hallar wuse rvmln t:l cutisante sus 
hienas niíties el Ihíí«t tle 8M antigua residencia no es 
hiistnme ]i¡ira impedir l»-s fOctus legales de In vcduntad de 
caiiibin de ilumiuílit), eunipridiada en tuilus 



CaatK - 1 \plieau las piezas si guie» les: 

KKIUM1» i>KI. JIE/. HK I" 1 INSTANCIA UK I.A CU PAU Qj LA PLATA 

IH-rmidin A. tafean», Jim?» de I- Insinúan en l» Civil y Oo- 
mereirtl del l>epartameuto de lu Capital de la Provincia de 
lí ue mis Aires, 

.4/ AVíii/r ém <te /*>tVrí/ 1« Uio/ía/ ftifteraíl í>h. i/i- 
0Mfí Rmnvrt). 

Haeu súber: (¿ue, por el Juagado á su Carga y secretaría 
del auiuri/unte trumiluti lüs aULOS sucesorios de l»»u Kustu- 
.[iiiit de la Riestra.eu luu uualea se ha dispuesto dirigirá V.S. 
el presente rugándole se sirva inhibirse de entender en los 
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auto* sucesorios de Bustnquin de la K íes ta promovidos pío- 
ante el .lomudo ti su cargo y secretaría del l>r. Jorge de la 
Torre y eu lal virtud remitir los autos respectivos u i'ste Jo/siudo 
sirviéndole como fúndame./ » para su mayor ilustración los 
escritos presentados y sus respectivas providencias reunidas 
coaio motivo de la apertura de aquel juicio sucesorio ante este 
Juzgado y que se transcriben ó continuación: * La Plata Noviem- 
bre "¿7. Seftor Juez de I o Instancia: Francisco «ala, domicilia- 
do en la calle Diagonal 7iJ número 1519 á V . S. en la mejor forma, 
digo: I' (¿ue la señora Elena de la Kiestra de Vi lia lañe, vecina 
de esta ciudad me lia conferido fi poder que en debida forma 
acoiu pallo, para que inicie ta testamenlena de Don Eustuqnio 
de la Riostra, padre de mi representada, -f cuyo fallecimiento 
acaeció el día 25 del corriente en la Ciudad de Htie nos Aires, 
según asi se demuestra por el aviso fúnebre que acompaño. 2* 
Cumpliendo, pues, con el cometido vengo á niuuifestar á V. S. 
i|ue el causante Din Kmtoiuio déla diestra fué legítimamen- 
te casado con Dona Francisca Borrnti, liabieudo tenido de este 
matrimonio cuatro liijos que viven llamados: Elena, Ana, 
Jorge y Matilde, la primera reside eu esta Ciudad, la segunda 
en Mar del Plata y las dos últimas en la Capital Federal. 3 Los 
bienes de U sucesión consisten eu lo siguiente: Una linca en 
Mar del Pinta. Una ídem en esta Ciudad 58 número 5'¿1: Una 
ídem ideiu l'¿ y 51, Un terreno eu la Knseuuda. Uu ídem eu 
esta Ciudad 7. 45 y 4lí. Una quinta en esta Ciudad Maiuaua 
11. H. varios títulos de renta, varios créditos a cobrar. Dinero 
efectivo, alhajas mué Id es y otros enseres. 4- Kl pasivo de la 
sucesión consiste eu varios créditos d favor, los que constan 
de los vario» espedientes en train ilación es estos Tribunales. 
Los gastos funerarios del causnnte cuyo monto se juslitienra 
en oportunidad. 5" La esposa del causante boira Francisca Ha* 
rrutí falleció en 1871 cuya testamentaria fue arreglada en la 
Capital Federal y se halla en el Archivo General de los Tri- 
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bunales, bajo el número 171 del índice general. t; Kl causante 
Don KuhUm|hío de la Kiestrase huhín presentando en coneur 
so civil voluntario por tinte el Señor Juca de la Capital Federal 
ür. Muntie/ Pu/., cutí cuyo motivo produjo entre V r , S. y el 
Juez. -le la Capital Federal el incidente de conipel encía, el que 
fué resuello por la Suprema Corte Federal, declarando que Han 
Eustoquio 'lela Riestra es vecino de la Provincia de liueuos 
Aires y que como couaecueuciti corresponde á los Tribu untes 
del» Províueiu entender en el juicio universal d? concurso de 
acreedores. Ku virtud de la resolución de aquel alto Tribunal 
recaída en laoueatióude competencia, el causante Don Kustn- 
iiuíode la Kiestrn se presentí» en concurso civil (siempre volun* 
t ario por ante el señor Dr UuntLmny secretaría Sr. Homero y ha- 
biendo sido recusado diulio magistrado, la Kvcina. Cámara '¿' de 
Apelaciones ha resuello que el conocimiento de La causa corres- 
ponden V. 8.7" Dados los antecedentes re lacio nudos el faitee i mi- 
ento accidental del causante en la Capital Feiieral, la analogía 
del juicio del concurso civil con el testamentario, por ser ambos 
universales y la sentencia dictada en el primero de ellos por la 
Suprema Corte Federal, es fuera de duda que el conoei miento del 
juicio téstame n lario corresponde á la jurisdicción de V. S. y 
así lo solícito delJiizgado se sirva declararlo. Por loespueslo 
se hade servir V. S. proveer de conformidad ú las siguientes 
peticiones: Tenerme por paite y por constituido el domicilio 
legal indicado ea mérito del poder acompañado. 8? Por inicia- 
da la testamentaria de Don Ktisloquiu de la lliestru. ;i Por 
heelia la manifestación de bienes, activos y ¡tusivos, i .Se li- 
bre exorto al seünr Juez de i" Instancia en lo Civil dv lu Ca- 
pital Federal, solicitándole se sirva di poner lo necesario ú Un 
de que se expidu testimonio de la pnrtidade defunción de Don 
Kustoquio de la Kiestru, acaecido en dicha Ciudad el din *iT> 
del corriente, en la casa calle Avenida República número oU7(t 
y se lome inventario provisional de carácter preventivo de tu- 
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das los valores pertenecientes al causante existentes en el 
indicado domicilio. Existentes en dinero, litiilns de rentado 
cuiueuios. alhajas, muebles, papeles, ele, etc.. dcpimitnndnlns- 
eu persona «le responsabilidad á la urden «te W S* para enten- 
der en este juicio en calidad de recaudo la parte dispositiva 
de la sentencia dititada ñor la .Suprema Curte Federal en el inci- 
dente de competencia en el concurso voluntario de Don Fns- 
UWjuio de la Riestra. cuyo incidente se encuentra cu el .In/.- 
«rmlt» de V S. y secretaría del señor Felipe A. { mn/alc/. o 

l¿ne el actuario espida testimonio de 1u partida ile Imnstis 

de Doña Elena de la Riestra y Kerruti jiie existe a-jrejrada ú 
los autos seguidue por Elena de la Rie^ra de VillataAe contra 
Husloqnin déla Riestrti «obre alimentos, los i|iie tramitan por 
ante V S. v secretaria del doctor Felipe A. (Joiizalez, los que 
se bailan netamente en la rjiería de la Cámara , ¿ J de Apela- 
ciones y se ordene su agregación. :> Agregada i-ue sea la 
partida de defttttóhíit :M causante Don Kuston>o de la Ries- 
tra, se ordene In publicación de edictos llamando ú herederos y 
«creedores. - túnese V. S, proveer de conformidad y á 
tuilo [o solicitado que será justicia: Francisco .Sala. — Otro si 
digo l¿iie el exhorto solicitad» se autorice al doctor Manuel 
Villalafie para diligenciar antee el Señor Juez exborlado y 
pedir las diiigeiuias del caso, y Iniceilws denuncia ile los 
bienes. Será laminen justicia: — Fiauciseu Sala.» - Hítenos 
Aires, Setiembre '¿¡» de lífcíJ.- Vistos y considerando: t¿ue 
con arreglo á lo dispuesto mu el arl. TIN del Código de 
procedimientos de los Tribunales de la Capital» sus jueces 
son competentes para conocer de concursos civiles de aerre- 
dores, cuando los concursados tengan su domicilia en ella: (¿ue 
el expediente de concurso iniciado ante el Jugado de primera 
tiistauciu 11 cargo del Ur, Méndez Paz, no existen auleceileules 
comprobatorios de que l>oti Kuslui|uio de la Riestra tueru ve 
ciño de la Capiuil Federal en de Setiembre de 1903, leeba en 
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que se inició dicho concurso <'« se hubiera trnslndndo ií la mis- 
ma fti lus eoud ¡dimes repuerjdns |n»r tus nníciilos iti y í#T del 
C. Civil mediante el abandono de su anterior domicilio, y 
con ánimo de adquirir unu nuevo por permanencia habitual 
y cambio de radicación de su principal establecimiento ó cen- 
tro de dirección de suh negocio», mies si^i'ui sus 
i'estueíoues residía eti esta Ciudad eu ta cusn 
Itíjo JjoWlIcd Dr. José Jnnquin Maraudé, á quien 
los muebles de aquella, ffs :iH)J<¿ue de otro parte aparee» délos 
uulo remitidos por los Jueeee de I J 1 stancia de la Ciudad de 
La Plata que el mencionado déla Kiestra Ua tenido desde anos 
atrás m residencia eu la Provincia de Bueno* Aires, donde 
celebraba conlnitos. otorga bu poderes, seguía j ti icios como ue- 
tnr ó demandad» y se hallaban además sus bienes it's. '¿de los 
autos Don Knstoqnio de ln Kiestrn, versos Matleri Juan B y 
.toan Antonio cobro de pesos), (fé, *,W fin L oh de lu ItiesLra. Don 
Kiisloquio versos Klenu de lu Kiestrn de Villamue), con cir- 
cunstancias todas que cioictirren ú demostrar que está en esa 
Provincia su domicilio real, {urt. !WC Civil) siendo de untar 
que la última ó sea lo relativo ú la ubicación de los bienes, 
se encuentra continuada por el estado de t's. 1 de los autos 
del coocurso. *¿ueel juicio de insania deque se hace mérito 
por el síndico del Concurso no es bastante pan desvirtuar la 
prueba aludida del luj^ir del domicilio real del concurso. Por 
estos fundamentos y Los concorda otes aducidos por el .Sr. Pro- 
curador (jeueral, se declara que el .lúe/, de I- Instancia Dr 
Luis Méndez Paz no tiene jurisdicción p:ira entender en el 
concurso de Don I •istoquio de la Kiestra y que los Jueces de 
1* Instancia de La Plata no están obligados ó remitir al .Juzga- 
do de 1* los espedientes que se le han pedido pura los lioes del 
url.?¿0 del C. de Procedimientos, Notiífquese original y re* 
puesto el |ia|iel, devuélvase. - Abel líii/au. Nicanor O. 
del Solar. — M. P, Daract. - A bennejo. — yeüor Juez: 
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Habiendo resuelto la Suprema Curte de la Nación que 
el domicilio del causante era e» la Provincia tle Buenos 
Aires, mi «listante lo establecido en la partida di' defunción 
del cansante, y na apareciendo de nulos que el principal esta- 
blecimiento del mismo fuera en la Capital Federal es V. s, 
competente para conocer en este juicio.— Diciembre lHde P.HM 
A. Llambí-La Plata, Diciembre 19 de 1WH Autos y Vistos: 
De conformidad con lo dictaminado por el Agente Fiscal y en 
mérito de la partida de defunción corriente á fs. O, declárase 
abierto el jttiíío sucesorio de Don Eustnquio de ta Riostra, pu- 
blicándose los edictos respectivos en lus diarios «Los Deba- 
tes» y «til Dia» por treiuta dias, con arreglo á lo dispuesto en 
el at't. «4U del C. Procedimientos, practique inventario pro vi 
sinnal de carácter preventivo de todos los bienes del cansan- 
te, * cuyo fin se librará el exhorto respectivo al Juez de lo Ci- 
vil en t'iruo de la Capital Federal en la forma de estilo, y en 
lo <|ue se refiere á tos de esta Ciudad procédase por el uclua- 
rio con arreglo ú derecho.— D A. Lascarlo —Ante mi A. L 
(¿ambo a. — La Plata, Diciembre XI de líHM — $f. .lúe/, de 1' los- 
tunria: Francisco tíala, por Dofta EClena de la Rieslra de Vi 
I bit inte, en los autos sucesorios de don KusLnqtiio de la Riestru, 
á V. *S., como mejor proceda digo: Que según consta del adjunto 
recorte del Itoletfn .Judicial que se publica en la Capital Fede- 
ral, se ha abierto el juicio sucesorio de Don Enstuquio de la 
Ríestra por uule el Juzgado de aquella jurisdicción á cargo 
del Dr. Miguel Romero y Secretaría del Dr. Jorge de la Torre. 
Con motivo de los edictos publicados al tenor del recorte ad- 
junto, he tenido conocimiento de dichos autos, por cuya razón 
me cousütuí en el dia de ayer en el Juzgado de referencia á 
informarme de sus constancias. Kn los referidos autos se han 
presentado tres de tos cuatro herederos del causante, esto es, 
menos un representado y para justificar la competencia del 
Juzgado deaquella jurisdicción, han presentado el testimonio 
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de cinco testigos, los que declaran que el causante vivía en Bue- 
nos A i ira desde el mes de Abril del corriente arto. Ks m&ni- 
tiesta la connivencia de dichos testigos oratt l»s tres herederos 
que han promovido aquellos autos, pues tutu anterioridad á la 
formación de aquellos autos, Don Angel Oyuela, esposo de Do- 
ña Mal ilde de la Kiestra, lomó conocimiento de los ya inicia- 
das ante V. S., como podría informarlos el Senur Secretario. 
Kutre los cinco i eslióos propuestos pur el Kr. Angel Oyuela 
y que declaran eti los autos iniciados ante el Juzgado del Dr. 
Romero, ligara el Dr. Alberto Rodrigues Unela, quien al pre- 
guntarle por los generales de La ley manifiesta ser acreedor 
de la sucesión por honorarios devengados en su carácter de 
Síndico del Concurso Civil de acreedores del causante Eus- 
toquiu de la llieslra. Ni los herederos que promovieron 
aquellos autos ui el testigo Dr. Rodrigue/, 1. arreta que fué 
síndico del síndico de la Kiestra, y que cesó en su cargo en 
virtud déla sentencia dictada por la Suprema Corte Kedeml 
en el incidente de competencia promovida éntre los Tribuna- 
les de la Provincia y los déla Capital Federal por lo que 
se declaraba la competencia de los Tribunales de la Provin- 
cia ser vecino de ella déla lliestra todos ellos han ocultado 
el hecho de la reciente sentencia de la Corte declarando ser 
vecino de la Provincia el Sr. Kustoquio de la Riestra y como 
consecuencia que son los Tribunales tle la Provincia los com- 
petentes para entender en el juicio uní versal del concurso de 
acreedores. Tanto los herederos como lostestigos que han inter- 
venido en los autos sucesorios del causante de la Kiestra promo- 
vidos ante el §r. .Juez Dr Romero, han ín¿ur<jdn en error en ei 
delito de falsedad y se han hecho acreedores disposición 
lina! del art. l«ti del CóJigo da Prs. y á la resL .nsabilidad 
como por los danos y perjuicios derivados de esas actuacio- 
nes. En dichos auLos ha enunciado el Dr. Morandé á nombre 
de su esposa dona Ana de la lliestra de Murandi que en su 
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domicilio alter en .Mar del Plata jurisdicción di; eata Provincia, 
tenía su habitación el Sr. KnstoiMiici de la Kiestra ea donde 
hoy los muebles de iu propiedad del causante don K iIk la 
Kiestra cuyo número y eluse detalla. Kste solo hecho de- 
muestra t¿ ne el causante de la Kiestra era vecino ile la Pro- 
vincia y que á su fallecimiento se encontraba accidentalmen- 
te ea la Capital Federal. Como no es posible )a existencia 
de dobles actuaciones en dt»a jurisdicciones distintas, lia lle- 
gado el caso, Sr. Juez, de promover la cuestión de competen- 
eia entre V. S y el Sr. ,tiov, Dr. Homero de la Capital Fede- 
rwl, procediendo de acuerdo con la última parte del art. lindel 
C. de 1*. y sus concordantes, l'or !■> espuesto, dígnese V,S pru- 
veer de eonioi inidnd á las «¡guienles peticiones: I ■ Declarando 
abierto el Incidente do competencia entre V. S. y el Dr. Komer 
para entender eu lo* autos sucesorios del causante Sr. Jmsinquiu 
de la Kiestra, '¿ Librando el correspondiente exhorto al Sr. Juez 

cesónos del causante Sr. L. de U Hiesira pr.iontvi.ln por a 

el Juzgado de se cargo y la remisión de los n sinos, lí en su 
delecto se dé por t ral tuda la competencia de jurisdicción y se 
sirva pasar los antecedentes á la Suprema Corle Federal 
para su resolución, en el que se deberá transcribir como re- 
euitdo las siguientes pieza* de untos: 1- Kl escrito de Efe *¿; 
'i' La sentencia testimoniada de ffe B; ¡l' Kl dictaiueii del 
Sr. Agente tiseul de ls \ l v.; V Kl auto de V. S. de té 12, 
5" Kl presente escrito y el auto que recaiga ea él. Dígnese 
V. S. así proveer, tu quesera justicia, Francisco Sala,— La l'la- 
l a, Diciembre IV de UHKI. Teniéndose eu cuenta lo expuesto, 
líbrese el exhorto pedido al Sr. Juez Dr. Romero de la Capital 
Federal en la turma solicitada. Lascnuo.— Ante mi: A. I Uhm- 
boa» 

Kn tal virtud & e lia de servir V. s. proveer inhibiéndose 
de entender en las autos sucesorios de don Kustoquio de la 



Riestra, ó en su defecó tener por tra hada In competencia «le 
jurisdicción elevándose Ihs actuaciones respectivas á la Cor- 
te Federal para su moíneiíta. -t*í Hala DicieiuUre veinte y 
cuatro de mil miveeienln lie*. 

-1. />. Lfianttio - .1. />• Cntmhmt 

AIT« ÜKL JIÍK/ UH I* INSTANCIA ÜS LA CAPITAL 

nuütifí» Air*#. JUimI-í Am l.H'4 

Y Vistos; Considerando; 
Quede uciitjdii con lo dispuesto en los nrts. tf-Wl del Cuil. 
Civil y 1¡;U del l>d. de l'roels, la jurisdicción sobre la suce- 
sión, corresponde á l"s jiipi-.es del lunar del último domicilio 
del difunto. 

t¿m> de la partida de defunción corriente! fs 11 de loa au- 
tos sucesorios de ll. KiKtti» jiiiti de la Riestra resulta que este 
tulleció en cst» Capital, i usar de. su domicilio, el día Vi de 
Noviembre del tino ppdu. 

l¿»e la verdad de dicho aserio, ó sea la relativa al domic i 
lio del causante Sr. de la Uiestra, se. encuentra plenamente 
comprobada parla información snuiuria pntdueidu y aproba- 
da á fs Ü4 de dichos autos sucesorios, consistente en la de- 
claración de lo» testigos Dres. Vieloriuo Viale, Pascual Itera- 
cncliea, Aliel l'urd.i, Alvtm Newton, y Alberto Rodrigue» 
harreta y Ural. J. SI. líusiillos, corrientes á l's W } 2$ ¿7, VJt, 
:V¿ y U, respectivamente, que Imceu plena fe en juicio, por 
sur concordantes entre sí y prestada por testigos libres de 
Taclia. 

Újae no obsta ú la competencia ile este íua^ttdó la resolu- 
eión de la Suprema Corte Nacional á que se alude en el ex- 
horto de fs l por tratarse en la actual i dud de un liecho nue- 
vo y posterior si se uniere á aquella resolución, nuc no ha 
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podido por consiguiente ser turnada en consideración por dicUo 
Tribuna» 

Que es tanto más así, en presencia del art. í>7 de! citado 
Código Civil al establecer « j ne el cambio de domicilio se ve- 
rifica instan t» unamente por el hecho de la traslación de la 
residencia de un lujará otro, con ánimo de permanecer en 
el tener allí su principal establecimiento. 

Por estos fundamentos, concordantes del escrito de fs 11 y 
de conformidad con lo dictamin id» pm* *>1 Sr. Kiscal, un ha 
lugar á la inhibitoria solicitada y líbreos exhorto al Sr. Juea 
reqnireute con trascripción de este auto para que, dando por 
formada la cuestión de con m pete uci-i» eleve los antecedentes 
á la Suprema Corte Nacional 

Repónganse las tojas. 

Mitfttd ftomcro.-Mit* mi: Jar 
f/u de ¡a Turre 

vista mil. skSoii i'uoci KAlioK (¡KSKIUL 
Suprema Curte; 

De la declaración de bis cinco testigos hábiles que declama 
é fs 'i\iy "47 vta , '.W, Wy 41 de las actuaciones obradas ant \ 
el señor Juca de lo Civil de la Capital, aún descartando la del 
I>r. Rodríguez Larreta de fs. 'A¿ t resulta comprobado, nue el úl- 
timo domicilo d el cansante ha sido eu La casa Avenida Repúbli- 
ca 570 de esta Capital, en la que estaña radicado con ánimo 
de permanencia desde hacían varios meses y donde tuvo lu^ar 
su fallecimiento. 

La partida de defunción de tm l, corrobora el mórito déla 
referida prueba testimonial. 

La sentencia pronunciada por V. E. en el incidente sobre 
competencia suscitado antes, con motivo del concurso civil 
de acreedores del mismo señor Don Eustaquio de la Kiestra, 
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en Ir» que V. K, declaró que el concursado tenía su domicilio 
en jurisdicción ile lo Provincia de Unenos Aires, no destruye 
el mérito de lu eiladu prueba testimonial. 

A ¡itcllu senlenuin, eumu resulta del testimonio que corre á 
l's. 8 de tas actuaciones libradas ante el señor Juez de 1» 
Instando de I» Provincia de Üneao* Aires, declaró que el cau- 
sante estaba domiciliado en dicha Provincia, ;í los v finitas del 
concurso mii! se iiihiii imii'bidaaieiiti' i<n esta r;t]atal en Sep- 
tiemlire Jli de l!Nr¿; peni clin mi es í ncnm pati lile cu» e! hechu 
liien probado de que piistcron-rm-ute y ilcsiU» i de Abril de 
JWH basto Noviembre 'i5 del mismo uno en que el cansante 
falleció, huya ieoidn mi ultimo domicilio en esln Capital. 

Probado este hecho, como loesló de acuerdo enn lu dispuesto 
en el nrlicuio :¡»HÍ del Código Civil y artículo 031 del Código 
de Procedimientos, resulta procedente en el caso la c un pelea- 
cía del señor .lúe/ de i* Instancia de la Capital, para conocer 
del juicio Bticesnrio sufi-judirr. 

JldJÜ XJt IMH. 

SttttiniuHo Kii t\ 

Ml.l.o |ip i. \ MJ'HEMA i'OHTK 

'Uucmif Airan, Junio 31 <U ISUI. 

Vistos y Considerando: 
(Jiit* lasenleneiii de esta Curte de*¿H de Septiembre de HMt, 
reproducida ú te. 1 vLo. del exhorta del señur ,fue/ de Lo Pinta, 
Dr. Deruúdi» V. l,a/eano, aUe esta Capital Dr. .Miguel Ro- 

»itii mm resol v tu que el juiciude conenrsu á que ella se 

reíicre debía tramitarse en lus Tribunales locales de lu expre- 
sada ciudad de La Piale, si mi simplemente que listos nu esta- 
ban obleados á remitir al Jugado del Dr. Mende/ Paz, los 
diversos expedientes pedidos pava su acumulación al juicio 
universal promovido en él. 
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Que del exhorto aludid», no aparece por otra parte, que se 
haya formado concurso a Don Eustoiniio de la liiestra en La 
Plata, con anterioridad á su fallecí miento. 

<¿ue de tu jfrtHh* rendida á Ib. H vta., - ^¡, Tt y vta., 31 
vta., y lidel expediente caralumdo <de la Kiestra !>oti Kus 
taquín, au juicio al> intestato, Juea Dr. Miguel Horneros re- 
sulta que Don Eustaquio \hi la liiestra, si bien tuvo su domi- 
cilio en la Provincia de Rueños Aires el 1" d<i Septiembre de 
if*lf¿, época en une se presentó iniciando concurso vu Uní taño 
ante loa Tril ües de esta Capital, lo había caminado poste- 
riormente, desde Abril de HUÍ í, viniéndose á residir á esta Ca- 
pital, al lado de miembros de su familia. 

l¿ne la eiruunstaneia de conservar De la Riestra sus bienes 
raíces en la Provincia de Buenos Aires, no e* bastante para 
impedir los efectos Legales de la voluntad de cambio de domi- 
cilio, comprobada satisfactoriamente, mediante las declaracio- 
nes de que se hace mérito en el anterior consideran lo (urtítiu- 
hilU Código Civil). 

Por estos fundamentos, los concordantes del auto de I*. H) (ex- 
horto del señor Juez, de La Plata citad») y del dictamen del 
señor Procurador Ueneral, se declara que el conocimiento del 
juicio sucesorio de Don Eustoqtiio De la Hiestra, corresponde 
al Juez de 1" Instancia de esta Capital, Dr. Miguel Romero. En 
su consecuencia, remítanse los autos, y hágasele saber por oticio 
esta resolución al Juez de lo Civil de 1.a Piala. 

Notífiquese con el original y repóngase el papel, 

Octavio Po*si¡k. — NicaUokIí. iibl 
Solar. - M. 1*. Dakact. - A. 

UltKJIKJO. 
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Pnrta MiffUfl // Pujul Jottfi, cvnfrn in Prm int in de Buenos 
Aires; .Wht innmstiturionnlídnd tkl imptteitta de rptiw 
y deüolncibn de dituro. 

8tttiiürw.-~t* Un poder que faculta gestiones par» ante el 
(riihternii una l*r«viucia T autoriza al mandatario para 
ocurrir directamente ante la Suprema Corte, cuando en una 
clausula se le faculta para presentarse «unte todas las au- 
toridades y jueces que corresponda.* 

Ks i 111 procedente la excepción de defecto legal en la deman- 
da, cuando en ésta constan los nombres del demandante y de- 
mandado, la cosa objeto de ta acción y lo» hechos en une se 
tunda, aún cuando no se hayan observado estrictamente los 
requisitos enumerados en ?l artículo 57 de la ley de Proce- 
dimientos y hubiere errores en la cita de leyes ó disposicio- 
nes legales. 

3"— Ta protesta al ¡tugar un impuesto ó la reserva del derecho 
á exigir su devolución, hecha al verificar el pagj>, es un re- 
quisito necesario para la procedencia de demandas de esta 
naturaleza. La exigencia de esa reserva no es i-oiiiraria á 
lo dispuesto en el artículo 78i deUJódigo Civil, y responde, 
con la del pago previo, uó al propósito de cunstituir la prue- 
ba del abono del impuesto, sino al de no paralizar la recau- 
dación que debe hacerse por las autoridades locales coo ar- 
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reglo á sus propias leyes, y no privar de sus rentas á los 
Gobiernos de provincia. 



Su ¡mam (ortr: 

La parte actorá demanda ¡i la Provincia de lineaos Aires por 
iiiconstiiuciunalidad del i ni puesto de su lev de sellos, puní las 
guías de campana, requiriendo, en consecuencia, la devolución 
de lo ya pagado y de lo que pugase en aquel concepto. 

Ilesullu de ello que, la litis se lia trabado sobre iucunstítucio- 
ualidad de un impuesto provincial, punto regido por la Cons- 
titución Nacional, (pie cae bajo ta jurisdicción nrigi liaría de 
V. K. según lo establecido en los artículos U*i y HU déla 
Carla tunda mental y SS de la ley «feo. 

I.a jurisdicción originaría de V. lí„ procede cu razón déla 
materia, aún siendo los demandantes vecinos de la Proviiiem 
de Buenos Aires, con sujeción á la jurisprudencia establecida 
en el tumo i*\ pagina 4HT> de aus tallos. 

He refieren las guías que motivan la demanda, á cereales pro- 
ducidos en la Primada de Buenos Aires, incorporados á ta 
masa de su riqnc/.a y sujetos á la jurisdicción de sus leyes de 
impuestos, desde que las Provincias Argentinas conservan en 
su integridad el poder no delegado al respecto al Oí) bienio 
rede ral, según el artículo 101 de la Constitución. 

La ley de íft Proviueia que requiere la guia para acreditar 
el derecho á la trasmisión de los productos de su suelo, lia es- 
tablecido el sello que determina su ley anual. No reliere su 
mandato a\ la exportación. Sf las guías liuu usado ese te'nui- 
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Im»i el aelu irre^titar *lt- un empleado subalterna, no altera la 
expresión neta y general de la sanción legislativa limitada á 
dec la ra r textual meu te que «las guíis de frutos se extenderán 
en el papel sellado eorrespnn diente, » 

En nada se refiere sí la exportación un impuesto «ene ral de 
sellos para todas las guías en general. 

La Constituí ión en sus artículos í», Ilyb7 citados en la de- 
manda, prohibe el impuesto ú la circulación y tránsito para 
ti exterior, y el establecimiento con Luí es propósitos de Adua- 
nas provinciales. 

Si el de sellos es general, sin referirse á la exportación ó ¡>l 
simple transí tu, su cobro mies contrario á aquellas prescripcio- 
nes constitucionales. 

Si se veril i case en el establee i miento mismo productor, no 
habría mérito para esU cuestión: mi cambio en la forma de 
percepción, udo piado en ventaja du bis partes i it t e resudas en 
la exlruecum, no es husLiuite pura mudillcur el curúcter Cunda - 
mental y general del impuesto Ksé carácter que emana del 
texto expreso de La ley de sellos en cuestión ha sido expresa- 
mente declarado por el Poder Kjecntivu de la Provincia, en 
documente que puede considerarse como i iiterprelucióu auten- 
tica de la ley. 

Ka la causa i|ue registra el tomu M délos Tallos de V. K M 
tuve ocasión tic expresar eu la página 352 aquellos l'nndamen- 
tos, que V. K. se sirvió tomar en consideración, al declarar que 
la ley de impuestos de ia Provincia de Santa J é, no es repug- 
nante a la Constitución Nacional, en cuanto lia sido aplicada 
á los cereales producid»* eu su territorio. 

Si déla ley de sellos de JtueiiiM Aires no aparece un impues- 
to ñ lu exportación, ni se lia prohado 411c el de lus guias agre* 
pailas, responda a aquel es pecial propósito, la causa actual di- 
fiere sustancial mente de la última mente resuelta por V. li., eu 
favor de la Sociedad Anónima »The Kivcr Píate Freih Meat 
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Gompany Limited' y íes so a upliralile* jtót Analogía, taa isa». 

tíluíiiait!.s iltí laque Consigna la página X»-Í riel Ur al tle Ims 

tallos ile V. &. 

AiJliii-ieiitio por ejlo á toa fuuilaiiieutoií y euneliisiimes de la 
defensa de hi l'ruvinuia ilu liueiuis Aires, en lo rmiceruieiite 
A la cons'l , ",LÍomiliihni del impuesto «le aelltis á lúa tíuíwü so- 
bre remoción ile los cereales producidos en sn territorio, pillo 
ti V. M., si* sirva así declararlo, 1 1 1* s f o h : 1 1 1 1 1 * i . t-n eousrrtuut-ia, 
la demanda instaurada por tal concepto. 

plotonbH 11 .lo \WL 

SaOinmna Ki»r. 

PAU.ü llK J.A Ü1PKKJ1A UORTK <» 

Cnoiinr Aíiu» Jum¡" :»l «1* 1'.«*J. 

Y vi.>Uis, resulta de estos mitiis: 

t¿ur l>on Miguel J'nrla. Jlitii Antonio y Ihio Just* l'iijnl son 
citan que se declare inconstitucional el impuesto de guias y 
multas pagadas por ellos á la IVoviiieiu <le llueuos Airea du- 
rante el ¡iíim [tan y siguientes, según lus dorunienhis que 
uc. un punan deis 1 á ITii, y que se condene ft ilícita [iroMmria 
á la devolución É» |u importe, con los intereses desde el ti ía 
de la demanda, asi como ii líi devolución tle lo i|n.'nin poste- 
rioridad ala lecha ra que itiieiiui este juicio, se «ea« «rMitfgfc- 
dus á pagar por igual concepto, Kan costas, 

Los actores niegan qnc los impuestos que se les liau mitrado 
son repugnan lea ú los artículos !l, 11 y t)T inciso 1 -. de la mus- 



(It Kitt-I ihinfii" -■ rtliJi* Iti Siij.rtiim í'.-rté full". cun li^lin jauta í-i >k> l'.'i'l jul" 
ulm* i «mí 'luí i-vr (i.nimloi Hmclu! y (.'iu, y ■>tr<i? y (™r I'"" Juan y ..lr..í. u.ij*- 

tn In, t-r-viu^m -le Hueiw* Aire*. »obro .Jo^tuuiuu Ja tlluisru vwt» uu v,rtu,l 4d 
iuil^tistu de gU*= 
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Litación Nacional y que Imhiemto vcritiead» el pago ¡un- uu 
error de dereHin, pueden repelido de muí Ion no Luí ti los urti- 
uulns 7-si y luientes del Códígú Civil, 

parte ileiimiulnihi solicita ei É^tóO de la demanda en» 
especial condenación en cosías, oponiendo las incepciones de 
i iiiutni pi'LiMMMa de jurisdicción, falta <lt* personería cji los acto- 
res, falta de acción, detecto lcjal en la demanda, muisión de 
juMU'sta al verilicar los pa^ns y otras. 

Hn-ilodu la causa á pruclin, se ha j»nnl iují* lr> lo <le i|m' ins 
iruye el certificado de l's "¿íl"» vhi- 
V Considerando: 

1". (¿ue la demanda nv.ii solire un pinito especialmente r«- 
"idn por la i 'niisi itin'iiiii Nacional, y siendo una Provincia la 
parte demandada, el * onneiiuicnLo de aquella, cualquiera que 
sea hl nacionalidad ó v»wíih1smI ile los aetores, corresponde ori- 
filiaría y exclusivamente ú esta Curte, en virtud de lo dis* 
puesto en los artículos JlK) y Inl de dirlia nnislil iiei-iu y ln 
resuelto en rusos análogos. 

¿\ 1¿ue no [litede admitirse que en las cláusulas <(íesl iones, 
para ante eWiobiuruodc la IVovíueia de lineaos Aires emite- 
iiitla en los poderes de l's. y l.'iH, se li aya l i ai i lado las fa- 
cultades del nmndattnio pura ocurrir directamente ante esta 
Cmle, desde «tue en los mismos poderes se le autoriza para 
pre.ienlarse, <oiule lodas las antm idades y jueces ojie eones- 
pouda>. 

:i . tjue tampoco puede inferirse del liedlo de que eu los po- 
deres referidos no se hable de solicitud de declaración de ín- 
etmatituüioiittlidiid de las leyes de i ui puestos, la intención de 
los inmolantes, sea en el sentido de que el juicio de devnlu 
eion se iniciara unte los tribunales provinciales. 

■i". l¿ue prescindiendo del contrato sncial mencionado ea el 
testimonio de l's ¿Ti y que ha deludo presentarse ron la ile- 
maiulu. ea de tenerse eu cuenta que nu be uiega que Don 
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Miguel Porta, Hon Antonio Pujol y Don Jumí Pujol .s«u» miem- 
bros respeetivuu e de lu. Suciedad Porta y hermano y Pu- 
jol y Pujol, que alionaron los impuestos en cuestión, limitán- 
dose la parte demandada á manifestar que \us \mwwm na 
han prabado tener mandato de tus segundos (ts l?:tvta). 

5". Qnt! esta luí tu de desconocí mieu tu categórico iiel hecho 
apuntado, la circunstancia de llevar los aet-ires el mismo ape- 
llido que lisura en las tenias, y de estar éstas ni poder de uij iil 1 - 
llos. c uivcuceu de ijiic se trata de la* mismas personas cuyos 
uoiuhres están incluidos un las ra/tmi's unciales t" \ pri'-^'i* l¡i >, 
y han podido, en (al cuso, aduar a nombre de las suciedades 
ulmlidusó ejercitar acciones de ellas tari. 'i'Ui y ¡MK» Cdilig.i 
('oiucmul, h'allos ile e.-ia (Jo ríe Tumo "¿1 pá^. i'Jiiy oíros). 

(►*' (J|ne si Iñen ni el escrito de l's llH uu se han observado 
estrictamente linios los r«qiiisilo-¡ ennuiei-ulns en el arl. .17 ile 
la ley de l*iiu*f«l i ni i^-ii i n> . lo están eu lo sustancial, «les, le i[ 11 r 
constad nombre de los ileinnudanlcs, del dcm unludn, la cosa 
(lemauilaila y los lietílios en que se lumia, y desde que el error 
si In hubiese, en la cita de leyes o" disposiciones legales, pue- 
de ser reparado de olieio par los jueces, uue están en el de- 
her <|c aplicar los pertinentes al caso (urt. il ley X ". iM) 

?■ (¿ne ta Provincia demandada invoca ex presamente en su 
defensa el antecedente de la falta de protesta á& los aetores 
al verilicar el pa-í» de los i utpuestus, p«ir lo.|ue. en id enso. se 
hacer necesario lomar emctientu esa excepción útiles que otras 
perentorias mrt. J:í ley de procedimientos) 

H" (Jue no consta de autos que los aetores hayan hecho re- 
serva i|e sus derechos para promover ¡ilici" de repetición, ti iui 
plicitnmente reconocen que esta no ha existido. 

!»\ (¿ue la tormalidad de la protesta lia sido considerada, por 
esla Corte, en varios caso» de lecha posterior á La sanción del 
Código (ant, mi requi-dto necesario para la procedencia ile de- 
mandas de la tiatu ruleta de la presente. 
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WK <¿ue la i*xi»eiieui ilel pn^o previo de los impuestos, eoti la 

correspondiente prolesia, (ttu'n i|in' el contribuyente pueda 
ocurrirá losjueees iUí su fuero pidiendo l;i devolución de Ifl 

iinlehitlamenle paludo, un lia resp lni i la jurisprudencia 

hiviinulíi. :il propósito * I ennstiluir t:i prueba del pui;o> i|»e 
consta en los recibo* otorgados puf la Adiuiuisi ración, sino 
al de no parali/.ur la recaudación que debe hacerse par las 
autoridades locales con tirrejílo ¡í sus propias leyes y no pri- 
var desús realas á tus l¡ohÍufuos de pr.iviucin i I*',lIIhs Touio 
¡U, considerando .V l¡y 7 , :pii;j l . I"*; Tomo 17 \ií\% '¿Oí) 

11" t¿ne esa jurisprudencia ha nido calibeada en in tallo luis 
reciente i.luuio *l de 1H!U t munifcsE;tndo "que aunque í;s un 

principio reconocido que, la ¡uslieiu federal un | 1c «stni- 

bar la percepción de impuestos usiahlucbliis por bis poderes de 
provincia, I . * e** igualmente i|iie esa justicia pueitey debe »*jer- 

eersus fnn.:i ;s, cuando pagado ej i m pues Lo en las reser 

tus correspondientes, como bu sucedido en el présenle cuso, 

se deduce la résped i va acción trayendo á juiei Ueria ile 

jurisdieión federal , se-ún, enlre oirás, se ve en la causa que 
tic registra eu el Tomo I? páj; ¿07 de los fallos de esl a Su pee 
nía Corle». 

Vi t¿ne eslu jurisprudencia, concordante eon otras de la míe 
ynr autoridad, no es contraría al artículo 7^t del Codito Ci- 
vil, par une las disposiciones de este son de aplicación innie- 
iliala á unios regidos en su causa, formas y electos par el 
derecho eoniun, y solo subsidiariamente se extienden á las 
relaciones eulie lu udaiinislraeión y los gobernados, que for- 
man la mataría propia de dereelin público, 

(¿ue lu repetición de lo paludo por error en las relaciones 
de derecho privado, fundada eu el principio, que nadie puede 
enriquecerse ú expensas de olro, no es aplicable con la mis- 
ma amplitud di 1 la ley civil ú las relaciones del indiv iduo con 
el litado en lo referente ú impuestos, porque estos pueden ser 
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considerados como eleí|iiiv:ileiihí «le servicios prestados ú la 

comunidad V su inonln se determina ¡mr el (lelos gastos que 
esos mismos Servicios exigen al Ksladn y que en tina Ion na ó 
en otra, tienen que ser satisfechos por e' contribuyeme. 

14 4¿ne, BU realidad, el contribuyenle que ulmua un impues- 
to exigido por la ley. paga una deuda debida y un hay 'le sil 
parle error relativo á la existencia y exigí bilidnd inmediata 
ite la deuda. 

JÓ 4¿m* si el [>a!ío es nulo, por la Invalide/, «le la ley misma, 
qm- bn.rdenn, eu líoiieepto de ser viulutoria «le las garantías 
acordadas* los contribuyentes por la Constitución Nneinunl, 

el i tu ílelie decidirse, con MMgk á tifa preceptos de la úlii 

mu y mi delCódign Civil, qne nu se ttcupa de leyes de im- 
puestos, y euyu tipliearíún seria procedente |mra determinar I is 
electo de la nulidad ó incnnslilueinnulidad. ó sen la devolu- 
ción de Lo cobrado y prestaciones accesorias. 

1<; (¿ue en este urden de ideas, es de. tenerse en cuenta qne 
la protección acordada por la Nación ;í las garantías constitu- 
cionales, mediante sus Tribunales, unes incondicional ni elí- 
milada. estando ni contrario, sujeta a restricciones expresas 
y :í o| rus que surjen de principins generales liien definidos. 

17 t>ne as*í, si á los actores se les hubiese mitrado judicial- 
inenEe ¡tule los tribunales locales e! impuesto de filias y uo 
hubiesen alegado en el juuóo, por descuido ó ignorancia, la in- 
coustilueionnlidad de las leyes i le que se trata, la sentencia con- 
denatoria tle aquellos tribunales no pudría ser revisada en los 
de la Nación, según lo dispuesto en el articulo It ley uúuie- 
ro \H y lo resuello t-ii numerosos casos. 

15 (¿ue el hedió de que los impuestos se hayan pagado fue- 
rn de juicio, pero sin observación ni reclnmu alguno á causa 
de la misma ignorancia ó descuido, no puede colocar á los ac- 
tores eu mejores condiciones en cuanto á la extensión de Ju 
protección federal, puesto que en ambos cuses existeu ¡den ti* 
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lif <¿n* tí li iri iu tama esfera tjél tJer«cho cminiu y á Im linea 
«le «lar tístíibiliiliid ú la* i-Hu^ium 1 * jiirñlujas, la ley ha tlMii tsn 
intmhtw rusns VUlnleií ¡i actos en m innliis, comi>*im los insíni- 



menina lir.ehis ¡)i|- riiiicimiurios, fuera del tlisiriiu .sejiahuJu 
para sus funcione*, ó i|na carecen de las cualidades ó cmuli 
monea necesarias para «I inimbrauiienin " <] iü' han sido sus- 



nae truena consto |a aimlachíii de nd-h ejeeuladns «ln intiLif 
un |«ei íoi]o más r> ufónos prolongólo de aiins, sin resiste.noin 

departe de tita enuniloiyeuLes, a ¡ue las cantidades euyaríe- 

voliieióu ¡unliera demandarse ni 0*eo uo llegaran á la suma de 

veinte y cinco luill o,m- see\presa en H escrito de fs. ln"4 

tu» vía). 

¿J (¿ue, es ¡i n-rtiirio :í iimtjIh Ki expuesto en |ns < si- 

deraimVs precedentes, el examen lie la.s ntras t* \t-f|i.'huj^ pe> 
iv til ovias opuestas por la demanda 

Pin- estos fuiHÍameulns, y hu eonenrdaiites del dieta mcu del 

señor l' roe arador (¡ei al, declarándose *j ni; ol caso & de uom 

peleada de esla Corle, im se hace \\i«i\r á ta demanda i|i< fs. 
Itüi, dedicado l;is nostas abonarse un el orden entinado, eii eon- 

solerocióu á hulicrsc rechazado ¡ticunas de las r\iT|in ^ 

opuestas y á la naturaleza <le la causa, 

Nntirii[ni'se npn el original y reput-stns los sellos, archívese 




Nicanor U. mt Solar. — M. P« 

DaHACT- - A, tÍKKKKJO.— ÍJCTA- 
viii lii N'iík: (Kn ilisiilem-ia). 
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Bttam Aire*. Jnni.. _'l .lo l'.Htj. 

Y Vishis: roiisidernndu: 
<¿ne r.iii-iniit h-,v vigente ikl r¡ J»n > « ú l.i protesta l:i virtud de 

crear durerlins, mí la im{ e 1:1111111 l'.n iiiulnl.nl necesaria p:iru 

evitar In extiiíciüli de las oíd itíueinnes. 

i^f ta Suprema Curte jamás ha estnideci.lo en alumno de 
sus l'ftilns, ipie ¡ese requisito sen indiapensulde pura eonservar 
el deruelio de r«|H'ii«MÍii iJe Lo pagado por w^f éf^jsa cunsn, 
aún cuando al |mniuiii-i»rm solne la competencia de las lYi- 
liutrnles federales, «11 litigios por cobro de impuestos de Provin- 
cia, considerados ¡ uciiustil ueiomiles, luiva deidnrado alguna ve/. 
i|iie procede hacer l nli-s pugos con la-¡ reservas cmivcu icoles 
[mmm 17, pág. .¿07 y 7it, j%. 17). 

<¿ue estus «reservas convenientes no tíeneii más objeto que 
cumprnbnr el hecho de huberse verificado el pago del impues- 
to, loque se lia exijlili» dttr curso ú la demanda y prose- 
guiré! juicio ante !os tribunulea competentes, diciéndose por 
líato, en el niIIm que se registra 011 el Imán :ti, púg lO.J, «que 
solo paludo este, (el impuesto} euu lu correspondiente pro esta 
pueden ocurrir ¡i los juee.es de su Tuero para pedir la devolu- 
ción de In indebidamente pilludo» (considerando 7 ). 

(¿ue las reservas pueden surtir oíros efecto* legales cuando 
prueben ó seirnte de probar ¡i«r medio de cllus la violeiieia 
ó imposición ú ijiie se lia obedecido, al verilicnr mi pago pe 
se repula improcedente* 

ipté SÍ debiera dnr.se ¡i las protestas la importancia <|ue ¡H'e- 
leude el demandado, en las demandas puf devolución de can- 
tidades pujadas indebidamente, por impuestos repugnantes á 
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U Ci>n»litimii'm Nacional, las leves de provincia de esc enme- 
le r, tendrían la virtud de derogar las disposiciones del CVuli- 
jrn Tivil, i|mh es \v.y de la Nntsíitn. 

(¿tiu, poruira paite, his dueuiuenlos (ju* muren •!«• fe. 1* il 
157, mi están a<iL0iitit.*a(liM en ln formn pmseriptn jnir ln ley 
de 30 <lr AjíQStO de I8(tt. pura que [Minia ti merecer enjuicia, 
,v ftlie lialii<>ud<»sc negado la verdad de mu cnnlciitd» pnr el re- 
prese»! ame «le Jn provincia deiinmdudii, currt tpiindúi su pnie- 
lia al demandante, (ley K lililí» li, punida :K) 

<¿im' mi i'slsí prnlKiilii «| ti f las «iiiii-í acrediten el pago de iíüu- 
Lítlitiles exigidas, e»ri motivo de la exportación i|i" los frutos 
del país r|tie t*u ellns se especifican, pues un has tan a este efecto 
cúrala* de venta de 2<»" á '■í*'^, que no hun sido reco- 
nocida* par su remitente 

I'cm* t-stos fnmUineuios y nido H Señor Procurador < leneral, 
no su hace lujíur á la de manda. 

\»tit'ít[iiestí con el lingual y repueslos l»s sellos, archí- 
vese. 

tllTWHi lílNItK, 



CALSA LXIU 



bfu ifr ftvmm. 

Su mu y ¡o. l»m probado en juiei» uu cmÜLo contra uim provin- 
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viiHíia, debe condenarse á rali á pa^ar el capital adeudado, 
í-ns intereses correspondí solamente desde ta notificación 
de la demanda cuando el acreedor reelunm evtmjiidieinluieule 
do su deudor, iinitsbiis a mis despne-s de ln 
únicamente el 



Vaso, lícsnlta del siéntente 

KAM.il DÉ 1,1 SI I'ltKMA CUKTK 

I'.u.tv.i Airo*, Juni-) :s ■!« l'AU. 

Y Vistos: 

ííesiiltn de *'sd»^ autos, .[nc fli mi Manuel Vidal, en represen- 
ta«ión de tita; Antonio Zuaotti, interponiendo demanda contra 
la Provi urja do Unenos Aires, expone: 

IJue ioi cstiitipl imieiito ilo Ih ley Provincial do 18 de Octubre 
ilo IHSM, el IVloi- Kjer.ulivn, por inlermeiiio de la Comisión 
nominada al electo, eontruló eoti su inundante, Don Amonio 
Zaiiouu on »:i de Abril «le iHHIt, Insulina de earpinierín ne- 
cesarias [tara íu cosa iltíitiMipI de lia Plata. 

Tencinudu la obra á t:oiti pleta satisfacción do aquél, Zuuolli 
reclamó el pa-jode lo ijae se le adeudaba, que ascendía á cua- 
renta mil setecientos treinta y nueve pesos moneda nacional, 
en itl de Noviembre do I.SSNI, presentando una cuenta detallada 
ilo lúa trabajos rea (¡pilos y sus precios. 

(¿ne redinidoel crédito a treinta y seis mil trescientos 1 1 n 
cuenta y cuatro pesos moneda nactoiml, recibió ú üUenWcuatm 
mil pesos, ijui-ilnmlo ñ su tovor un saldo de treinta y dos mil 
trescientos cimmenlu y cuatro pesos, une hoy roe la ni a con sus 
intereses. 

<¿ue osee-redil ii ha sido reconocido por rodos los linbíeriios 
une se han sucedido en la Pro vincia desde 1¡<!H) hasta la lee' a: 
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perú, ó pesar líe ello $ de las continuas «íeMinnes de sn man- 
danta, «ti se ka (iecliu efeetivii el jmjgit, aleando fútiles pre- 
texto*. 

V»e el Poder Kji^ui ¡ vo invoca, pura nhitli i" el pa<jo, la oír* 
euiistaneia fie ijiie hasta hoy (10 lia rutitUiílti sanción legislativa 
el convenio celebrad» mi Ü\ de lUeiemlne de IWJ, mitre la Mu- 
nicipalidad y el Poder Mprniivo pnr el «nal estése hacía car- 

m J« las deudas de a |uclln hasta esa ferhu iré lasque se 

efc tr»ba la <| itiva esla demanda 

<¿ne el emupureeicule nuda llene ijne vtsp ciiii esa omisión 
que sólo afecta al uic.canisuio tlr la iidministrm ion . penique im 
puede desvirtuar las obligaciones runtrnidas pnr la Provincia, 
timan persona jurídiea. 

(JUíi el Poder Kjiti:ul ivn cnnl mió, debidamente autorizado, 
OOn el 8i\ //mullí, y como cnn.HCcn cuchi de ese cnul rato. »e fe 
adeudn la simia que reclama, rccrmouída por el demandado, lu 
que basta y sobra á su derecho Si i>| Poder Kjrimlivo notíe- 
nn fondos ó ley á ijtie imputar, es una cucslioi) adminisl ral iva, 
que. no interesa al cnm paree i en le. 

Después de transcribir el dtclauien Irrita M «Ir Marzo de 
l'.XIlt, del Aitesnr Uf/ /jo**, <>u el que. se observa que < un nque los 
trabajos fuero n liee líos para la Municipalidad, fut ran encvmen 
tfa'lux por al Goftiernn fíe te Pructnriu, pues entonces no exis* 
tíaa propiamente autoridades Municipales» \ Herejía que, á i^nu- 
|i's (jnaelusHjnes han llegado la Contaduría, la [uicndcuciu 
Municipal y ('tuntas oliciuns lian ¡ulurniridii en este ayunto, y 
eiiiidiiye pidiendo «en condenad» hi Provincia*! pa^o de la can- 
tidad expresada^ sus inlereses » contar desde el 1 1 de Diciem- 
bre de 189U y las costas del j uicio. 

Después de darse por decaído el derecho de contestar, en re- 
beldía de Ja parte demandada, el apoderado de ésta uom pare- 
ció al juicio, (tm por lo por auto de fe. '¿7, se mandó 
cesar el procedimiento en rebeldía, fon arralo til nrlíeiilo ISH 
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de ka Ley Nacional de Procedimientos, retorta ¡ida por Ley nú- 
mero IKWil, 3» se recibió tu causa á prueba, produciéndose la 
que e\presa i<l certificado de I*. ,Í6. 

Presentados los respectivos alegato*, se Llamaron autos pita 
sentencia, 

Y Cousíderamb: 

1 l¿ue el reclamo de Don Antonio Zanotii se turnia en el 
contrato que celeln ó en ÜJ de Abril de t.ssa, la CfrimMoh 
Administradora de \m «dilieius puní la un.su de IMlieíay rusa 
Municipal ile la Ciudad ríe La |*lal¡i, y por el cual huno a su 
cargo ta ejecución «te las obras de ca rjii uin-ia del segundo edili- 
ciu público indicado. 

2' Que ese contrato emanaba directamente y, por consiguien- 
te, obligibu, en la misma lotm;i, al Poder Kjeciil i vode la Pro- 
vincia, resulta de los terminas del mismo, pues en el consta: 
«que sus estipulaciones no tendrían valor ni efecto alguno, 
mientras no recaigan en ellas lu apm'mción del Superior í¡o- 
bienio úqnicn deben ser sometidas. iK\pedicule letra Z, nú- 
mero año lumi, Intendencia Municipal de La 1*1 a tu, fs. Al 
vuelta.} 

•i" (¿ne esc contrato fue además celebrada en ejecución de la 
Ley Pruviiiuial de Octubre lH de 18H2, míe autorizó al Poder 
Ejecutivo para invertir liaOa la suma de sesenta millones tres 
ciento* cincuenta mil pesas moneda corriente, eu la construc- 
ción de varios edilieins públicos, entre los que se incluía la 
casa Municipal y para hacerlos contratos que juzgue más ven- 
tajosos y nombrar, con acuerdo del Senado, las Comisiones para 
provisión de materiales, administración de las obras, etc 
por manera que, nombrada la Omisión, por Decretó de Octubre 
atl de ÍHH'i, ésta eoiilrató, con Zanolti, en representación del 
Poder Ejecutivo de la Provincia, el que (juedó ley;almeute obli- 
gado al cumplimiento de las cláusulas estipuladas. 

4" t¿ue ui sii¿ujera se lia o Ir gado que haya existido novación 
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por la cual ZnuoUi e^mintiera en admitir la i-e.«|ionmthi1iilnil 
fie la Municipalidad de La Plata .-r. sustitución de la del Gn- 
bienio de la Provincia con el «pie había tratado. 

.V Que ea tabléenla así la responsabilidad directa del Gobier- 
no de la Provincia demandada, par el imparte de las obras de 
carpintería para .-¡isa Municipal contratadas con Don Antonio 

Zauolti, por unaC isiun especial, en representación del IV 

der Kjeeuiivo, y con autorización legal, es el cuso de averiguar 
si existe ó mí constancia del saldo i|ue se demanda. 

(í* (¿ue en id expediente a^re^adn ron la definición: Minis- 
terio de Obras Pública*, letra Z, número l, año IHíi:í, se eu- 
euenlru á U. :i vía., un informe de la Contaduría déla Munici- 
palidad de l.a Plata, en el que se lee lo siguiente: <KI e.xpe 
diente Z, '¿O, ano JSHMt, que deberá ser agregado al presente, 
arroja un ureditn á favor del Ki\ Antaaio Zana! ti, de {$ M.'.XA: 18 
in'it), treinta y dos mil trescientos 'uucaeni a y cuatro pesa* con 
diez, y »eho centavos monada nacional; y desde Julio H de ISíV», 
Pedia del Deereloipte mandaba el Superior íínbierno devolver 
el expediente /, H), uño ISíK), no se lia alterad» el estado de 
ese crédito rrspectii á sa monto Kl crédito t! s de $ 3tí.35i:18 
centavo* moneda nacional, pero existen en Tesaren" i recibos 
de! Sr. Zuuolii p»r $ i.OWI m u, 1<> <|iie reduce el crédito a la 

7- í¿ue ese informe finí ratificado por ta laíendencia Mu 
nicipul de La Plata (fs *¿it) y prnelM la existenein del ureditn 
del Sr. Zanotti, reconocido ademá* en el Decreto del Interven 
tor, l»octor López, fecha il de Noviembre de JNSKI. ven el 
ijiie se m uela reservar el expeitiente de pago ile ese crédito 
i. íi mm 'le la aprobación, por parte de La Legislatura, de 
un convenio celebrado entre id Poder Kjeeutivo y la Munici- 
palidad de La Plata (fs. ln expediente Z. ir l, ano i8tt& 

S" <¿ue, además, la demanda de Zaiinlli puede considerarse 
comprobada con la confesión misma de l:i parte demumladai 
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no solamente pc»r el reconocimiento tácito o^ie importa la re- 
beldía en la contestación ú la demanda, según el art, Hii de 
la Ley Nacional de Procedimientos, sino tunibién de 011:1 nri- 
, ñera expresa, cnando en su alegato «le is 1!». el representante 
de la Provincia se limila á agregar el testimonio del conve- 
nio entre el Poder Ejecutivo y ta Municipalidad, en ojie 
Zanntti un fué parte, y agrega: »i¡ne el Poder Ejecutivo de 
la Provincia no puede, en virtud de la Cotutitucióu ojie lo 
exije, hneir pagos sin exprés» autoFizacíón legislativa y sin 
que exista eti el prestí puestu del ano la partida ¡i que hayan de 
imputarse Debía, pues, en todo caso, resistirse á abonar la 
cuenta reclamada p o- Zanotti. Sol» V. K. en uso de la jii- 
risdiccióu t|tie le corresponde, según k Constitución Nacional, 
podrá resolver sobre el cobro de pesos «jne se reclama » 

9" l¿ue respecto al cobro de los intereses de ese crédito, 
desde el 1" de Pieiembre de lHití), debe declararse improceden- 
te, pues «pe, muchos anos después de esa lecha en Mayo o de 
liWt, el acreedor Zuiiotii reclamaba única 111 en te del gobierno 
déla Provincia, el capital ad<>udado, como consta á Is L."» y 
17 del expediente administrativo letra ¡í n" 17 L, arto IH1HI. 

Por estos fundamentos, se declara que la Provincia de Hue- 
llos Aires está obligada á pagar á don Antonio Zaiiolti dentro 
del término de diez dias, la cantidad de treinta y dos mil 
trescientos cincuenta y cuatro pesos moneda nacional, con 
sus intereses al tipo de los que cobra el Itauco de l S Nación 
en sus operacÍ> nes ordinarias de descuento, contados desde 
La notificación déla demanda, sin especial condenación en cos- 
tas, por 110 haber prosperado esta en todas sus partes, No 
tiíi(]tiese con el original y repuestos los sellos, archívese. 

Oi'TAVIO lll'MÍK.— NlCANH-K (), 

ubl Solar. — M. 1\ I)aiiai;t, — 
A, BbBUEJo. 
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OasseU ff i'm ctmtru ¡icjwttn /). M. .V^iv n*o indi-tuda de 
utttrrus tic fifbrtm, HecnrsQ ej-traordiwtrh dcdurido de 
faxho. 




Smuario.-Lni conclusiones .le hecho de unu sentencia que 
declara nulos los títulos ilc una marca de lúbrica por enu- 
se trata de locuciones que lina pasudo al uso 
y de si gnus que nu presentan caracteres ile nuve- 
y especialidad, nn nueden ser nuidilicadis un un recur- 
so extraordinario «n que la Suprema Corta u» está llamada 
á conocer del cuso como Tribunal ordinariu de apelación. 



¿Vf*o.— Lu explican las piezas siga ¡entes: 

FALLO Mtl JÜ«Z DK SRCCrÓN 

Jiucnuí Air**, Axotto 12 <l« YWl. 

Y Vistes esto* autos, de cuyo estudio resulta: 
Que don Martin Ma-tínez Marcos, por I» razón social Cas se- 
is >' Cía se presentí} judicialmente demandando ti los Sres. 
M % Repelo y Cía por uso indebido de marea de fábrica, 
fundado: en que sus representados habían adquirido con fe- 
cha 11* de Mar/o de líNKt lu propiedad exclusiva de la marea 
«Gran ó-plionc ri •Cran-ó-phon» ú-«liraino-foin., con que se 
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distinguen aparates y úliles Euuogrúlicos ú reproductores de 
sonidos, que comercian, como se comprueba con el título ile 
cuuce^iiiti i|ue acompañaba. <¿ue, con posterioridad; sos iitsti- 
ttiyetiles se habían hecho dueños dt* otra muren .¡ion ó-pho- 
lie» de apara tos reproductores de la voz, represe ti tundo ambas 
marcas un soto aparato y lo que las cu ráete rizaban y di te ron- 
ciaban de 9ua antecesores, tjue se eotiocieron bajo el nombre 
de ¿Fonógrafos»; era el sistema de recocer los sonidos que se 
reproducen: "n estos se empleaba nn cilindro «le compuesto 
especial y la modificación que originó el nombre de */ mo|o- 
noi está en el empleo de un di siso eim estructura propia, se- 
niejanle al modelo que acompasa. 

«ine. Siendo idénticos el Hiraniolou» y e! Vomitón-, sus 
mandilóles buscaron nn medio de comprender de una vez mus 
y otros, ú todos los aparatos reproductores de la voz ó sonidos 
que se delinquieran por el uso del disco plano y que junto con 
Ins pal¡tli'*as, formaban la característica ile tu* marcas de que 
eran dueños exclusivos en lineaos Aires. 

t¿ne al electo habían registrado como marca de fábrica el 
mismo disco, cmi su viñeta especial, Inl como está representa- 
do en el registro concedido y ijue corre agregado á la deman- 
da interpuesta ú Don Juan López. Fonle por CusselsyUia. 

Después de aducir diversas consideraciones de derecho ten- 
dentes á demostrar el fundamento del derecho que ejer.d'a, 
pide se condene a los Srea. M. K. Itupelto y Cia. á abstenerse 
de toda explotación de aparatos reproductores de sonidos bajo 
el nombre de <<rrnm-ó-phoue> ó < (tramo- Ion > cim el empleo 
de discos planos iguales ó parciales al registrado por sus uian- 
dantes y ij^iie se indican en el documento de registro y en el 
modelo acompañado y se les deje á salvo sus acciones pin* los 
daños y perjuicios que el uso indebido de esas marcas y dis- 
tintivos les hubieran causado, con costas. 

<¿ue evacuando los demandados el traslado couíei'ido, sos- 
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Ümmi que muí snlu cniisUieraoiiih bastaría puní ti esauto rizar 
la injusta demanda prom ivida, y .jiio los Stes. Cwelsy 
Cia eran simples comerciantes ni adíenlos «jue impm-Luhaii 
del extranjero, ni .mis ni menos m los demandados, pero, 
«Míe el deseo inmoderado de monopolizar la venta de los -i-h- 
mótonos y sos % m \ m | ia hi-luoiiln ú registrar tres mareas 
tle comercio, procurando así comprender en ellas todos lo* 
fíranuítonus y discos habidos y por haber; y, ó pesar de 

lió son tóbrf«a|ítea y t¡ „ construyen ni han construido 

1 L ' tt JÍ>*ani.Vluii.H «i discos, hftí MütÚfl! demanda por uso 

indebido de marcas de fábrica. 

<¿ue los Sres Cassela y Uia tie> son propietarios de manta al- 
gún* de fabrica, y era evidente, que si lian deducido contra 
ellos demanda por uso indebido de mar ja de de rubrica* ijne 
mirla fabrican, ella debería sai- reclinada de plano, sin ijue val- 
escii.sas ó explicaciones posteriores, p.iroue la demanda 
es iuiuodifieabte después de contestada, 

(¿ite loríelo* demandantes, tenían registradas eran marea* 
de comercio, amas y abusivamente ouneededidus, eoti el dtílU 
tarado y confesado proposito de mmiopoii¿ar la venta de gra> 
uní fonos y sus discos. 

Después de ajelar muchas otras cuus-deraeioues de hecho 
y de derecho eneaminadas ¡i demostrar la improcedencia de 
la acción y la nulidad del registro de las marcas de c oner- 
cío de los ndores, concluían sol ici Lando: se diera por inter- 
puesta la contra deman la que deducían contra los Sres Cassela 
y fia por nulidad de las precitadas marcas de comercio, se 
diera igualmente por interpuesta la contra demanda uue 
igualmente deducían emitía los actores por los daños y per- 
juicios .(iie han sufrido con motivo del embargo é interdicción 
de comerciar en gramófonos, «Useos, ete, pronunciar contra los 
mismo* las coudenac ¡mies á ijue se han referido en el capítulo 
respectivo todo con cosías. 
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Sustanciada la reconvención, se sostiene que iu> se modifi- 
caba la demanda, porque un era ella necesario, *¿u« en la de- 
nominación de matea de fábrica, iba comprendido las de <SOr 
mereio y agricultura misma y es más cuín tu V general u¡«ar 
ese nombre desde que ninguna confusión puede traer por la 
unidad de amparo i|ne la lev prestabn, y porque el carácter 
del documento que acredita la marca determina su naturales 
y condición, 

t¿ne era de un La ñu la* fórmulas rutinarias; véase el art. I 
de la ley respectiva y se comprenderá, desde luego, lu sí ti 
razón de la esbozada falta de acción ó detecto legal que se 
pretende con veril r en decisiva excepción, hislu el extremo 
de requerir el rechazo de la demanda. Véase los anteceden- 
tea ofrecidos en el escrito tle ÍU demanda, y por último el 
título de la oficina que concedió la marca, y <|" e eH 1,1 tíLu ~ 
lo cuya eficacia se perseguía, todo par muy enriar* de au 
nombre ó calificación, que tamango aceptan sea iiiaprupiado, 
llasudo eu lo expuesto y exLeusus consideraciones alegadas 
para patentizar la sin razón de la contra de m uida deducida 
solicitan el rechazo de esta, con declaración ile la validez de 
las marcas concedidas por Ir ofician del ramo 

(¿ue recibida la causa á prueba para la justificación de los 
hechos alegados y no consentidos, se ha producido la que índi- 
ca el certificado del señor Secretario de Is. Ü&l, sobre cuyo mé- 
rito bis partes lian presentado sus respectivos alégalos, que- 
dando así la causa en estado de fallo definitivo. 
Y Considerando: 

*¿ue no obstante ser exacto que en el escrito de demanda los 
actores emplean la palabra marca de fábrica en vez de marca 
de comercio, y con cuyo motivo bis demandados solicitan su 
rechazo, por esa sola consideración, desde que Uassels y Cía. 
nu son propietarios de marca alguna de fábrica, ni Repello y 
Cia nada fabrican, tul pronunciamiento nu es procedente, por 
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ser claro y preciso el luinlnmeiilo íle la acción, que se apoya 
«11 las patentes que acompaña, otorgadas por autoridad crun- 
pélente, que son muráis ■!« comercio; siendo de observar ade- 
más, lineen el precitado escrita de demanda, seufírma que loé 

que te iustaurw son introductores de los aparatos que mntivttn 

este juicio, y siendo esto asi, lógicamente no procede tal resolu- 
ción. KxUte el error de la palabra fábrica en ve/, da comercio, 
pero ello im modifica u¡ altera sustancial mente la acciúu, des- 
de que en esta se exije el cumplimieulo de los dereclios acor- 
dadas olas mu ivas respectivas y la deamndu se funda precisa- 
mente ea derechos acordados al propieLnrio de una marca de 
comercio; no es, pues, el caso de modificación de la demanda 
uVspues de c<m Oslada esta, que no sería admisible por el minis- 
terio de la lev. 

t¿ue los señores Uussels y Ufa., se¿ún las constancias que ilus- 
tran esta causa, lian registrado como marcas de comercio las 
que sr mencionan á ls. ¿ de autos, y IV. ly fs. 1 del expedien- 
te seguido por los mismos se ñu res contra Uon.luaii 1/jpess Fon- 
te, los que fueron ag residí isá loa presentes en calidad de para 
mejor pmveer*. 

Desde luej^o, es evidente que. los demandantes, como dueños 
tle las expresadas marcas, lian ejercí ladn nu legítimo derecho 
al oponerse a la venta que los señores Itepetto y Cía. hacían de 
aparatos y objetos que llevaban su marca de comercio ó umt 
(au semeja me pe s« prestaba á liicil y posible con tus ion. 

Los títulos expedidos á favor de aquellos señores por lari- 
cina del ramo, despmis de haberse observado en su obtención 
los requisitos establecidos en la ley de la materia, los colocó 
en situación legal de poder exijir el Cumplí miento de lo dis- 
puesto en el artículo (¡ de la ley número :i97:i, ponió únicos 
dueños en la República de esas marcas, y esos derechos son 
precisamente los que lian ejereitaduen el caso sub-juitice. 

\\ si con su ocasión se causó algún perjuicio á tus demau- 
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dados, de ello no «mi en manera alcana p^ponsftbji^i por sur 
elemental iíii dereelm que, el ejeiviei» de un deí&elíii p*f«*|lÍO ó 
el cumplimiento de una obligación rttí pUtttte constituir ilí- 
cito ningáu actt»; y parque aquellos señores, eptoi directamen- 
te interesados en el no registro de las mareas - ' cmuettBio 
aeordudas á los señores Caasels y Cía descuid .ron sendllu- 
mente el ejercicio de sus derechos, haciendo «• . o omiso «le tus 
publicaciones dti ley ordenólas |i«r hi -imi del mino, ponien- 
do en conocimiento del público y del eomere'n» en particular el 
registro de las mareas solí u liadas por ellos. Artículo. ÍOM y 
JUl del Código Civil, y Artículos 20 y 21 de la ley número 

*¿ue esto no obstaal", es indudable i\M á estar al testo y es- 
pirita dominante del artículo :t inciso ¿, 1 >' 5 de la ley espe- 
eial recordada, las ii^eúm acordadas á los (leinamlantes lo f»e- 
run en infracción ú dichas disposiciones, de donde siir^e la nu- 
lidad de su resistí-*», nulidad que debe ser judicialmente decía- 
rada bU los lónuinos solii iiatlos por los fundamentos aducidos 
ul respecto por los demandados y non arreglo al articulo :i de In 
misma ley. 

Mantener en pin' y oa Lodo sit vigor las expresadas mareas, 
sería establecer un monopolio injusto y exponer al comercio á 
trastornos frecuentes y graves, cuando, como en el caso présen- 
le, hubiera verdadero error de parte de la oficina respetiva 
encargada de su expedición, como así ella lo tiene reconocido 
en su informe de fs. los gramófonos y /.onófonos y sus dis- 
cos, lian sido i n Irod ue i don al país por diversos comerciantes 
mnclio untes de la fecha en que los señores Casscls y Cía. re- 
gistraran las mareas cuya nulidad se solicita, siendo ello del 
dominio publico y resultando tal extremo jas til i eado por el in- 
forme uncial de is. Tí vla M por tus catálogos agregados de fs 
21 i, á fe. !$P y ptfjt las dec larue iones contestes que al respecto 
han Lestilicado en esta causa tXJ. informe aquel que merece té 
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en juicio y constituye prueba le^nl por su procedi-iuua ¡usospc- 
cliahle y por emanar de una rauta poder púhliro. Y, siendo 
esto asi, la concesión ile esas marcas de comercio por ta ulii ina 
ilél ramo, es contraria il espíritu y letra de la ley recordada y 
jurisprudencia constante de la Suprema l'nrie Nacional, motivo 
por el i¡ue proceda la declaración judicial de su nulidad. 

POt estos fundamentos, tallo: 1" A bsol viendo ú los Kres. líe- 
petto y Cía. déla demanda instaurada contra ellos por los Sres. 
Cussels y l'iu. '.í ' Declarando titilo .y siu valor algnuo lus mar- 
cas de comercio concedidas á los Sres Cussels y Ciu. otorgada 
la primera en tfl de Marzo de ItMHí denominadu * Gramo fon' 
«liey del Sol. y las otras dos con l'eulia 11 de Febrero de líHíi, 
denominada *Zoa-o- -pliono, y ta otra representa mi disco, 
:í Absolviendo á loa Sres. Cussels y Uia. de la contra deman- 
da por danos y perjuicios deducida por los Sres. M, K. Repe- 
llo y Cin., por ao ser legalmente responsable de ellos; aun 
cuando los hubiera realmente causado con motivo de esta de- 
manda y sus iuctdeutes y 1\ Disponiendo i|ne las eosLus ausi- 
dieas se paguen en el orden causado en atención al resultado 
de la litis y por no haber mérito para "imponerlas en especial 
á ninguno de los litigantes. Noli tupiese con el original; re- 
poníanse lus sellos y ejecuto riada estu resal ación, remítanse 
los nulos á La oficina de marcas á los efectos determinados en 
el art. 3Ü de la ley Sft WT-i. 

At/Hutht ( 'ntiutírrüiu, 

StíSTKNCIA m W CAMA KA FKIUÍKAL 

Uíicnas A¡rO* N»i i*nil*fe 3 de iWi. 

Y Vistos; 

J'nr sus fundamentos, se Culi firma la sentencia de Is Utf. No- 
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litíquese y devuélvanse debiemln reponerse los aritos tinte el 
inferior. 

Amjvl />. Hojas. - Ana 
ra Cortés.— Juan Af/ustht 
t ía {bija). 
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Uucnn!- Aire*. Juni» 10 *lu Iwl. 

Vistos y Considerando: 

Qne la sentencia ríe ta. i7í» v. por su referencia ú lu de l*s 
4 lí*, ha declarado autos los titulas que sirven de base a la de- 
manila <Je ls. 11 aplicando los incisos 4" y 5" art. o"*' y art. 11 
inciso ¡i" de ia ley N . ¡ftfíU, piir considerar que se trata de 
términos ó locuciones i|iie lian pasado al uso general y de 
xilinos que uu presentan caracteres ¡e novedad y especial irind, 
(t de designaciones usual mente empleadas pa ra indicar la na- 
turaleza de los productos, ó la clase á cjue pertenecen, se«íúu 
la apreciación que se liace de los informes de ls £10, 17f> Ca- 
tálogos de ts. '11 ¿ á '¿?\\ y declaraciones producidas en la cansa. 

(¿ue estas conclusiones de lieclio no pueden ser modificadas 
«ii un recurso de la un lu raleza del presente, cu que esta Oh irle 
no estú llamada a conocer del caso como Tribunal Ordinario 
de apelación; analizando las pruebas rendidas coa prescinden!: ¡a 
de la manera en que lo hayan sido por el Tribunal interior, 
(urt. ;J y (í, ley Um t y art. 14 ley 48). 

4¿ue debiendo así aceptarse lu nulidad de las marcas men- 
cionadas á mérito de lo expuesto en el primer considerando, 
es innecesario entrar á examinar si dichas marcas son también 
nulas con arreglo al inciso 2 art. -¡ ley N". ÜtfTílque se invoca 
en I» sentencia de ls. 41¡K 

l¿uc declaradas nulas las marcas en cuestión, cuino eontra- 
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ñus á la ley, noes sostenible oue l"s actores tenga u acción a 
indeuinixn -iones por Iti venta de productos señalados un» ellas, 
ó con ulguua de las misma», antes de la deelaracii.n de uuli- 
dud, pues ésto sería contrario álos propósitos del citado artíeu- 
lo ;Cy á loa principios generales (art. 10*1 1 IHS> Código Ci- 
vil. Fullas, toui. ¿1 pi«- 4H7y .VW, t, 30 |íag. ¿5H, |, §&, ñus- 
15í\ t, til p%. 81); Arjr. art. W, ley N 111). 

(¿ue no es de tomarse en míenla el derecho pretendido en 
esta instancia por Cassels y Cía. á titulo de agenten único* y 
exclusivos de compañías con patentes de invención respecto de 
lo* productos á que se lian venido aplicando las marcas anu- 
ladas, dado que el punto no ha sido materia de discusión en 
el juicio y mi puede serlo, por lauto, del recurso concedido á 
los linesi|ue expresa el autode l's. 

Por estos fundamentos, se cnnliriua, con costas, la sentencia 
de ls. Í79. Niitifhiuese con el original y repuestos los sellos, 
devuélvanse. 

tkcTAYHi Hl'SfiK.— NlCASmt U. Iiftl. 
Sot.AK M. I*. lÍAKACT — ;V. IÍKK- 
XV.HU 
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ta*Mn 'I' ht (* tf virrtunttnifliltX, lint, 

Summ h.—YA acusador particular del delito de violación de la 
ley electoral número Util, puede ilfélAtiü del recurso e*- 
ínu.njiiiari» autorizado e „ ni artículo (»•• de la ley número 
4055, InierpuesU) ante la Suprema Curte, no habiendo media- 
do adhesión á didm recurso Je parte de loa representantes de 
la acción púhlica y udmiliendi. el dnsintimieutu el tíertur l*ríh 
üitradar Déüéraí . 



CWo.-Dnn Kurií|iie (Winrlli, acusador de Oou Éti^iifó Te 
li«, por viiilaeitiu de la ley electoral númeru Uta, tiii#rpéd 
unte la Sn^nju, feél el recurso extraordinario autorizadn en 

el artítóiíIÓ lídís la lev 1UV>; después de eulauladaéste, el , ( 

reliante presentó al Tribunal uti escrito desisijeudo del re- 
curso. 

iuctajieí) mi. skSuh eanci kaihih uksrilu 
Su¡>rrnm Corte; 

Kl articulo Li5;de la ley electoral número 4 lfSI. uuli.ma lu 
ucusnetóu de toda* las faltas y delito* electorales pura cuuluuiei 
ciudadano inscripto, sin perjuicio de las acciones y derechos 



DK ÍCSTICU NACIONAL 3£l 

del acusado, si la acusación es maliciosa. Ksi» prescrijíción se 
relaciona con la del artículo mdel Código de Procedimientos 
en lo Criminal, pé establece el sometimiento del miriieular 
querellante, al Juez de la causa, cu todo lo relativo al juicio por 
él promovido y ñ sus consecuencias legales, y con In «let nH. 17:* 
del mismo Oíilígn, nue autoriza ni querellante para apartarse 

de la querella rtiatquier estado de la eaie-u, quedando, sin- 

embargo, so jeto ú las responsabilidades ijuía pudieran resul- 
tarle, por sos aatos nuleriore* 

Ante el conjunto de estas prese nociones de carácter general, 
pienso que bajo las óoittiíiete^és enunciadas, procede la admisión 
del desistimiento de la instancia i¡ ne expresa el querellante en 
su precedente escrito, y que. no mediando apelación ni adlie- 
rcnciu al recurso, de parte de los represen tmites de la acción 
publica, que Lian pedid >al contrario la confirmación de la senten* 
uta absolutoria; nada obsta á que V. K. se sirva admitir el 
desistimiento, mandar devolver los ¡míos al Tribunal deque 
priicedeu. 

stwo ¿i .j* im, 

SaOintuno Kier. 

FAU.O HE I.A St'l'HKMA CORTE 

Unon-í Afron, Juniu !!« 4» IWI. 

Vistos y Considerando; 
i" (¿ue traídos estos autos á la Suprema forte por el recurso 
extraordinario del artículo ti' de la ley ÍC155, no se lia abierto 
en realidad una tercera instancia, que tampoco eslaríanutori* 
¡fiada como tul, por el artículo 117 de la ley electoral, por lo que 
es inaplicable al caso Indispuesto en «I artículo llti, inciso Tv-de 
la misma ley. 

'¿ <¿oc no ha mediado apelación, ni adhesión al recurso de 
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parta ile los representantes de ia arción pública y el mismo Se- 
ñor Procurador General, expresa que natía obsta á que scudmi 
ta el desistimiento del querellante. 

Por estos fundamentos, y de acuerdo con tti expuesto y pcilido 
por el Señor Procurador General, dase por desistido ¡í Don Kii- 
riqiie Cassinelli, del recurso interpuesto, con costas. 

Notifíquest- con el original y devuélvanse. 

Octavio Uinar.— Nicanor O. del 
Solar. - M. I*. Oahact. A. 

ItüRMKJO. 
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lito* Don Mitnttrl ronfm (lurrht íhm Lith par riohtriñn tivbt 
ley chrtorat númvro iíHi, 

Smnmin^X" Los términos de hut artículos l»7 inciso 17, SU y 
10O de !<t Constitución Nacional iu> se oponen ú exclusiones 
completos de los tribunales federales en mis» de n» existir las 
¡mipósitos qne los informan, pnrln ascnsa í iii ¡iurturiciit civil 
ó pemil ile dichos casos, ú otros motivo*, ni tila investidura 
ile jurisdicción en distinta* autoridades, con recurso para unte 
lus tribunales referidos. El comeres" puede investirá los tri- 
bu un tes ordinarios de lal'npilal de la jiimrlieinn necesaria 
|»ara entender «ta al jimios tle los casos .1**1 artículo KKl de la 
Coiititiieión; en consecuencia, La ley uúuieio i I«>1 mi es ¡n- 
constitucional e» cuando atribuye, en primera instancia, al 
■Juez ordinario Uel tirítneu de la Capital, el conocimiento de 
\m infracciones á aquélla, con apelación para ante la Cá- 
mara Federal. 

i* La formación de registro cívico nací ti es una de las 

operaciones electorales ú que se refiere el artículo Un de 
déla ley lilil, de tal «nene que la violación del derecho 
electoral no implica necesariamente que evisian registros 
de fin ¡vos de electores. 

3* La recomendación deque trata el artículo 110 de la ley i Mil 
no puede considerarse lícita por la circunstancia de <<ue no 
estuvieran nombrado* aún los electores de Presidente y Vice 
de la República, desde que pihlría influir en dicho nombra- 
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miento y en el voto de tasque se designaran para efectuarlo. 
La ley 41íil en su artículo 110 pena á las autoridades civiles, 
militares y eidesiástí :as que recomiendan á los electores el 
tlar ó negar.su voto a personas determinadas, pitrel hecho de 
hacer la recomendación, sin distinguir si lo lucieron en el 
carácter de tales autoridades ó como simples particulares. 
4" Kl principio según el cual las disposiciones penales deben in- 
terpretarse restrictivamente en cuanto ello favorez.ua á los 

procesados, no es de aplicación cunad i hay dudas respecto 

de la intención del Poder Legislativo. 



Vaso. — 1# explican la. Mullientes piezas: 

FALLI* HHL ÍUKa OKDISAKtO 1»KL CULMEN* ItK LA CAl'LTAL 

Hüou-ji Air»*, N'uvíeibhrr t |Wrl. 

Vista está oatisft infracción á la Ley Elector* seguida 
por acusación de Don Manuel Kios contra el Prefecto (ieneial 
de Puertos y tiesgnardos Don Luis García, de la une. resulta: 

El querellante inició el juicio con e> escrito de acusación 
de t's. 4, exponiendo que el acusado eu ni/.ón del cargo que 
desempeña ejerce funciones policiales y judiciales en la juris- 
dicciones marítima y fluvial, siéndole vedad» como autoridad 
civil interven i i en toda clase de trabajos e lectura Les, y espe- 
cialmente recomendar á los electores el dur ó negar su voto á 
persona determinada, según lo dispone el inciso 1" del artículo 
110 de la Ley Electoral; que no obstante ta expresa disposi- 
eióndela Ley, el día ti del mes de Octubre ppdo. et señor 
García había concurrido á una reunión d¿ personas que tuvo 
tugar en ta calle de Cuyo donde resolvieron recomendar 
y recomendaron efeeti valuante; ú los electores de la Nación que 
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diesen su voto ti favor del Dr. Don Manuel Quintana para 
futuro Presidente de ta República; que ese fué el propósito 
ih la asamblea según el manifiesto dirigido desde el primer 
momento al pueblo de la República, habiendo** Ueu lio efecti- 
va la recomendación por medio de otro manifestó; 411c el acu- 
sado cotopur que se recomendase a Los electores dicho can- 
didato, incurriendo en violación de la citad» deposición legal, 
por lu que pedía se le impusiese la penaea etla señalada. 

P»r el escrito de fa. til el querellante amplió la acusación agrá 
gando que en el manifiesto de 25 de Itiliu ppdo. y ea tas »ífe- 
ses de organización ■ constaba que el objeto de la asamblea de 
carácter político celebrada en el paraje y día indicados fué 
el expresado, habiéndose hecho la recomendación en el mani- 
fiesto publicado después; que los miembros de la Convención 
encargaron a la Mesa directiva La reducción del manifestó 
por el que la Convención propone y recomienda el candidato 
ú los electores, habiendo el acusado, como todos tos demás con- 
vencionales, autorizado ese manifiesto, del que es responsable 
como si el mismo hubiese hecho la recomendación; y que se 
gúu los propósitos y programa de la Convención tos recomen- 
dantes del candidato serían todos los convencionales, no sola- 
mente los que le hubiesen dado su voto. 

Citadas las parte* á juicio verba), opuso el acubado las excep- 
ciones siguientes: t* Incompetencia del Juzgado, fundada en 
la inconstitucional id ud del artículo lia de la Ley HUI contra- 
rio al artículo HK) de la Constitución Nacional, i Inconstitu- 
cional idad de la ley en su parte fundamental, por cuanto dis- 
pone que la elección de cada diputado se hará por cada una 
de las circunscripciones en que se dividen los Distritos Elec- 
torales ile ta Nación, estableciéndose por la Constitución que 
dicha elección debe hacerse directamente por ei pueblo de las 
provincias y déla capital considerados á ese II tt como distritos 
electorales de mu solo estado, y simple pluralidad de sufragios, 
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disponiendo lo mismo pura la elección de electores de Presi- 
dente y Vice Presidente de I» República. ¡i" Falta de persona- 
lidad en el querellante por no haber jimtttic&du en forma legal 
su calidad de ciudadano elector inscripto, y por sus antece- 
dentes. 

Tomando en considerancióii la acusación, man i fes tú que era 
cierto el hecho en que se fundaba, habiendo concurrido en 
ejercicio de su derecho á la asamblea de que hacía mérito La 
querella ú iin de encontrar una loruiiila presidencial t|iie pu- 
diera ser presentada como opinión colectiva de esc conjunto 
de opiniones ¡lustrada* al pueblo de la Nación; que mi con? 
eiirríó á esa reunión como autoridad pública, en cuyo carác- 
ter no había manifestado opinión ai ejecutado acto alguno en 
esa asamblea, ni fuera de ella, en pró ó en contra de candida- 
turas determinadas; - que ni posibilidad bahía de i|ue hubiese 
cometido el delito de que se le acusaba porque la ley 4161 se 
rellereAlas épocas electorales, y i\ Ins actos ejecutados duran- 
te ella, no habiendo en la actualidad ciudadanos electores á 
quienes recomendar candidatura*. 

Kl querellante manifestó que además de (oque tenía pedido, 
solicitaba como pena para el acusado la separación del cargo 
que desempeña é inhabilitación perpetua pura el ejercicio de 
los derechos políticos (fs. °¿4 á 

Recibida la causa ú prueba, se solicitaron por el querellante 
las declaraciones y demás diligencias indicadas eu los escritos 
citados y en los de i's *<¿0, ¡U, *l¡ : 7t¡, 87 y l'¿7; y pur el acu- 
bado las que se mencionan eu los escritos ile fs. 4ÍK o'l, y 
habiendo recibido tudas el debido CHiuplimienlu, con excepción 
de los oficios dirigidos á dos miembros de la extinguida «Con- 
vención Eletoralde la Nación», pidiéndoles la entrega, si se en- 
contraban en su poder, de los manifiestos y actas originales de 
la misma, cuya agregación á ia causa carece de objeto. 

El día 7 de Noviembre, terminadas tas declaraciones de 
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los testaos, se suspendió lu andiencia por haber manifestado 
las fiarles que ana foliaban por eumptirse algunas diligencias 
de prueba, el pronto di licénciamiento de los cuales les reco- 
mendó el Jugado designado el día 1U para proseguir el juicio 
enuarre^lo alart. llfí ¡lie. 3» de la ley lltíl (fs, U7). No ha- 
biendo eompaieuido el querellante el día desnudo, y estando 
aún pendientes a I* a mis ú i licencias de pru.íbi, se señaló al efec 
tn antes indicad», el día U (IV 117 vta ) Tampoco concurrió el 
querellante íi la nueva citación, y si bien presentó el eertiii- 
cailo impreso de té Útil en el cual el facultativo que lo suscri- 
be expresa que presta su asistencia pro festona! á una persona 
que dice llamarse Manuel Kios, el Juzgado por los fu adamen 
tos aducidos á IV 150 y Uff v., resolví dar p ir deciídoel de- 
rechode que el querellante no bacía uso. El representante del 
acubado reprodujo lo dicho al contestar la acusación, con ma- 
yores ampliaciones, y se citó á tas partes para sentencia» de 
acuerdo con el inc. 3" del art. lili de la ley Electoral. 
Cuntí ule rumio: 

i fl Que la excepción de iuemiipetencin del Juzgado se funda 
cu el art. ICK) de la Constitución, pero csie urtíoutu ntrlmye 
el conocimiento de la* c.uh h que rane.i s il» re puu tos regidos 
por la Constitución y leyes uuciouales ti Ja Corte .Suprema y á 
E-u Tribunales inferiores de la Xajirín, y entrj estos últimos se 
encuentran los de la Capital Federal. 

La Constitución no menciona otros tribunales que los federa- 
les y provinciales, como lo hace el inc. 11 del art. I¡7; yeuel 
inc. 17 del mismo artículo faculta al Congreso, para crear los 
primeros con excepción de la Corte .Suprema establecida por la 
misma Constitución. Al hacer uso el Congreso de esa facultad 
para proveer á la administración de justicia en la capital fede. 
ral, ha organizado los tribunales en la foi nía que ha conside- 
rado más adecuada á ese fin, con lo que no ha pod ido enten- 
der que creaba una tercera clase de Tribunales distinta de 
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las otnw dos d que la O institución se relien. Usando .le esa 
faculta*) ha distribuido la j urisillociún en razón de la materia, 
imdiendo siempre mediante nueva» leyes introducir modifica- 
ciones ai respeto, como también en lo que se reitere á la or- 
ganuación y número de los tribunales; y cuando lia estable- 
cido en el artículo 113 de la ley electoral que los jnicíns mo- 
tilado* por infracción á la misma que no tengan designado 
i>lro juez ó tribunal competente serán substanciada a ite l"s 
juzgados del crimen en la capital, lia obrado dentro de la &- 
cuUad que la Omstitueión le ha aeordudo al encomendarle la 
creación de los tribunales uneionales, cuya facultad implica la 
de determinar su respectiva competencia, 

I» Las disposiciones de la ley 4lt!l que se-ún la defensa 
Ditii inconstitucionales, no son aplicable á este juicio, y atin 
cuando se considerasen just dicadas las observaciones hechas, 
mi traería esto aparejada la ineonslitiicb.iialidad de la ley mis- 
ma «n tudas sus partes. 

3* La excepción de lalla de personalidad en el que re liante 
»..es admisible, porque á los electos de ejercer el derecho que 
itcuerda el art, US de la ley electoral, basta el certiliuado de f*. 
3, no pudiendo haber sido la mente de In ley que queden i m- 
pnues lus hechos que ella reprime mientras no pueda acre- 
ditarse por la partida cívica la calidad de elector; y del infor- 
me de fe. I¿H v. resulta que el querellante no lia sido ta- 
chad». 

4- No admitidas las excepciones opuestas, corresponde entrar 
a considerar la acusación 

EL ine. I 1 ' del art. 110 de la ley electora) tiene dos partes- 
la primera *e reliere á «las autoridades civiles, militares ó 
eclesiásticas, que recomienden á los electores el dar ó negar 
su voló á personas determinadas.; y la segunda parte se re- 
fiere á las mismas autoridades -que valiéndose de medios ó 
a^nles olu-iales. ó sirviéndole timbres, sobres ó sellos con 
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carácter ulieiul, recomienden sostener ú «ponerse a candida- 
turas determinadas». Ku la secunda pártese señalan circuns- 
tancias que se consideran suficientes para demostrar que el 
recomendante lo ha hecho en su carácter oficial, lo <jue im- 
porta decir que la ley admite d^^ de hacerse la recu 
mendneión por I» misma persona, una como autoridad y ta otra 
como particular Ka la primera parte de dicho inciso se tiene» 
en cuenta los Actos más inequívocos cometidos por ia autori- 
dad, ven la secunda los actos ejecutados por el que investido 
deautnridad pudiera pretender haber obrado en otro euráeter, 
lo qtie la ley un admite si lia hecho uso de lo* distintivos que 
acompañan ¡í sus autos oficiales; pero si no lia hecho uso de 
ti m tires, «obres ó sellos cotí cnnkcter oficial, ni iuvocado su 
autoridad en I orina albinia, y ejecu tundo autos comí pie Miníen- 
le ajenos á sus funcione* oficiales recomienda candidaturas 
determidadas, no ¡acarren en el delito ii que dicha disposición 
legní se refiere. 

Kl"¿* inciso del mismo artículo contribuye ú dar ese alcance 
á todo él cuando se refiere á 'los funcionante públicos (pie 
desempeñan nhjnntt de sus funciones de manera anormal y vi- 
siblemente relacionada con determinadas candidaturas desde 
el dia de la convocatoria hasta el de la elección». 

La ley no habla de personas investidas de autoridad, emplea 
la palabra con i¿uc .se designe et concepto cu abstracto, indi- 
cando asi que es á lu autoridad ó sea á la persona obrando 
como autoridad á la que quiere referirse, 

.V Si dejando de lado loque resulta de los propios términos 
del artículo Ilude la ley Util se atiende al propósito de es» 
disposición, y a los derechos de aquellos ¿quienes haya de 
aplicarse, 119 se encuentra motivo para creer que la ley ha que- 
rido referirse ú los nulos ejecutados por el funcionario cuando 
no procede como tul. 

Dicha dis|iosiciúu como otras que con ella cuncuerdan tienen 
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por objeto defender la independencia del elector evitando cpie el 
cohecho, laeorrupelóu é la presión se Oponen ú que dé su 
vuto con arreglo á loque le dicte su eoncieuuiu; sin <p lt? \ mrA 
ello Be menoscaben los derechos ijue como eiudaduno posee el 
que ejerce una autoridad. Los «utos que éste ejecute haciendo 
uso de su dereclto tieueu la influencia inevitable que puede 
emanar ile su jKwieU'm vincolociuiies ó condiciones personales 
no correspondiendo á la ley restringir los derechos políticos 
del funcionario para oponer nua valla á su influencia partí 
cularque como muchas otras que rebullan de la lint maleza 
misma de Las cosas se hacen sentir en todas las esferas y en cual- 
quier orden de hechos determinando ideas y actos que de otro 
mudo no se producirían. 

ü U asamblea de Ciudadanos llamada * Con vención Kleo- 
loral de la Nación» como entidad colectiva no lia invocad» ni 
podido invocar ninguna autoridad, sin hacerse valer en forma 
alguna porque no la poseía ni tenia carácter oficial; y si pata 
prestigiar sus resoluciones procuró constituirse coa personas 
que tuvieran aUíun titulo especial á la consideración de sus 
conciudadanos, no trató de que fuesen personas investidas de 
autoridad, se^iu resalla déla* bases de su urbanización que 
en copia corren í^r^l&S á i's. H-iy de los inlormes de fs. »l 
y m v., habiendo ingresado á la Convención el acusado seftor 
i Jarcia por haber sido antes di [Hitado al Congreso Nacional, 
uo por ser Prefecto Ueneral de Puertos y llesiíiiardi.s. 

7" Hí la ley reprimiese con penas todos los actos que ti i recta 
ó indirectamente pueden influir en el Animo de los electores 
más timoratos, sufocaría toda evleriorizacióu de opinión políti- 
ca en las personas investidas de autoridad, y la presión exis- 
tiría entonces sobre los funcionarios que uo puedtui ser priva- 
dos de derechos reconocidos por la Constitución á todos los 
ciudadanos; sin beneficio para nadie, poique los electores que 
se encuentran cohibidos por influencias indirectas y remotas 
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carece» tle independencia para dar su totolpf el candidato de 
su predilección, y vanamente «e est'orauría tu ley ten Imeer es- 
petur un derecho cuyo duen.i éu tmda estima. Interpretada la 
ley «runo sostiene la acusación, conduciría ú ese resultado, pues- 
tn que ni señor García á quien un se le imputa haber recomen- 
dado personalmente ningún candidato ni como funcionario ni 
caían particular, y sí clámenle haber formado parle de una 
asamblea i| lie recomendó un candidato ¿todo el pueblo de la 
República, se le declararía delincuente porque siendo Prefecto 
lieneral de Puertos y Kesiíunrdns ejerce autoridad sobre un 
cierta número de electores que hacen parte del pueblo de La 
repúblicH aquieu dicha asamblea se dirigió 

«• Diversas cireuiistuiieias t:. incurren además á demostrar 
■pie une» delictuoso el hecho acusado, siendo i a neceas rio to- 
mar en consideración todas, lo qué tampoco permite el té r mi- 
no de horas señalado para la resolución de esta clase de asuntos 
que deben ca me te rifarse por la brevedad. Pueden sin embargo 
señalarse solamente algunas; los moüvoa que dieron lu^ar áta 
Convención Kíectorai, ajenos a lodo propósito de presión, se- 
iíúu es de publica nutoriedad; el [maje donde apa rece la pala- 
bra remniírtrf«,r, al final del manifiesto dirigido al pueblo de 
la rlepúbiiea, después de las palabras «proclamar» y «preponer* 
que coiicuerdan utas con los otros documentos emanados de la 
misma Con vención; el carácter tíe mera coincidencia de la lev 
y de la Convención en el empleo de ese vocablo, fácil U« gig$ 
tiluir por otro, coiucideucia que un puede hacer considerar el 
hecho deque se trata de una naturales distinta de Ja que 
indican sus demás circunstancias. 

Parlas eoiisideracioues expuestas: fallo, absolviendo ¿ don 
Luis García 6in imponer el puiíodem* costas al querellante 
por no encontrar mérito para ello deb Cu do nrclii varse ta causa 
si no se interpone apelación, 

tidnardo French. 
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fcemu Aircí. Ui.-icniil.ro ¡M J« liW:i 

Vista la cansa criminal promovida por acusación de Do» 
Manutd Ríos contra Don Luis Garufa, por infracción al ar 
líenlo 1 lll ile !u ley electoral, resulta que el Tribunal debe re- 
solver: l 1 sobre la iuemistitueíonnlidnd que alií^ i el ne&ÉMjn 
de lacoiupelenuin que atribuye esta ley a Une/ «leí Crimen «le 
ta Capital; % sobre la nulidad del procedimiento que .se ha oh 
»er vado en primera instancia en la substanciación de la catt- 
8a; ü* sobre el remira» de apelación uaotra la senteucin, pur la 
absotucción del acusado. 
Y Considerando: 

i" <¿ue la iueousliüicionnlidad He funda en que los Tribuna- 
les de hi Capital toó fm'iiiau parte del l'ialei* Judicial de la Na 
uión, se^iin la» disposiciones de los artículos tí?, inciso IT y 
9i de la Constitución con la jurisdicción conferida por el ar 
tíralo 100 de ta ni i ama. IV ra debe, ea contra, observarse que 
eatos articulas legislan exclusivamente ea oposición á la orga- 
nización de la justicia provincial, parque no existen dentro de 
nuestro régimen Ue gobierno una tercera entidad política que 
no sea ni iiaciatiat ai provincial. La Capital déla República 
uo es una entidad provincial, ni en la substancia del concepto 
ui en ta forma, porque carece de Gobierno propio y autónoiini, 
que es loque constituye en derecho constitucional un estado 
federal. 

Se falsearía el concepto del régimen federal, fundado en la 
coexistencia délas dos soberanías, la nacional y la proviticiaL 
«i se creara una tercera situación política para la Capital de 
la República, de carácter indefinido é híbrido. La Coiistitu* 
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aUa dice simplemente: Que forman parte del l'oder Judicial 
de lu Nación los Tribunales i u Tenores i|iie eree el Congreso: 
¿los tribunales de la Capital tío son acaso creación del Con- 
greao puru que ejerzan justiciu á nombre de la Nación? Pufi- 
(le sostenerse que dentro *le los Tribunales de la Nación hay 
uuoa con 11111» justicia que otros, ó que los unos representan 
inejiir que los otros la garantía de la justicia nacional? Ea 
lodo caso, la cuestión se reduciría, según lo enuncia Pasehaj 
en el número :í71 de su obra sobre la Constitución de lus Ka- 
unios Unidos, a la condición de durabilidad de unos y «tros 
tribunales, pero no podría fundadamente negarse que pueda 
el Congreso conferir asuntos de la legislación federal a loa 
trihniiules nacionales. La distinción óseparación a bsnl ula en- 
tre tribunales fedérale» y nacionales serviría solamente pura 
tratar Ja libertad legislativa cu daño de los intereses judi- 
ciales. Lo probaría el caso actual: la ley lia sometido bis de- 
litos electorales ó la jurisdicción del crimen de lu Capital, 
buscando la mayor facilidad y rapidez, en la substanciación 
de lus juicios, por ser mayor el número de jueces que debe- 
rla entender. 

2" 1¿ub la acusación funda el reuursu de nulidad emplee! 
Juey, tt qtto no ha esperad» el diligeucíuiuieutn de algunas 
puebiis que había solicitado, paru constatar el delito de Gar- 
cía: pero ú este respecto debe observarse que la resolución 
judicial no ha perjudicado la acusaciúu, pues basada esta en 
la asistencia del acusado á la convención política que se reo- 
nió el día 12 de Octubre, el hecho se encuentra completa- 
mente coni probado en autos, con la propia declaración de 
Oarcíu, según lo instruye el acta de ts, 25, en el número 5. 
Us diligencias de prueba á que se re lie re la absolución eran 
pues innecesarias; esta no aparecía, pnr otra parle, haberíos 
activado, y dudo el carácter sumarísimo del juicio, debe re 
solverse que ha podido el Jue» h gtíO prescindir de ellos. 
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Otni causa ele nulidad se aduce, por na haber el Juez, lie- 
dlo lugar al aplazamiento «l« tu audiencia y haber fallado la 
causa escuchando previamente la defensa sin uir til acusador, 
Cúnala del expediente, acta de 7 de Noviembre, que el .luez 
tij» el día ID de este mea para oír la acusación y la defensa 
{la. 147}; *¿ue el 10 solo compareció la parte acusada; que par 
tal motiva y pura dar tiempii á que el aciisadur activara las 
prueba* i|iie había pedido, se lijó nuevamente el 14 pura que 
tuviera lugar la audiencia. til acusador no asistió tampoco á 
esta segunda auiJiencia, pero pulió nuevo día, expresando es- 
tar enfermo, con un certiliuado del Dr. MatLi, Kl Juea nu 
acardo la pus tersan ióa, diciendo que el juicio electoral era bre- 
ve y sumario y que por este meilio se podrían dilatar los jui- 
cios, manifestando á la vez oue el acusador habría podido ha- 
berse hecho representar por apuderadu. No es válidamente 
objetable esta resol acida, por cuanto un puede invocarse nin- 
gún derecho ú la postergación con ti imada de las audiencias, es- 
taudo, como se desprende del art. "»7:i del Código de Procedí- 
mieutos Criminales de la Nación, sometido á la apreciación 
del Juez el justo motivo que exija una nueva designación de 
audiencia. 

Carece también de fundamento la observación de que habría 
sido necesaria la previa acusación de rebeldía para tallar el 
juicio sin oír al acusador, purgue no procede la declaración de 
rebeldía Jel querellaale (artículo 174 del Código de Procedi- 
mientos criminales) y mucho meaos lo sería en el cuso actual, 
desde que la que. 'ella continua siempre en trámite, según lo 
que dispone el inciso 5, artículo lili de la ley electoral. 

3" (¿ue el recurso de apelación subre el fondo de la cansa, 
tiende á demostrar qae la absolución del acusado, se ha hecho 
en contravención de lo dispuesto en el art. 110 de la ley elec 
tura!. Debe establecerse que el señor Luis García, por la cir- 
cunstancia de ser Prefecto General de Puertos y Resguardos 
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tle la Nación, es de las autoridades que legisla este artículo, 
con relación al hecha míese le imputa, por euer jurisdicción 
eit el lugar en que se ha veri Meada. Pera, usí como para 
determinar la prohibición que ¡i su reapeelu contiene La ley 
referente ú sil participación en huios políticas que importen 
una proclamación ó recomendación ile candi datos, se Uiuinn 
en sumido material y extrieto lita palabras de la primera par 
te del artículo 1 10, deben tomarse igual mente, pura lijar et 
sentida de la que iu ley entiende par electores pasibles de re- 
comendación, Kslitíi son, según la misma ley Las deline en el 
url. 1 : • las ciudadanas inscriptos en el Registra Nacional». 
A primera vista salta que no ha podido estnr en la mente de 
ningún legislador, pensar que podía ocurrirse á las autori- 
dades ejercer presión siihre personas que no se encontraran 
aún en condiciones de ejercer el derecha de sufragio. Par eso, 
lógicamente, ha dicho et art. 110, que prohibe á las nutorida- 
des recomendar candidatos ú los electores, esto es, á los que 
deline como tales el art. I a : de esto éurge que no habieudu 
habido electores para presidente, por no haberse tWinado aún 
el Registro Cívico, el Vi de Octubre, uo ha pud ido Cíarcía co- 
meter el delito electoral, par media de la recomendación, de 
que se le acusa. Forzosamente, este delito tiene que referir- 
se Á circunstancias de lu^ar y tiempo, ya parque las autor i- 
dades no son tales sino en el Lugar de su jurisdicción, según 
nuestro sistema constitucional, ya porque un acto depresión, 
ile concepción legal, solo puede cometerse dentro de términos 
posibles, ó sea, dentro de Ja esfera del funcionamiento elec- 
toral, que empieza, en el sentido más lato del concepto, con la 
formación del Registro Cívico. Observa la acusación que 
siempre hay electores, porque el derecho electoral emana de 
la soberanía del pueblo, de donde surge que existiendo esta 
en todo momento, debe en todo momento haber también elec- 
tores, Es exacto que el derecha electoral emana in jtoh ntia 
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ile la soberanía popular, pero es incuestionable que está su- 
jeto a la reglamentación de la lev, que determina las condi- 
cione* ((iie declaran tener hit* ciudadanos para votar; por otra 
parte, el voto no se ejercita en lodo inoineuto. simo en lu» épo 
cas lijndns para ello; y de aquí emerge que el delito de enae- 
món electoral está necesariamente en relaeióu con la ampli- 
tm) de los ciudadanos para ejercer el derecho de sufragio en 
las épocas determinadas. 

Tan es verdal que única.ueulc tu ¡atcntin etiste el dere 
.no elecioriileu el pueblo, y que él solo puede manifestarse 
por el medio que la ley reglamentaria determina, que actual- 
mente, para bi elección presidencial, no habría electores has- 
ta que no se forme el nuevo rejiatro, puesto que, por cañan del 
camino de sistema, lia sido para esta elección anulado el anti- 
guo padrón cívico til pueblo en toda su integridad, eoiim so- 
berano, ínrmit la Nación, y 110 lia ncnrridn al le^istttdor esta- 
blecer u 11 delito de (^acción ó ¡nlluencin emita el Soberano. 
Tal hecho sería la tiranía, qne no es por cierto inateri» de la 
penalidad que se trata de nplicar. Pero, en el caso de que 
hubiera iluda sobre el ulcaiice que debe dar** á lo dispuesto 
en e! art. 1 10 con relación á los electores, i-jue la ley supone 
pasibles de recoiiieudacióu, esta duda debería forzosamente 
resolverse á favor del acusado, por jue así lo ordena la ley. Kl 
Código de Procedimientos O i 111 i miles en el art. lí, prescribe 
qiieuti se interprete extensivamente la ley en contra del pro- 
cesado, vale decir, que donde la ley dice «electores*, no se de- 
be sustituir 'ciudadanos., por i|iie ello agravaría, en sentido 
criminal, la posición del acusado Kl art- Üf amplía esta pres- 
cripción, diciendo que eucaso de duda ileberá estarse siempre á 
' que sea mas favorable al procesad**. 

Por tales f lamentos, y los antecedentes invocados [Rjr el 

Kisenl y la semencia de primera iusltiucia, se desestima la 
excepción de inconstitucional idud que lia opuesto el acusado. 
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Se, declara improcedente la nulidad del procedí miento que 
ha alegado ta acusación. 

Se cnnlirma la sentenciarte primera instnmún que absuelve 
del delito electoral ni Sr. Luis <¡ureia,y no se hace lugar, a* 
las cosías pedidas ¡mr su representante, por la naturaleza de 
la cuestión. 

Ángel D. Rujas: (Kn disidencia 
sobre los fundamentos}. - _4u~ 
fji 7 Fv rre im ( 'oriés . — F ya n fis- 
to ti, A*t i'f Hita: (Eli disiden- 
cia). 

lUSIliKSrtA POH LOS FI'SIlAHKXTOS 

Üuemw Airfi. iHcioiiibrc i% til IMfl, 

Y vistos rstos aillos en los recursos dj apelación y nulidad: 

Y consideran lo en cuanto al primero: 
1" (¿ueesle Tribunal considera que el Interior en competen- 
te y que la ley N Util es cotHtiluctouai, en virtud de los hn- 
dauieutos respectivos de la sentencia apelada y así se declara. 

V (¿ue según nuestro sistema constitucional, los electores de 
Presidente de la República son los que desigua al electo el 
cuerpo electoral de la Nación— Art SI Constitución Nacional 
— Story Ü 1454— Esos electores ('orinan una gran corporación 
para designar Presidente y son los únicos que constitucional- 
mente pueden llamarse electo i es de Presidenta de la Nación. 
.Suponiendo que el Sr Luis García, como autoridad publica, 
liaya dado su voto en la asamblea de que se trata en estos au 
tos, por la can lidatura del Dr. Manuel Quintana para Presi- 
dente de la República, ello no significa que el Sr. Luis Oar* 
cia recomendara esa candidatura a los electores de presiden le 
déla República, porque esos electores accidentales, mi lioc, un 
han sido designados todavía 
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Falla, pues, uu elemento esencial para la existencia del de- 
lito: Ine^n este iiose lia consumado. Afirmar que en el eas«> 
suh-jndice se ha ejecutado la infracción prevista y penada por 
el art 110 lúe. L Ley i h » 1 , importo sostener ni <;o que pilona 
con nuestro sistema constitucional sobre la calidad especial ac- 
cidental de los electores de Presidente de la República y ul^o 
que contraviene á los principios fundamentales sobre los ele- 
mentos constitutivos del delito/ ta nocíófl de la resp:msabili- 
dad criminal. 

Y considerando en cnanto al recurro de nulidad: 

(¿ue desde el m ento que se considera ipie el hecho impu- 

tado á García no constituye delito y que por tnnto f nn lia de- 
bido dar lugar A juicio criminal, aúnese que el recurso de 
nulidad es inconducente. 

Por estos t unda metilos y los de la sentencia apelada de t's. 
ItiSse confirma. Aliónense las costas en el orden causado. Nu- 
lifíqnesey deuuelvase. 

Antjel ¡) Rojas, 

MSIhKNCIA tmíi noCTOII FHASCISCO ÍJ. *STl01 KT \ 

Y vistos: Y considerando: 

(¿ue hubi endure opuesto nomo defensa la cuestión de incoas* 
titucionalidad del url, lili de la ley LMil, |H»r atribuir el co- 
nuciiuieuto de causas de esta naturaleza á la justicia del eri- 
nien de la capital, dehe prestarse á ella preferente atención pa- 
ra determinar la competencia iiel juez tt *{n*t. 

Estudiando los antecedentes que se reliereu al cas» sub-judi- 
ce, tenemos en la misma constitución nacional perfectamente 
deslindada EaeslWa de acción ili-l poder judicial que se ejerce 
en nombre de la Nación y el que se ejerce en el carácter de 
tribunales locales inmediatos en la Capital Federal; basta tener 
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presente usas disposiciones para resolver cualquier duda que 
pudiera existir al respecto. 

U Constitución tía cread,» un poder |udiíííft¡ nacional ,|i.c 
constituye con tus otros ,ios , mderes Legislativo y Kjeeulivu la 
Iriple base «a se Ul(lt) el ^m* de Gubierno Repu- 
blicano mmi Kstd poder judicial que crea la Cnstilución 
debe ser ejercido ,jor una .Suprema Corte de Justicia y por los 
demás tribunales i a fe dores que el congreso establéele eti el 
territorio de la Xación (art H tí ráii nombrados por ei Pre- 
sid.n.le de la liepública, m u, : „erdo del Sumido (art. *i ni- 
eiso 5"). 

Y por lin corresponde al Congreso la creación de estos Tri- 
bunales inferiores á la Suprema Corte de Justicia (art. <fl iuc 
17). Kseu virtud de todas estas disposiciones concordantes que 
se ha creado y sustenido al I». Judicial de la Xa Mu. 

Veamos el origen de los Tribunales de la Capital Federal. 

Cuantío se dicto la Constitución ijue nus ri^e, los oonstitu- 
yentes T siempre pensaron que era necesario ojie las autorida- 
des .[ue ejercieran el Uobierno Federal tuvieran su asiento en 
la ciudad que se declarase Capital por una ley especial, y así 
l« estipularon expresamente en sus primeras disposiciones 
art. 

Este arduo problema de la Capital que tanta lu.-Jm nos na 
costada mi nuestra vida institucional, im vino á resolverse, eo- 
mu es sabida, si nú en INHft; pero como fus legisladores consi- 
deraron que debía cumplirse este primer mandato de estable 
Wf um capital delinüiva, proveyeron desde ya la (orina en 
que debía ejercerse la autoridad Federal en el distrito de la 
Capiial. 

Así por el art. I>7 ine. 27 se eoaliere al Congreso la facultad 

de ejeieer i Legislación exclusiva en todo el territorio de 

U Capital y por el art. M iuc :j se declara que el L're*ideule 
es el Jefe inmediato y local de la Capital de la Nación. 
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De estas dos disposiciones constitucionales nace la fatultail 
da organizar la Justicia en íti Capital, la del Congreso pumo 
Legislatura exclusiva y local y la del Presidente de la Repú- 
blica para veri liear los nombramientos como gobernante ó Jefe 
inmediato del Distrito de La Capital. 

Ks en virtud de estas mismas disposiciones que se lia dieta- 
do la ley ile organización de los Tribunales de la Capital que 
está en videncia en I» que se Ha repetido los principios consa- 
grados por la C HHtttuoióu N icioual respecto de la forma del 
nombramiento de Ua Magistrados Judiciales cíe .quédete ser 
liedlo por el Presidente con acuerdo del Senado, cuino respec- 
to de la inaninvilidud de los mismos, mientras dure sn buena 
conducta (art. ÉVLey org. de loá Tribunal e-* de la Capital). La 
Capital después de la federal i xauiúu lia quedado consagrada 
Estado federal, en virtud de las prescripciones constitucionales 
que se mencionan; pero tal estado equiparado ó las Provincias 
es indispensable que dicte leyes que aseguren su administra- 
ción de Justicia su redimen municipal y su educación primaria, 
que son los requisitos indispensables, según el artículo 5" de k 
Constitución, para que el 1 hibierno federal garanta á cada pro- 
vincia el goce y ejercicio de sus instituciones. 

Las autoridades inmediatas de la Capital, el Congreso co- 
mo legislatura local y el Presidente como gete local, también 
deben proveer al cumplimiento de este mandato conslitucio 
nal, y asi lo lian entendido dictando una ley local que use- 
aura la ad minia' ración de Justicia de la Capital y nombran - 
d" los magistrados que deben aplicar las leyes. 

8c ve. pues, por todos estos antecedentes, que el origen de 
los Jueces federales, Tribu nales inferiores de la Nacitm, es 
distinto del de los Jueces locales de la Capital El Congreso 
procediendo como legislatura e,nlftsit:antt>ntr h*<nl t es obvio 
que no puede atribuir a estos magistrados jurisdicción nucio- 
nal, puesto que esta la ejercen los Tribunales federales por 



DE JüiTICIi NACIONAL 



401 



niamlati» expresu de la Constitución Nacional, la que en su 
ámenlo 101) establece Ler m i tilintemente que corresponde ú la 
Suprema Corte y Tribumles inferiores de la Nación, el cono- 
ehnientu y ileoisión ile todas las causas que versan sobre púa 
tus remitios por la Constitución y por las leyes de la Nación. 

La ley electoral, que como ln dice su mismo autor, <es la 
forma que totua lu ConstiUi'Món para realizarse en la vida, 
(Gunzález, fs, (>1.) 

«t¿ue ilebe tenerse una relación tan intima, tan directa* 
como la Cuustitueióu, que sea como su propia realización prác- 
tica (el mismo, l's. es una ley eminentemente nacional, 
cuya interpretación y aplicación en lo que respecta á sus dis- 
posiciones penales, corresponde única y exclusiv tímente á los 
Tribunales Nacionales sin tjue pueda entrar en las faculta- 
des del Congreso el discernir, su aplicación a un Juez espa- 
cial sin (labrante violación del artículo 100 ya mencionado de 
la Constitución. Así lo ba comprendido el misma Congreso 
cuando dictó la ley de H de Setiembre de 18ÍJ3, sobre juris- 
dicción y competencia de los Tribunales federales, la queea 
el artículo U", al enumerar los casos de cmiipetenciu de los 
Jueces de Sección, menciona eu el inciso 3* los delitos que 
estorben ó falseen ¡as elecciones nacionales, etc Suu los Tribu- 
nales federales los que lian intervenid» en todos los juicios 
electorales desde el origen de nuestra organización política y 
constitucional, de tul modo que para dictar la ley actual, aparte 
de las innovaciones propias del nuevo redimen electoral, se 
ba leuidu en cuenta, muy especialmente lu jurisprudencia 
sentada por los Jueces federales y la Suprema Corte- 
Mi mismo Dr. Konzález, autor de la ley, esplicaudo sus t'un- 
dame utos y re lí riéndose ú lu antigua y á la hoy en vigencia, 
dice: ífo que pudiera llamarse nuestro derecho electoral lia 
sido formado mis bien por la jurisprudencia de los Tribunales, 
desde que la ley vigente (la anterior) lia sido aplicada.» Tan 
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es así, que una de las fuentes principales üe donde el Poder 
Ejecutivo ha lomado muchas disposic iones de) proyecto, es la 
recopilación de las sentencias de nuestro* Tribunales Frtk- 
ralss, y aún algunos de sus artículos o son sino la repro- 
ducción de la parte dispositiva de los faltos que lian hecho 
jurisprudencia en materia electoral, siguiendo así el buen con- 
cejo jurídico que nos lleva á traducir en formas imperativas 
las conclusiones de la interpretación judicial.» 

Por esta transcripción, se vé que el autor no tuvo la inten- 
ctiíi de someter esta clase de juicios al conocimiento de Los 
jueces de la capital, lo que se corrobora mayormente, tenien- 
do en cuenta que en el artículo 128 del proyecto del Poder 
Kjecutivo correlativo del 1 1:* de la ley, nada se dice respec- 
to de la jurisdicción, lo que iU á entender, que los jiiioi«»s 
por infracción á ella, deberían tramitarse, como siempre, pol- 
los .1 necea Federales 

Se dirá tal vea, que el proveyente en la causa seguida con- 
tra Urna y (¡owtand, se declaró iucompetenLe para conocer 
en ella, per» debe tenerse presente que en dichos juicios no 
se sometió ú su decisión la ¡ucnusti ¿icio nulidad del artículo 
ll:t, y por lo tanto, ¡m podía hacer ot ra cosa qne sujetarse al 
texto expreso de la ley, toda ve» que la justicia federal no 
procede de ollcio, sino en los casos concretos sometidos á sus 
fallos (tomo 24, pagina '¿VJ, tomo 7", página JÜ* y artículo 
i" de la ley de lll de Octubre de Iflftt citada en los fallos 
qne se mencionan); mientras que hoy en su carácter de miem- 
hro de la Cámara Federal, por snplencia y estando en Lela de 
juicio esa argumentación nada obsta á que el lirmante se pro- 
nuncie en el sentólo que lo hace. 

Fue en el Congreso que al sancionarse aquella, se valió la 
redacción del artículo del proyecto, atribuyendo el conocimien- 
to á los jueces del crimen de la Capital, sin lijarse, quizás, 
que con ello se contrariaba no sólo disposiciones expresas de 
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la Constitución, sino todos los antecedentes legislativos y ju- 
die ia les sabré la materia. 

No es solo la jurisprudencia la (|ue ha lijado rumbos cier- 
tos ni respecto; tunihicii lo han hecho nuestros cuustítueio- 
nnlistas, como puede verse en el estudio que sobre dicho punto 
nos han dado a conocer. 

Bu una : eute publicación hecha por el Sr. Agustín de 

Vedia, se estudia con gran acopio de conocimiento tanto 1» 
Constitución Norte- Americana como la Argentina, en lo que 
se rettflre a jurisdicción de loa Jueces Federales y de los Es- 
tados, hin I» jurisprudencia Americana la cuestión siempre Ka 
sido resucita en el sentido de ojie l».s Tribunales Federales 
han conocido de las leyes nn uon tules; 'cuando la Constitución 
dice, pagina fe&, SulM-runíuy Justicia, cotilicre un poder, acuer- 
da un privilegio, asegura una garantía, establece una prohi- 
bición y se pone en cuestión el poder, el privilegio, la ga- 
rantía ó In prohibición, la justicia federal es la única que 
puede asegurar la aplicación y man te mu- el respeto de la 
Constitución. ► 

Y un |hifo unís ndehviite, página 82, reivindicando pura Al- 
beldi la redacción casi íntegra del artículo KM, tomada de Ins 
línses y que sancionó la Con ve lición Nacional de Santa Fé, 
transcribe la siguiente opinión de aquel eminente constitución 
nalista: *Se vé por el tenor de estas atribuciones, que la nd- 
iiiinistración de Justicia Nacional ó Federal, solo comprende 
ciertos objetos de interés para todo el Estado. En lodos lus 
países y especialmente en los Estados Unidos, existe estase 
pa ración de la Justicia Nacional.» 

Fu otro libro, Justicia Nacional, del Dr. Irigoyen, recien- 
temente publicado, reproduciendo artículos escritos en defensa 
de las facultades originarias de In Suprema Corle de Justi- 
ci i Nacional, toca estas cuestiones de jurisdicción Nacional y 
Provincial y en todo el libro en el qué se analiza susuinta- 
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mente el alcance del artículo 100 de la Constitución, le sos- 
tiene la doctrina Je que la justicia federal es la Humada á 
conocer de todo asunto de interés Nacional. 

En el manual de la Constitución Argentina, obra tiolalile 
de exposición doctrinaria y practica, del Dr. Joaquín V. Gon- 
zález, se enseña igual me ule la misma doctrina: la Constitu- 
ción reconoce dos órdenes de jueces que deben administrar 
justicia COU diferente potestad de donde se deriva la primera 
división en Nnuional y Provincial determinadas y deslindadas 
según i| H45 las cusas ó tas personas de que hayan de entender 
correspondan a uno ú otro de esos órdenes (párrafo lü)U}; mili 
adelante, en el párrafo (¡11, tratándose de la jurisdicción es- 
pecial de los jueces federales, establece unís claramente que 
corresponde á estos Tribunales el entender y decidir exclu- 
sivamente en tudas las leyes que dicte el Congreso Nacional 
con la reserva del artículo <;7; y que esto es lauto más ne- 
cesario cnanto que la interpretación muflirme «consejil esta 
«jila, porgue de I*» contrario, repitiendo una frase del Fede- 
ralista, dice: i¿uu sería I» mismo que poner ea el Gobierno 
una hidra de I» que solo provendría la contradicción y la con- 
fusión. • 

En igual sentido se expresa el Dr. Amancio Alcona en su 
libro «(Jaranitas Constitucionales.» V si bien no trata de una 
manera especial el panto constitucional que nos ocupa, sin 
embargo, al estudiar las facultades de los Tribu nal es Kede 
rales y Provinciales para dictar el auto de hahem cQP]itt$i es- 
tablece bien claramente el límite de separación que existe en 
ambas atribuciones. 1.a orgnaizacióu Federal provoca este des- 
linde de atribuciones y los 'poderes públicos de lu Nación, 
dice, tienen su acción propia ea los límites trazados por la 
carta Constitucional y en todo aquello que, siendo necesario 
para llenar los fines señalados por sus facultades, nace por 
implicancia», ( página 5'd, obra citada.) 
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Recurriendo las páginas luminosas que sobre estas materias 
constitucionales nos lia dejado Sarmiento, encontramos cor- 
roliorndas las opiniones de todos los que lian escrito p.tslerior- 
mente sobre el mismo tema. 

Ppi hacer práctica la resolución que consagra la Omsii- 
tueidn en su preámbulo ile «aliniixarla justicial, s.t lia crea- 
do el Poder Judicial de la Nación en todo el país con ludirte 
Suprema y los Tribunales inferiores dotándolos de completa 
independencia. 

Después de maní Testar la imprudencia que sería la orgaui- 
ziicinii y constitución de un estado sin una Imeua ad ministra - 
chin de Justicia que sea gnritiilida eu su independencia por 
la misma Cimslitución, cita el juicio del Justicia Mayor Kail, 
sobre los casos eu i|iie debe intervenir exclusivamente la Jus- 
ticia federal. - Puede preguntarse, dijo aquel magistrado, cuál 
es aquel precioso sentido y latitud en que las palabras eéfc? 
hleccr la jmftria, es aquí usada ó entendida? ta respuesta á 
esta pregunta resultará de las previsiones hechas en la Cons- 
titución con respecto á este parrar», Kllas están espccilicadas 
en la segunda sección del -1 artículo, donde se ordena que 
el Poder Judicial de los RstadOs Unidos se extenderá á diez 
descripciones de casos, á saber: 1" A todos los casos que ocur- 
ran bajo esta Constitución; porque el sentido construcunin y 
operación de un pacto, debe ser siempre verificad. * por todos 
las parles y u» por la autoridad derivada solamente de una 
de ellas; ¿" .-1 todos tm rasos que emanan dr tas leyes de toa 
Estarlos Cuidos, porque como tales leyes constitucional mente 
sancionadas, son obligatorias para cada talad» y porque la 
medida de la obligación y la obediencia no lia de ser deci- 
dí ti a y lijada por la parte de quien son debidas, sin» por un 
Tribunal que derive su autoridad de ambas parles. • Obras 
de Sai miento, tomo VIH, página Ufl. 

Y así continúa en u me raudo y dando las razones del porqué 
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en cada lino de los casos, que na 800 otros ijue los que esta- 
blece el artículo MU de nuestra Curia fundamental, deben in- 
tervenir única y exclusivamente los Tribunales Federales. He 
vé, pues, que el caso, tanto eu 1» Constitución Nurtí Ameriea- 
Dtt como en la mientra, está resucito de ijrual manera por su le- 
tra y su espíritu claro y preciso, por lu interpretación de sus 
inris esclarecidos jueces, como por ta opinión de sus unís euii- 
ueutes comentaristas Y liual mente, tenemos, en apoyo de esta 

misma doctrina, innumerables casos resuellos por uucstr ús 

dito Tribunal,— la Suprema Corte,— en los que se UaeslablccU 
do que, tratándose de lu aplicación de leyes Nacionales,— su 
conocimiento corresponde á la justicia federal,— por íer su 
jurisdicción privativa y ex fluyente de ln jurisdicción provin- 
cia!. (Fallos, tomo 7, página P-il; tomo 1.0, página Kü; tomo IL 
página 7; tomo 1H, página y otros.) 

KtOle mismo Tribunal, en rl cuso i|ue se registra en <*l lomo 
27, púginu ü-*. resolviendo laminen una causa que versaba so- 
bre puntos regidos por la Constitución ó leyes del Congreso, 
decía: «Los jueces de Provincia no pueden conocer de ellas, so 
pretexto de ser tauib'cu interpretes de la Constitución y leyes 
del Cougresu. > Y eu la causa que registra eu el tomo 10, pá- 
gina 121. establece quería jurisdicción de los Tribunales Na- 
cionales es exel oyente de la de lus Provinciales eu Las caiuas 
especi riendas por los ai Líenlos 1, 2 y -i de la ley de 11 de Sep- 
tiembre de ist;:¡, entre los ijue iucuestioiiabl emente encuadra 
el subyatlice. 

La misiun Corte, resolviendo una cuestión de competencia 
entre el .lúea Federal y el Juez, del Crimen de la Capital, des- 
lindó de una manera clara y teriuiuaute el erigen y facultades 
de ambos Tribunales, diciendo: ttt jurisdiwián de tOa jiteeM fe- 
déralo' difiere n»shtnrialutvnte (te tn <te lúB jneees tk( feffifo* 
rio de h Capital, no obstante ser unos y otron nacionales y 
proceder su nombramiento «íel Gobierno de la Nación; pues 
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los primeros ejercen iimi jurisdieeiún de excepción limitada á 
las casos eu numerad»* e» el artículo ÜOde I» Coiiriliieióu Na- 
cioiml, mientras que loa «eguiidrts ejercen lajurisdiciou «rdi- 
naria que el hider Ejecutivo lea cuntiere y que puede éste res- 
tringir ú ampliar, según lo creyere conveniente los priiuems 
son propiamente los jueces de la Constitución, creadas por el 
artículo 'ii de la misma; los segundos non loa jueces de la ley 
establecidos pur el Congreso en virtud de la facultad i|ue le 
acuerda el artículo (¡7, incisos II y ¿7, para ejercer una lt*giala- 
eión exclusiva en la Capital, etc.» ('romo 110, pagina l IZ.) 

De luauera que tratándose de una Ley Nticiuual, dictada 
por el Hoiitimltle Coiijjresu en su carácter de autoridad Oeue- 
ral de lu Nación y siendo el Juez, del Crimen de la Capital la 
autoridad judicial creada en carácter local para cunucer de 
hi< Leyes que dicLeel Congreso como Legislatura loca! exclusi- 
vamente para laCupital y en virtud tniulúcn de la facultad 
que le acuerda el artículo ,V de la Cmisliiucíúu, no hay razón 
para que aquél haya conocido eala cansa» lodu vez que el 
Congreso no puede privar á los Jueces Federales de la juris- 
dieíón que la CoustiLucjúii lea ha acordado. Por estos funda- 
mentos, no oblante lo dictaminado por el señor Procurador 
Fiscal de esta Cámara y de acuerdo con los solicitado por el 
defensor del acusudn, ae resuelve que el conocimiento de esta 
causa correspode á la justicia Federal mihne matefÍ/6, pur 
ser contrario ú lu Constitución el artículo ll:¡ delaLeyílííl, 
que acuerda ese conociiuieiiLo al Juez del Crimen dé la Capital. 

En su consecuencia, se declara nula la senteucin dictada por 
Juez incompetente y se ordena se devuelvan los un tus al juz- 
gado de procedencia para au archivo. Xutítiquese con el origi- 
nal. 

brinu hev ZJ. Astlyneia. 
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Suprema Oírte: 

Esta causa pmmov ida por l) mi Manuel lli<is contra, Don. Luis 
García, sobre inf ración ú la Ley Electoral y el recurso de he- 
cho traído ante V. K. por denegueióu de la tixcuia. Cámara 
Federal, son idénticos en siti prepósito* y tfuiidame.itos X l.»s 
que registran la* eonstaucias «leí expediente número ItM, letra 
A., seguid u ¡Hir Uon Uurijue Alcántara contra el señor Juan 
OrtÍA deKo¿as. Habiendo expuesto en despacito d« estamisiu* 
fecha lita ln tutamen ios de la procedencia del recurso promo- 
vido en ai|uel expediente número pienso que delto evitar 
á V. K. su repetición en todo** y cada tino de los del mismo ge- 
nero e idéntica actuauiim; y por ello me limito ¿pedir á\M£ 
se sirvo haber por reproducid,! ai|iiel despacio», y en su mérito de- 
clarar que [Vruutaáé et recurso de apelación instaurado en el 
cuso con sujec< iiii á las presan pcioue* de los Artículos tí déla 
ley mi mero itr»5. y U inciso :t déla ley uú.nero Hile Setiem- 
bre 14 de lHtfi. 

Mano 9 J« 1UM., 

SaUniano Kier. 

VAUM (>K LA si l»HKMA CtlHTK 

Ummot Aire*. Janhi U tic Iwil. 

Vistos Y Considera udo: 
Í n Que Dou Manuel Itios. rumiado en el artículo 110 de La 
Ley Klectoral, acusa al Prefecto (Jeneml de Puertos y Res- 
guardos, de la Nucida Don Luis Oai-cía, de haber concurrido 
á una reunión política titulada de * Notables», oou el objeto 
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ile recomendar & los electores fie la Xauión una fórmula pre- 
sidencial para el próximo per indo constitucional. 

¡¿r* Que 1a parle acusada alejja, eulre otras defensas, la in- 
constituciounlidnd de la ley referida nú muro JIM y la innpliea- 
Uí tidad, i* j todo caso, de ella di liedlos de la naturaleza del #f(í 
jiutice, 

■i- Que la itienii»L¡tiieloiial ; 'lad aludida, en cuanto se reitere 
ú la oposición de la Ley número lltíl con los artículos 37 y 
SI de Constitución Nacional, uo lia «ido resuelta por la Cámara 
Federa) en su seulciicia de fs, Ihs, ni el acusado lia iulerpues- 
tu Oportu ñamen te recurso alguno al respecto para unte esta 
Corte. 

4" Que la misma excepción de iiicnnstilucinnnlidad, desde el 
punto Je vista de la jurisdicción conferida al Juez del Crimen 
de la Capital para conocer eu primera instancia de los juicios 
previstos en el articula 11 ¡i de la ley citnda numero i 101, de 
lie ser tomada en cuentti en primer término, dado que ella se 
traduce en una de competencia de los tribunales federales, eu 
carácter de tri banales de apelación, 

5" Que no obstante 1» generalidad de los términos de los 
artículos Ü7 inciso 1?, SU y lint de la Constitución, <|Ue dispon- 
nen que el poder judicial de la Nación, en los casos regidos 
por leyes nacionales y otros, fuera de los Códigos, será ejer- 
cido por ona Corte Suprema de Justicia y pur los demás tribuna- 
les inferiores que el Congreso establezca, aquellos han sido 
siempre entendidos en la Uepúulica y en los tistudos Unidos, 
cuya constitución es la fuente reconocida de las mismos, eu 
euel sentido de que ni se oponían a exclusiones eom píelas de 
los tribunales federales eu caso de no existir los propósitos 
que los informan, por la escasa importancia civil ó penal de 
di cbos casos, ú otros motivos, ni ala investidura de jurisdic- 
ción eu d istmias autoridades, can recurso para ante los tribuna- 
les referidos (artículos 7, H, 10¡ 13 incisos 1" 2 v 3»j ti ley uú- 
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mero 48; ley mi mero fr*7; ¡ey número i't.U artículos y en 
rrelutivos; ley número '¿78b*; ley .tltr>, artículo ¡i' incisos 
•V y ley número :itw» artículo It y 15; Kallos, tomos u ¡hí- 
gina38i; Ht, pAgimi 1^1; :ií¡ página 394; W página :,:J, pá- 
gina 111). 

ti' Que, según se lia reconocido antes de ahora por esta Cor- ., 
te, al legislar el Congreso «ubre tribunales de los territo. ios, 
ejerce lo* poderes conbinadus de Gobierno Central y de Uoljier- 
no ile Kstndn, (lomo :t- pinina i Vi). 

7* Que siendo asi los Tribuna lea de la Capital, de carácter 
nacional, aunque no tengan el de federales, (Artículo l' ley 
mímeru ío.v»i, al darles el Congreso jurisdicción en primera 
instancia, para conocer de los cosos regidos por la ley n Tunero 
4101, no ha extendido la jurisdicción federal, ¿tribunales que 
deban su origen á nu poder cstraúo, siuó al mismo poder le- 
gislativo de la Ñau mu, 

(¿ue si el Congreso lia podido suprimir en la Capital los 
Tribunales Federales, concentrando eu los ordinarios los ca- 
ira ile fuero común y [ng de tuero federal, como en los te- 
rritorios, c, mi la misma lamillad pueble, in ludahlemenle, in 
vestir á lus segundos de la jurisdicción necesaria para enten- 
der en alguno de los casos del articulo LOO de la Constitu- 
ción. 

iP* (¿lie uiin cuando en tales condiciones quedan los jaeces 
de Secciún de la Capital con el mismo nombre, pero con atri 
luiciones más 'imitadas que los restantes estahlecidos eu las 
provincias, im hay en esto nada contrario á la ley fundamen- 
tal, porque los tribunales interiores de que bahía» los arta. 
ÍH y 1UIJ de ella pueden ser llamados, con independencia dcj 
nombre que se les de, á ejercer funciones diversas, del pauto 
de vista ile la extensión de la jurisdicción, como lo denme** 

íns y la Vom t of prívate Utmivlaiu*, tiou c mpetencia limi- 
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tuda Á ciertos cases iIp lus eompmidjtlíM en el urt. :i de la 
wuHi'm V de ta Ciiaititnuíítn de K-aa lo* Unidos eonuordaate 
con el citado lm> de la Argentina. 

10 i¿mt \ntr ello no puede, considerarse repugnante ü la Umii- 
t Unción la ley referida en cuanto atribuye, en primera ins- 
tancia al Juez ordínaríu del Crimen de la Capital, m conoci- 
miento délas infracciones ó la misma, eon apelueión paraan- 
te la Cámara Federal. 

11 (¿ne re*peoton la inteligencia dada á la ley 11* Util pnr 
lu sentencia ile tu íhh, inteligencia i|iiu laminen ha motivado 
este recurso, debe observarle 'ine, ai bienes exacto ipie eon 
arreglo alo dirimiente en el art. L" ine. C. de la ley ti Util, 
pura «er elector nacional se reijuícrc, entre otroti, el requisito 
de bailarle inferí ato en el registro cívico nacional, también 
te cri que la inscripción, como la libreta cívica que la acre- 
dita, cniiritituyen más propiameiiLe la prueba ó comprobante 
autentico del xtutttit electoral del ciudadano, según se despren 
de ile !o dispu'tito en el art. 1ÜH ¡ac 5 1 de la lilísima ley, 
citando aplica las penas del urt. |()7á<Los que desem, anan- 
do alguno autoridad prí varen pur cualquier otro medio ó re- 
curso de la libertad personal n un elector impidiéndole ins- 
cribirse ó dar «a voto». 

Vi <¿ue ú ¿ato debe agregarse que el urt. H)¿ de ella califi- 
ca de víolacíouei* del derecho electoral los uedios ú omisiones 
que de un modo directo ó indirecto impidan ó contribuya** 
impedir que las operaeiouea ele;tnrules m realicen bou arre 
glo á ' Constitución, á la ley expresada y al libre ejercicio 
del fturragío. 

Vi (¿ue entre las operaciones aludidas está la de la forma- 
ción del registro, de tal suerte que la violación del derecho 
electoral no implica necesariamente que ya existan registros 
definitivo» de electores. 

U (¿ue esta conclusión, por otra parte, armouun cmi ios 
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propósitos del legislador; U(iejí | a m> e rtad electoral preexisten- 
te Á la ley ti 11 til, puede encontrarse afectada por acto* su* 
ceptibles de tener inliueucia ilegítima subre los derecha* p* 
Uticos de los ciudadanos llamadas á figurar en los registros 
aludidos, unya formación ealnb» ya ordenada .y ejecutándose 
(arL m y si;;,) cuando tuvo lugar el hecho que lia dado 
origen á la presente acusación. 

ló t¿ue la recomendación de que trata el art. 1 10 de la 
ley 4ll¡l, no puede tampoco considerarle lícita, prescindiendo 
de si ella entra ú no en las prohibidas en el mismo, por la 
circunstancia de que no estuvieran nombrados aún Ins elec 
torea de Presidente y Vice, desde que en el primer supuesto, 
pudría iiilluir en dicho nombramiento y en el vola de los que 
se designaran para efectuarlo. 

10 <¿ue el hecho quu motiva la acusación está comprobad» 
en autos, sepila lo establece la Cámara de Apelación en lo 
Federal en el secundo considerando dé la sentencia de fs iss, 
cuando dice: «que bisada la acusación en la asistencia del 
acusado á I* Convención política que se reunid el din doce 
de Octubre, el hecho se encuentra com piel a mente comproba- 
do en autos, uon la propia declaración de I jarcia, según lo 
instruye el acta de fs *¿5 en el u-3., por lo que eran iimece 
sanas las diligencias de prueba á que se refiere la acusación. 

17 Que si bien el acusado pretende haber concurrido u la 
Convención electoral, en su carácter personal y privado, y 
no como funcionario púhiioo, la ley na ha marcado esta dua- 
lidad, penando á las autoridades civiles, militares y eclesiás- 
ticas que recomiendan ú los electores el dar ó negar su voto 
ú personas determinadas, pur el solo hecho de hacer la reco- 
mendación, sin distinguir si lo hicieron en el earucter d tu- 
les auturidades ó como simples particulares (arl. 110 ley ir 
41(11). 

18 (¿ue el principio según eí cual las disposiciones penales 
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deben interpretarse estrictamente en cuanto ello lavore/.e* á 
los procesados, no ijjj i)e aplicación cnniuli» hay ilmlns res 
peetn de lu intención del Poder Legislativo. 

Por estos fundamentos y nido el Sr. Procurador (ieneral, 
su revoca la sentencia apelada mímeme á fs IMS, y se declara 
que Luis (inrría U\\ cometido üi delito previsto por el art 110 
de la ley ir *íi¡l, y con arreglo á lo dispuesto por dictio artí- 
culo y por el 111 de ta misma ley. se le condena á sufrir la 
pena de nueve meses de arresto, privación del derecho de su- 
fragio por el término de cinco :iiit»s, perdida del empleo de 
Prefecto (¡cuerul de Puertos y Reguardos que desempeña y 
pajío de lus costas procesales de esta Instancia, Notifíquese 
con el original y devuélvanse; debiendo testarse por secretaría 
los párrafos serta lados al mareen eu el memorial presentado 
ante esta Corte a fe l'l. y ajwrcíhese al letrado <jue lo sus- 
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CAUSA LXVJl 



AtrtUttara Pon Enrique muirá OrtU Ho*aa Don Jiiau 
por vioUtdím ttv la te$ ilm-tornl tr i 1 1¡ í . 

S ftmar ¡o. -I" ai el moisudn lucra una de las personas iwm* 
tnl»s de autoridad aludidas en el articule lio de la ley n* 
4H51 y se tratara de uno délos acto^ previsto* en la ley, 
ninguna importúnela tendría,» los fines de hac ir desapare- 
cer el caráeter de ilícito tle dichos actos, el lugar en que se 
hayan ejecutado, pues la recomendación de un candidato 
parala Presidencia de la República imputada al acusado 
se ha Una he^ho, a la vez <|ue á otros, á los electores del 
distrito en ijue uijucl ejercía su autoridad. 

2 a Al revocar la Suprema Corte en un recurso extraordina- 
rio, una sentencia absolutoria de la Cámara Kederul en una 
causa sobre violación de la ley Ulil en la <|iie se Ua cues- 
tionado la constitucional idad de tísta y la inteligencia de 
sus cláusulas, tu» procede (teclarar pasible de pena al acusa- 
do, pues ello importaría rever la decisión definitiva sobre 
la cuestión de Hecho de si se cometió » nú la violación, lo 
cual no es materia del recurso autorizado en el artículo í> 
de la ley 1055 Kn este caso corresponde devolver los autos á 
la Cámara Federal para ijue esta juzgue nuevamente la 
Cflttsa con arreglo á tas declaraciones contenidas en el fallo 
de la Suprema Corte. 

y ota.— Además délas declaraciones precedentes, la Supre- 
ma Corte, en el Callu de esta causa, hizo las uue se publican 
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en el sumario de la causa anterior; «Manuel rli»* contra Luía 
García por violación lie la ley ir IU¡1>. 

Cuso,— La explican ttoaigttíiiiités (taftí 

V\U Kl- JIK/. (IHUIN vltHi IIKI. i'UIUKS HK ti* CAN TAI» 

Uncanr Air** DfrtéWltfi M >Jo HW* 

Y vistos. lltíHiilluti Jii; 
i» .\ t'ü. t, D.iei Kuriijiie Alcántara se presenta y ex pune: 
l¿ne eu los dias 12 y l-t del iiiks de Octubre último lia tenido 
tugaren esta capital, «n el salón de la calle Uiiyit uúm. IT¿H t 
uim reunión política con el iibjeUi de recomendar a Ws elec- 
tores de la nación ana fórmula presidencial para el próximo 
periodo constitucional; 4¿ut» esa reunión había sido celebrada 
deaeuerdo con un njanilieslo dirigido al pueblo de la liepúbli- 
ea el 'iTi de .1 tilín piído por la Comisión Kjecutivade la titula- 
da *4J tiivecióii Electoral ilc la S*cU'm« y con las «liases de or- 
ganización*, publicadas dos día-* después por la misma comi- 
sión. Que el resultado de las asambleas del Vi y líi de Uetu- 
bre se exteriorizó en un nuevo manifiesto dirigido al pueblo jr 
publicado en tos diarios .Tribuna» del 10% «líl País» del W 
de Octubre pudo, documento (pie aún cuando estuviese mi» 
tiriuado|mr lu .Inula Directiva, expresa en el último párrafo 
ser «la Convención» la ijue propone y recomienda a los elec- 
tores de la Nación el candidato l>r Don Manuel Quintana, 
proclamado en la reunión del 12 para futuro presidente de la 
República; l/ue Don .luán Orlizdc Unzas concurrió á la reu- 
nión del dia H, mtíi |Hir que el recomendado fuese el Doctor 
Manuel Quintana y estuvo <le acuerdo en i|Uo la Mesa direc- 
tiva recomendara á dicho candidato, en nombre y por cuenta 
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de los convencionales; t¿ue siendo el Sr. Ortiz de Rozas* Mi 
nistro de Hacienda de la Provincia de Huellos Aires y ejeruicn 
do, po* lo tanto, una autoridad «¡vil. ha comet ido el delito pre- 
visto y penado en el inciso l' del urt. LIO de la [¿ey Kleetorul. 
t¿ueeu consecuencia pedía se condenase til querellado ú un 
ano de arresto, con mas cinco de inhabilitación para ejercer 
derechos políticos y al pa#i de las costas y gastos del juicio. 
A. fs. 17, aui pitan do el escrito de querella, manifiesta: Que 
habiéndose reunido los miembros de la 'Convención Kleetorul» 
enu el único lia de recomendar á los electores un candidato ú 
In presidencia y otro a la vice presidencia de la lícpública lu 
•ola concurrencia á acuella asamblea seguida del acto de vo- 
tar porque se recomendara el nnuibre de persona determinada, 
implicaba coulerir ií las nuiorida tas de la Convención un man- 
dato para hacer efectivo el propósito de la recomendación 
sancionada; <¿oe según los propósitos de la .invención, todos 
sus miembros serían los recome minutes del camlidato que re- 
sultara triunfante en su seno y que este principio de or<;aui/,n- 
ción no fue derrocado ti i nadie absolutamente lo impugnó tintes 
ui después de la recomendación á los electores de la República; 
<¿ue aún cuando la resolución de dirijirel uiaui fi esto- recomen- 
dación, se tomó cnla reunión del dia 13, 'al resolución no 
fué sino una consecuencia del propósito primitivo y cardinal de 
Ta Convención, que era recomendar una fórmula presidencial* 
2" Citados el querellante y querellado al juicio verbal pres- 
crípto por el i tic. 1" dekart. üti de la ley Electoral, compare 
cieron ambas partes á la Audiencia del día de Octubre, en 
la cual el Dr. l'Vers, abajado del primero, reprodujo ambos 
escritos de lu querella, solicitando que ú las penas pedidas con- 
tra el acusado se agregase la de pérdida del puesto público 
que desempeña y la privación perpetua pa ra ejercer derechos 
políticos. 

El Dr. ¿apiola, de tensor del quere.iado, dijo; que pedínul 
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Juzgad» se declarase incompetente pura eoteníjer en esta cau- 
su, pues según el tirt. im de la Constitución Nacional, mu 
niMíitniehtú eorregpoiifle ti la Justicia Nacional; que el acusador 
carecía de personería para iniciar esta causa, por cuanta no 
constaba eu autos que fuese ciudad ano ni que estuviera iusorip- 
t», requisitos ambo» exigidos por el nrt. 115 de Ja lev Kleetoml, 
|Kira |nider ejercer diclm acción, y que niin en el caso Je que 
reuniera esas condiciones, le faltaría personei-M por un estar 
inscripta en el mismo dt»Lritr» electoral que el aeusaío; que en 
nuHittod los heelniA, gu defendido concurrió efer.tivmuenie ú la 
1'an vención Electoral, peni uó «ani:i Ministro, sinn emú < f»*- 
micmbru de la (' invención Informadora de la instilación 
Naetonal. habiéndose retirada después de dar su opinión i***» - 
neetn de iiti nje las varios caididatn que Invierna vota*, sin 
esperar ¡i q ne se levantara I» sección. 

Que no votvíiVal siguiente día y que u» lia contribuido en 
forma alguna á redad; r, aprobar ásusoribir el documento en 
virtud del «nal se baya rccomemludo determinada candidatura, 
aleudo por lu tanto falso que haya a u lomada tí la Mesa ileEa 
Convención para que en su nu tabre se recomendase Ju canil i du- 
tura #1 Dr. 4¿niataiu; que en entinto á los fundamentos lega- 
les de la ucusueióu, observa: tjne el art. UOde ta Ley Klectural. 
invocado, es inaplicable al caso, puesto que los actos de su de- 
rendido na pueden considerarse como una eoaeeión ó imposi- 
ción, que es loque quiere impedirla disposición legai citada; 
que esos netos no pueden tampoco imp u tar Ja recome ndacióu 
penada en el iue. 1* del citado nrl. 110 por no haberse practi- 
cad» dentro del término que media entre la convocatoria y la 
elección, termino al cual se bu referida sin duda la ley, según 
resulta del texto del '¿ incisa del mismo urLÍeiila; que su ik- Tendi- 
do no es una autoridad civil, no puiliemlo, por lo tanto, haber co- 
metido el delito que ge le ímpula y que además la ley no se 
reliere á i recomendación genera! y colectiva dirijida a to- 

27 
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Mos los habitantes de la República, como es la que en el cuso se 
acusa, siuft sí recomendaciones especiales, hedías ti determina- 
tías personas; que, por otm parta, su dcfcuJid<i mi sobi un ha 
cometido el delito imputado sino que le hubiera sido mitarinl- 
mente imposible cometerlo, desde que no existen aún los elec- 
tores que han de designara! futuro Presidente de ta República; 
que por lo tanto, pedía que se rechazara oportunamente La acu- 
sacióu con expresa condenación en costas; y que las excepcio- 
nes de defensa i'onuulndai no las presenta Con el .ínn'uU.er de 
artículo ilc previo y especial pronunciamiento, si un pira que 
el Juzgado las resuelva junto con lo principal. 

3' Producida la prneb» áque se relijre el certificado del ue- 
tuario de fs. :t">, fueron uuevnui en Le convocadas las partes, de 
acuerdo con lo prevenido en el inciso ¡$? del citad i^rl lUí, exa- 
minándose eu la Audiencia del 1:1 del curricul" los testigos, 
Don Alberto Rodríguez* Lar re tu, B.ildtouero Llereun, Jutu Alba 
Carreñas, Adalberto Italianice, Knrique < Jarcia Mcróu, Itenilo 
Carrasco, Angel Estrada (i Y. K. Caudinni presentados por la 
acusación, la que be c»ufiiiuó til día siguiente, prestando de- 
claración el testigo I ir. Don Kauión Saataumiiin, que no h ibía 
comparecido ó la anterior, absolviendo el querellante el pliegn 
ile posiciones puestas por taparte querellada, oyóse la acusa 
ción y la defensa, quedando citadas las partes para sentencia 
definitiva. 

Y C ¡demudo: 

1 (¿uc el Juzgado debe prumiueiurse, en primer termino, 
sobre la excepción de íiieoiistiLueioNalidad opuesta por Inde- 
fensa. Kt ari 100 de \a Constitneión Nnuional atribuye a la 
Corte Suprema y ú los Tribunales inferiores déla Nación, el 
couoeiiuíentny decisión de todas las causas que versen subre 
puntos rejidos por la Constitución y por las leyes de la Na 
ción, con la reserva hecha en el inciso IX" del art. 4 ¡7*; y el 
arl. 11*1 Je la ley N> lUil, establece «que todos bis juicios mo- 
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ti vados por infracciones ú la presente Ley, y que n«i tengan 
desanudo por ellu misma un Juez, o Tribunal com peten* se- 
rán substanciados nuic los .fu/otilas del Crimen en la Capital 
y Juzgados Federales respectivos eu las Provincias». La de- 
fensa encuentra incongruentes estos preceptos y sostiene la in- 
constiluciomilidad del segundo, en cuanto atribuye á los Jne- 
ves del Crimen de la Cu pita I el conocí míenlo de delitos regi- 
dos puruua ley de euráeter general dictad» par la Nación, Ks- 
ta dticlrin» debería prosperar sin duda, si si; hubiese puesto 
ln ley ii<iu¡»»al de elecciones al aoip:iro de ln judicatura de 

las( viucias, pero tulla |Hir su base tratándose de ■.!n*fj<vfo* 

del Crimen en la Capital* que están comprendidos dentro de 
la destinación ^encricn, ¡TrUmnaks inferwreadvla Nación* 
usada en la cláusula constitucional transcripta. 

La Suprema Corle de Justicia Nacional, lia establecido, es 
cierto, una diferencia entre los Jueces Federales, por una par- 
le y los Jaeces de la Capital y de los Territorios Nacionales por 
La otra (colección de Fallos, tom. 30, pag. U'i), pero en esa 
misma decisión reconoce que lauto los unos como los otros son 
SÉM th- la Naden, pues en su considerando 8? dice; 
«La jurisdicción délos Jueces Federales difiere substancial 
mente de la de los Jueces del territorio de la Capital, no obs- 
tante svr ttnov y airm naewnak'S y proceder su nombran» ¡eu- 
todel Gobierno de la Nación». No cube dudar, entonces, que 
el Congreso puede atribuir ú la Justicia ordinaria local de la 
Capital de la República y á ta de los los territorios nacionales, 
la decisión de causas que, según el art, 100 de la Constilu 
cióu, competen á los * Tribunales hi fe rieras tle ta Nación*. 

Asi ln lia liecbo, por lo demás, cou los jueces leí nulos de 
territorio sin que se liiiyti declarado nulo el precepto perti- 
nente. Kt art. 3U de la ley N 153*2 dispone, en efecto; «Los 
jueces letrados conocerán y resolverán en las causas que en la 
ley citada en el artículo precedente (ley de Diciembre Jo de 
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18SI sobre organización de los f ribunules de la Gafífií) su 
atribuyen fililí Jueces en I» Civil, Comercial, Correccional y 
Criminal, y también ¡m $m corrcapondan al Jtwz /Wmt/ . 

¿<¿ue ra/,on bubrm para aplicar r%lii dfaeeaaa tratáudnse 
□e los -.lujados del Crimen en luCnpUah, ijne son como 
queda iliclui. «Tribunales interi-íres de Ja Nación i? Ku ta mis- 
ma cuas» anteriormente citada el Sr. Prueuraibir General dé 
la Nación, |>r. Kdnuidi» Costa, se exprés» en esto* términos: 

ííEn la Capital ib* hi líi-públien, en los territorios uncí des y 

« en lodos aijiiéllíÉ logues en (|ne la Nacíún tiene úniun y ex- 
i elusiva jnrisdieeióu, los jatees son toda* imrhmttkxy mi hay 
« jueces federales en el sentido «le la Cniistitttiildti parqué Tal* 
n la para ellas la nm'm de su institución. Las cuestiones en- 
« tre nacionales y exlranji'ros, entrtj vecinns «le la Capital v 
« de albinia provincia, están Líalos bujo la «ra molí» de laantn* 
*r rulad 1 1 « la Nación, que ampara igualmente á tmlus, II Ame 
« se í'eib-rnl ó Je 'a Capital, el ,im*A ¿\ qué n spinub'. d iriso 
« fcfttuneesja iM-«nniz¡n-¡ón de los Triliiimilc» «le En Capital; la 
« creación dé .Incites (federales, de Jaeces Letrados, ib- varias 
« Cortes di; |ü?%Ía? Niuiptcuicnli 1 ti l:t necesidad de hacer 
« túeil la exped telón de bis negocios cu imueinttnd populosa. 
« y posible el ejercicio de las arduas y delicadas rnncioue* de 
a la Corle Mupreuut» {tom. citado, pu<í Vil). 

Kl Congreso no ¡nieile, enire nosotros, como sucede en la Ke 
ileración Australiana, jar ejemplo, i» vestir «i la jndicntnra 
de pruvÍDuia ron In jiirisdítrción necesaria pura conocer en las 
omisas (le n atura lean t'ederal. peni nada impide que confiera 
ú iinnú otro de los * 7 ribuntthtf hifirwt<* t/c Xncifiw la re- 
solución de tales causas, lia precedido de esa suerte en tus 
jueces letrados de territorio. sh«íúii el arL :tli de la ley \:¿Y¿\ 

lia nrocedido del misino i In ciiu los .lacees del Crimen de la 

Capital, respecto de las ¡nlrticcinties á in ley electoral vi- 
dente. 
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l'nr otra parte, en nuestro sistema de gobierno no liny in»s 
i|ui: dos clases ilv iirnliTfs: los nacionales y les girnv i Huíales 
Tuuio lósanos « unió lo ; ,oLi-ns rortiiuu u» lodo armónica com- 
puesto de tres ramas: la legislativa, la ejecutiva y la judi 
cíal. 

lífi hi Capital de láj RtnuiiUen, él Hibierno Nacional ejerce 
jurisdicción evclusiviiy exelnveute, y «jaree, i le acuerdo con 
la* bases generaos ilel rjgiiuen político adoptado; en el orden 
legislmivo por i n Ir nii e< lio del Congreso (arl. Ii7 iue. '¿7); en el 
urden t>jeciiLiv» por iutennedio del Presidente (art. Htt iuc. a- ); 
en el orden judicial por intermedio de lo? Tribunales de la 
Nación, divididos y gubdivididos c.imo se liallati por razones 
de Koiivi-uiriicia para la mas pronta administración de Injus- 
tieia. Y al distribuirla así eiiLre lodos los diversa funciona- 
rios creudos por la ley, dentro del territorio de la Ciudad de 
I tóenos Aires, el Congreso no bit podido encontrar mas tralla 
que Jn de respetar In institución de la Suprema Corte, adjudi- 
cando ¡i quién creyera prudente el conocimiento de las c;i usas 
«uyo juzgamiento correspondí, cu Mú-minos generales, á los 
i TrilutrntUs in fri tan-a <lr hi AV/íVií, 

La Cámara de A peine i unes en lo Criminal ele, de la Capí* 
tal, continuó por sus fundamentos, una sentencia del Sr Juez 
Correccional entonces Dr. Lucas Lupos Cabañil Las, donde se 
desen vuelve ii, con otro motivo, estas mismas i-teas en los si- 
Ptieiites términos; «El territorio te la Capital es el terrílo- 
« rio federal por exeeleocin, pues en ella la Nación ejerce una 
(i salieran ia plena, sin bis limilaciones délas facultades y pu- 
« deres no delegados por las provincias; y así como el ejeeu- 
« livo y el Congreso Nacional, ^obiermui y legislan uxclusi- 
« vameute para ella, en nombre y por autoridad de ta Na 
« eión,el tercer poder, ei judicial, debe ejercitarse en iguales 
<r coiitticioues. Debe tenerse presente, buubieu, ijae las jue- 
'< ees de ta Capital son nombrados por los mismos poderes de 
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« la Constitución y eti i<rual furnia que lo» ile sección, y ojie 
n sus «neldos son fijados en el pi'esupne-itn general d¿ lo Na- 
n oión y pabilos c ni l w recursos de ésta. Rire pues, i|ue 
«i tí pudiera suscitarse altfiwia duda respecto de ai la Consti- 
« iueión Nacional exijía el mantenimiento ile jueces del fiiíí- 
• r« federal en ¡el territorio de ln Capital, no lo es, no put¡- 
< de dudarse que la administración de justicia de esta eiu- 
c dad es una rama del Poder Judicial de la Noción (#alI*É 
Toni. A"», 11a». r>4it). 

Ij^nal iluctiina se ha desenvuelto con mayor extensión por 
el Juea Kederul Dr. Francisco B Astíllela, cuando ejercien- 
do el misino cargo ojie el l>r. Lmea Cahaniila* antes, tuvo 
ocasión de aplicar Los mismos principios en la acusación de 
injuria promovida pir el Dr J. .1. Hall contra el «r Vocal de 
la Cám ira de Apelaciones en lo Civil de la Capital, Dr. Don 
luirla (lellv» tallo ipe aní mismo fue continuado por la Cá- 
mara ilc i '"irmioal citada y cuyo expediente se lia de en- 
coutrar archivad» en el Juzgado en lo Correccional 411c atien- 
de actual mente el Sir. ■Ine/, Dr l'uWin López García. 

l*or eat ■« fundamentos, ¡te declara ipie el articulo de la 
Ley Electoral número Mil, no es repugnante á la Constitución 
Nacioiiül y filie un liay lugar a la excepción de iucouatitucío- 
iHidnd deducida. 

2* <¿ue tampoco es ailtniaihlc la declinatoria de jurisdicción 
formulada par la defensa. Kl artiVulu Íí% ya transí ripio, uto* 
guaa duda puede ofrecer ante sus términos Iñeu explícitos. 
K11 la sanción de la Cámara de Dipuladus, el articulo U:í atri- 
buía el c Kii miento de esta clase de calinas únicamente á los 

jueces federales, como lu habían dispuesto todas las leyes elec 
torales anteriores, derogadas por el artículo \ ¿\ de la actual; 
pero, en la revisión del Senado se modificó la reducción, cam- 
biándose la frase < serán sustanciadas ante el Juez. Federal 
respectivo », por la de «serán sustanciadas unte tus Jugados 
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del Crimen en la Ca|itlul y Juzgudos Federales respectivos en 
las p^vjuejto.», nmd ideación que aceptó la Cámara de Di pil- 
ludos, quedando así convertido en ley, (véaite Diaria ile Sea io- 
nes <le la Cámara «le Diputad»», arto ltftU, tomo 11, página HMj, 
y Diario «Je Sesiones del -Senado, riel mismo arto, loma í, pá- 
gina $10.) 

Kinu luiente, la Cámara de Apelaciones en la Federal de la 
CupiLal, lia tea lado jurítiprudcnmn ya al respeto, en la eausn 
seguida |M»r unte este mismo Juzgado y Seeretar'a, contraías 
señorea Ricardo Uoulaud y Dr, Diego Luna, declamado que 
el conocimiento de estos delitos corresponde, en la Capital 
de la Itenúulien, á loo Jueces de sentencia de los Tribunales 
oniiuariog. 

I'or tanto, un se hace lugar á lu excepción de incompeleu- 
cia de jurisdicción. 

¡í" «¿ne tampoco tiene razón la defensa para negar persone- 
ría at i]uerellnute. Ka electo, wegún el artículo 115 déla ley 
electoral: «Ludas las faltas y delitos electorales podrán ser acu- 
sados por cualt|uier ciudadano inscripto, can tal que pertenez- 
ca al mismo Distrito Hlectoral, sin que el demandante este 
obligad» tí dar lianza ni caución alguna, sin perjuicio de las 
acciones y derechos del acusado si la acusación es maliciosa.* 
Ksta dis|Hisicióu lia susti Luido á la del artículo 71 de la Ley 
Kleelm-al de Octubre ll¡ de 1877, i|iie había regido hasta la 
promulgación de la actual, y por el que se acordaba el dere* 
Olió de acusar al Ministerio Público ó á cualquier ciu ládano. 
Tanto de los términos en que lia quedado dicho artículo 115 
cuino de la discusión en general de la Ley, resulta que lo que 
se lia querido lia sido armar al ciudadano del derecho de per- 
seguir- lodo delito cometido en el Distrito Electoral donde él 
estuviese radicado, que es donde tiene interés, dad» el siste- 
ma de elección un i nominal introducido en la ley para la reno- 
vación le U Cámara de Diputados de lu Nación (véase dis- 
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curso del Sr. .Senador I>r. Pellejíriui, eomo miembro inl'ur 
maule <le las Comisiones legislación y Negocios Consti- 
tucionales del Senado, Lomo respectivo ya citado, pílginu 810.) 
Nu tendría objeto alguno ni estaría de acuerdo culi las faci- 
lidades ofrecidas al acusador en hi parlo final del artículo 
ni se le hubiese de exigir, cnmo pretende la defensa, que 
buscase al re» en sn iluinicilin y ulli entablase la querella, 
conclusión que luiría difícil ó ilíapeaüii^sn y ú vene* imposi- 
ble la persecución de los delitos electorales. 

J hiñiendo «¡iln cometido el hedió acusado en esta Capital, 
y estando inscripto el .|uei»ilunte en este llístrito, según re- 
sulta ilel crri ¡lleudo respectivo <|iie acompañó ni eserilo de 
querella, (fe % como dd informe «leí Presidente de la Comi- 
sión ¡useriplora de la & Circunscripción, (ta. 7a), resulta iuad- 
uiisible la excepción de falla de personería en el acusador, y 
así se deelura tamílica. 

4" 4¿ue entrando al fundo del usiint.it, t?l Juzgado encuen- 
tra plenamente probados los hechos en i|ire se fanda la acu- 
sación.- Kcsullu que el 25 de Julio del cornéale año, varios 
ciudadanos lanzaron un manifiesto al pueblo de la República, 
expresando la idea de proveer al llamamiento de todos los 
elementos representativos de la opinión del país, eoa el Ha 
de obtener una fórmula presidencial para el próximo per íodo 
constitucional Ki 27, la» misma» personas aprulturou l:is lia- 
ses sobre las cuales debería organiza, .;r una ■ Con v._- ación Klee- 
loral de la Nación- ilestiaada ú « recomendar á los electores 
de la Nación una fórmula presidencial », (liases, artículo 
y en la misma fecha nombraron la Comisión Kjeeutiva, eu- 
«Arcada de llevar á cabo la instalación de la Convención, la 
cual euvió á cada una de las personas, que según < 
debían componer la Asamblea, ti u ejemplar de estos, 
maiii tiesto del V* de Julio y una nuta-adlteslóu a liu de ser 
suscrita y devuelta ú ta «Couvencióu de la Nación», nombró 
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su Mesa Directiva, ¡miiciimó el Reglamento y proclamó acto 
L'iuin'iuin por muyuríu de votos, al Dr. Don MnnuH l¿iHulniin, 
como cu mi i (hitii «le la misum, para lu futura presidencia de 
la lte|iú Mica, reuniéndose de uuevi» el día Jií. eu cuya lecha 
s« resolvió mi hacer la designación Vice-IVesideule y se 
nulori/.ó ú la Mesa Directiva para lanzar ek manifiesto c|ii«s 
a pardeé publicado en el diirio «Tribuna» del |!í de Ocluí ó 
(ls. 1), y eti el cual, á mimbre de la Convención, se propone 
y recomienda ú los e lee tures de la República, al Dr. i¿n i li- 
laila cumo eaadiduto para la próxima Presidencia de U Re- 
pública. Kl Sr. Orliz de Rozas, adhirió á las propósitos de 
la Convención, suscribiendo la lóniiu la de adhesión ipie earre 
il (s m, pues á pesar de haberse negada a reeunneef su lir- 
n ia á )'s. iiin-tnia duda cabe respecto a su buten ti cidad, 
íe^áii lo demuestra el perito calóralo Dtoi Eduardo D. (¿nec- 
eo, (dictamen de^ ls. !JH), y lo ha comprobado el proveyeute, 
entejando ditlia firma culi las demás del Sr Orli/. de lluras, 
nii* obran eu autos. Y, por último, el querellado asistió ¿la 
reunión del Vi, de Octubre, según su expresa emi lesión, (to- 
jas Ti vta.), sia que exista el menor indicio deque el Seflur 
Orlí/. de liosas haya desautorizado en mudo alguno untes de 
incoado el procedimiento, el mandato que invoca la Mesa Dt- 
reetiva al publicar el maní tiesto ile li de Octubre, iimui tiesto 
que, por otra parte, no es sinó la uxierioruación de los pro- 
pósitos de ta Asamblea, (véase declaraciones de los testigos 
Don Kruiicisen (Jrihuru, ls. U; Dr. Manuel F. Mantilla, ís. Ü>; 
Dr. Manuel (¿uiuluon, l's, .Vi; Don Aiireliano (filena, ts. OH; 
Don Pío Uriburu, t«. 71; Ingeniero Valentín Vi rasan i, l's. Tit; 
Don Nicas ¡o O roño, ts. H?; I>mi Alberto Rodríguez LurreLa, 
Js. IIH; Dr. Juan Alba Carreras, i's. Vli y Don Angel ICslradn, 
ts. Vil; Dou Alberto Ruimuigé, l's. UÍU; Ingeniero ttomiliu Can- 
diaui, fa- Ui\ Enrique (Jarvín Memu, tm lUii; Dr. Lien i lo 
ts. m y Dr. Ramón Saulamariuu, ts. 14% y los 
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documentos tí tjue se refiere la secunda parte del certificado 
del actuario de ta. 3É|§) 

I-» reunión política, celebrada con el concurso del acusado, 
se proponía recomendar ti lo* electores de la X nc i iíii Uié candi- 
datos purn la Presidencia y Vice- Presidencia de la República 
en el próximo período Constitucional, Ese pensamiento neta- 
mente caracterizado desde el principio hasta ei liti de lus diver- 
sas operaciones realizadas por la {¿invención, njiedó deliuitiva- 
mente consumado en Lo relativo ni primer termino de la fónuu 
la, oou hi proclamación del Dr. Quintana, en la sesión del din 
\'¿ de < ictubre, en la <¡iie estuvo presente t Sr. Orlíz de Rozas, 
no siendo los actus Sucesivos del día 13 y 14, tanto de los demás 
mlliereutes cuino de la Mesa Directiva, sinó lu consecuencia y 
cumplimiento de lo acontecido y resuelto en la sesión del 11, 
puesto que el Vice-Presidente no llegó ¿ designarse y alagan 
objeto UUbrfa tenido la si ni pie votación y proel nniacíóu del Dr. 
quintana |hii* una asamblea de en rájter [iri vado, careciendo en 
absoluto de representación legal lus asistente* a ella para dar 
luería a sus decisiones en otra forma ijuc la empleada en la 
reeoineildación pública, «dirigida ú los electores de la Naciún., 
al candidalo proclamado, en lo uue se llenada el ohjetu expre- 
sado en Jas Ba*ea previa me me repartida»» entre los asi sien Les 
y la fórmula de adhesión suscripta por el Senur Orlíz de lló- 
zas. 

Con el mauiliesto publica t[o el día líl de Octubre, la Mesa 
Directiva no hizo otra eosa ijue extern,, i/.;ir el resultado de toa 
LrnUtjus de la Convención, cu la fumín más expeditiva que 
adoptan las asambleas política* de esa clase para lograr la 
eficacia de sus resoluciones, ha hábil del cusa del acusado sos- 
tiene que no habiendo asistido el Hr. Orli/. de Runas á la reu- 
nión del día I3ea (jüe se autorizó tí la Mesa Directiva para lan- 
zar el niuutlieslti, mi le alcanza responsabilidad alcana por la 
publicación hecha el día lií de Octubre; pero, no existe el más 
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remotn indicio de que el Sr. Ortíz de Itoaas. ni ningún otro 
convencional haya desautorizado los terminas de esa publica- 
ción, qne encuadra perfectamente eu los propósitos iniciales 
de la Convención y que solo teuíji por objeto llevar ni vnnuui 
miento de tos electores la sanción de la Asamblea, imponer el 
ruiiihit definitivo á la cumiiiiicacióu política (jne proclamó esa 
candidatura, votando por el S**. Ijuiwtuua, en la reunión del 
día í:í, desligarse de la responsabilidad <|tie le cahe en la re- 
unmendáción electiva mente hecha al I ■ ti á ha electores tte la 
Xiu 'tún, del nombre del l>r Don Manuel (¿uintaun para futuro 
Presidente de la República. 

¿V' (¿iie corresponde decidir ahora, si los actos del Dr. Orlia 
de Uoaus constituyen el delito a msado.- Indudablemente la 
ley mi erige en delito, por sí solo, el hecho de recomeudar na 
cutid i< lato á na elector, pero cuando ésto se Unce por una per- 
son» revestida de autoridad pública, queda ineludiblemente 
con prendido en las disposiciones del artículo 110, inciso 1" de 
la Ley Electoral. Ese artículo está redactado textil al mente 
así: «serán penados ¿dú arresto de sei* meses á un año: las ati- 

• Un idades civiles, militares ó eclesiásticas, ipie recomienden 

• á personas deter mi midas, ó las <|ue valiéndose de medios ó 

• urentes oficiales, ó sirviéndose de timbres sobres ó sellos con 
« carácter olicial, recomienden sostener ú oponerse á eand tila- 
i turas determinadas». 

líl querellado,— ¿eí una autoridad ante la Ley Electoral?. El 
ha confesado y es un hecho prohtdoeu autos como también de 
pública notoriedad, tfueel i-ir. Orti/, ile \l m\n desempeña actual- 
mente y con anterioridad ú los preliminares de la Convención *4 
cargo de Ministro de Hacienda de la Provincia de Hítenos Ai 
res. cuyas atribuciones se hallan establecidas en el artículo 
lUi de I» Constitución ríe la misma Provincia, donde se le emi- 
tiere las facultades de «expedirse por sí solasen todo lo referen- 
te al régimen económico de sus respectivos departamentos y 
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dictar resoluciones de trámite . Y por anim idad .se entiende, 
según el dhieioiuinn déla Lea^m;, '» perana i rev^tida de al- 
gún poder, muido ó ui;i¿Mt rilara. I.uejfii el Sr. OrLia de Itais 
es nria autoridad civil, estando llenado así el primer requisito 
del iaoiflo 1 transcripta. 

Se lia argüido par la defensa, con verdadera habilidad peni 
«viiJeiiLíiiiieulrt sin ni/, tu, que «l Sr, Hni» de lingos está |iro- 
eesado pur un heilinquc Lia comt-i ido t?om<» Ministra, pira lo 
cual se reo it i ere el juicio previo fie desafami, cítabíeeí d*i ea 
la icisiua Ouslilurióu Provincia!, peni linsln lee*- el escrita de 
querella ¡iiitu convencerse de que la acusación se rlirije un 
contra ministro, sino contra tu persona privada, que lia uo- 
melidn un licclto declarado i ncmupaLihlt' p n- l;i ley wm su 
]>eriumieiiciu en el car!*n de Ministro, y en ni ie.ru na parle del 
proceso se le imputa fallas políticas cometidas en su cnníctcr 
ríe tal, los únicas que escaparían (M noaolutoú la juriadiecítJji 
del proveyenie. 

(¿ue el .Sr. Orí i/, ríe Iludís lia rcciuucudndo ú las electores 
ilela Nación, dan su vnLn pnr el candidato lír. (¿uiutnua es 
un hecho uert'eetíiiuente eslalili-i idn cu nulas, se^úa queda dc- 
nuislntdu. La lev >e Im referido sin duda, á L*»s cindudnmi.s 
en aptitud de ejercer las derechas políticos, ti tudos los «pie 
puedan eljegír eu virtod de un déretiUa preevisteiiLp, reconocí- 
do |inr lu (Jnusiiiucimi Naiauilul y se#úu el cual la soliera nía 

reside en el Puebla de la Hcptililicu, y na puede sni erse, 

en manera ultima, uuc haya sido la mente del legislador jkw- 
lei};ar la represión del delito di- qne se líala liastn lanía se 
cunden individualmente tas pesuñas ijne resulten electores 
cantarme á sus prescripciones. No, el espíritu de la ley Klcehr 
ral un puede le reversarse; pura ella son electores ludas Jos 

ciudadanos que re ui los requi-dios dclcnuiijadas en el art. 

1" de la misma. 

Tampoco puede admitirse La distinción que se pretende lia* 
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cer ealre eleeinres directas " Íml¡reíU.ns pmN|ne la ley no 
meueiima tal dUtindán y lu ««aechín electoral lo misino pue 
ilti prodneirse pnrhi recomendación diremu i|Hc por La inilí- 
rectn, síendn. por utra parle, sabiilu, i|uc cuando 11 e#i el mu 
niLMiln de villar por Loa ciudadanos ipití tleliu» constituir lo- 
Colegios Blectu rules, que hayan t!««légirá M ve/ al Presiden 
Iny Vire Presidente de l;i Repúblku, lim partidos políticos 
llevan á Ufa comicios los nombres de aquellos eleclores, une de 
antemano están seguros t|iie volarán á su inrno |mr la for- 
mara presidencial enyn I ríanlo persignen. 

I'.n cnanto n ht óptica en que debe considerarse punible el 
hecho imputado til Sr Orti/. de lionas^ y ij ne la defensa cotí 
laudable propósito, sin duda, sostiene que debo limitarse ai 
tiempo transcurrido oiil re la convocatoria y la elección, corres» 
pomle observar ijihí tal restricción cslá consignada mi id tac. 
'I" di'l citado art II", destinado á castigar h indebida intro- 
misión fie liis f'tiítrttmtish*» pt'/hliattt cu los arlos el motora les, 
restricción une mi si; lia establecido él) el inciso l " del mismo 

artículo cuyos lerinimis son mas genera I es | la misma riiz/iii 

de que es más ^rave el del i tu cometido ñor mía títtfuridtut 
i|im pur iiii simple /Hurinuunu. que puede ser tul sin revestir 
aquel carácter. 

Ka ta ijne respecta al argumenta de que la recomendación 
iki se lia lieelin á iterMtwm drfcrm ¡nwhix. liasln para desauto- 
íífesnrtnén ItfiÉoMtu, correlacionar ambas palabras de la ley, 
BOU la frase qac la precede, paradnrse míenla de i|iie por /m.o*- 
$ttm& t?i trrntittt('ttts se ent iende bis tumi Urea de lus un udidntos 
i|Ue en definitiva liail de resallar electas,-- el l>r. (¿uiutnua en 
el prevéate cuso. 

tí - í¿iuí es preciso tener mi euiml a el origen del art linde 
la l.ey Kleeturiil. I-a ruante de esta disposición legal se en- 
eaeii(r:i en el art. HI de la Ley de Sufragio l T i versal de Ks- 
paña de '¿(ni e Jumo de IHINI, ijue dice: cometen, además, de 
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« lito de coacción electoral rtunqne no conste ni aparezca Ja 

• intención tle cohibir ó ejercer presión toftw hs uteutorm, u 
t incurren en la sancum del artículo anterior: IVimeru: Las 

* uutorkJades civiles, militares ó eclesiásticas que preveían 

• ú recomienden á los electores, que den 6 nieguen m tftófii a 
■ persona determinada, y loa que haciendo uso de medios ó .le 

* agentes oficiales ó autoriüúud.we con timares, sellos, sufi.es 
« ó membretes que puedan tener este carácter, reeumieadeii 
« ó reprueba candidatunis determinadas». 

Se explica la variación de los tcriuiuos del texto uacioua, 
porque nuestra Lev en el art Í0$ (que es el primero del cupi- 
tnlo de las «Violaciones de la Ley Electoral», donde se halla el 
art. lili) ha comcu/iulo por establecer que: "enmele violación 
del derecho electoral toda persona particular y pública, que, 
per heclius ú omisiones y «le modo directo ó indirecto impida 
ó contribuya á impedir que las operaciones electorales se rea- 
licen con arreglo á la Constitución, ai la presente ley y al libre 
ejercicio del sufragio. 

Así como en Kspuna, primer*mente ta ley prahibiú ú ios que 
ejereiau autoridad hacer presan sobre quienes les estañan su- 
bordinados directamente inri. IBKfb la Ley Electoral de 20 
de A-ost.>delH*Oy 10 de la Ley Electoral para Diputado* á 
Cortes de ¿7 de Diciembre de IH7H), suprimiendo despaja la 
comlieión de dependencia del elector á la autoridad, ¡i la que 
le prohibe todo género de recomendación sea quien fuere á 
quien se dirija ésta y cualquiera que sea el momento etique 
H % haga (art. i*t ley diada), así también el legislador ngeuti- 
nn, que ha tenido A la vista osa* tres leyes, lia introducid., eo 
la vigente si ttgttlajr *ci cridad para desterrar los vicios electa- 
rales hondamente arraigados en nuestras práctica» pul ¡ticas, 
(v. DiariodeSesiunesC.de D, l>., tomo 1, pág. 7IB). 

La ley vigeule, dictada en vísperas de la reuoi aciúu del Po- 
der Kjeuutivo Nacional» ha tenido por objetive principal arlan- 
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sn.r 'apures* del voto, y para asegurar del mejor modo pasible 
zus propósitos de reacción política, lia definid" como delitos, 
numerosos actos que hasta ahora habían venido falseando ha- 
pu neníente la institución del sufragio, buse de iiuestm siste- 
ma lie hibierno, Tanto el órgano del P. ti. que propuso la ley 
como loa diversas oradores «pie tsaiaroti parte en la disensión 
déla misma, en una y »ir» cámara, se han manifestad!» unifur, 
lilemente inspirados en el propósito ríe ofrecer las más grandes 
garantías ¡il citidiulanti á fin de que llegaría el caso pudiese 
elegir libremente al candidato de sus si 111 palias. 

La necesidad de prohibir entre niisulros á los empleados 
publicas que se mezclen en política para nliunzar Inserenidad 
e independencia de tos jefes y garantir mejoría lealtad y buen 
servicio de lo* subordinados liabía venida haciéndose sentir 
desde muclm tiempo airas. Ku el órden administrativo nació- 
uul se encuentra ya establecida en la Administración de Cu- 
neos y Telégrafos desde el año 187!» en que el Director Sr. 
olivera, prescribió á todos sus subordinados* baju pena de per 
diría de empleo, lamas absoluta presciudciicia cu la lucha elec- 
lural que se iniciaba con motivo de la renovación del l'. ti. 
iv. anuario de Correos y Telégrafos, IS7Í», apéndice, púg "*7). 
Mas tarde el Director lien eral, doctor Zelwllus, ordenó, bajo 
las mismas penas, á todos bis jefes de oficina se abstuvieran 
de enrolarse en agrupaciones pulí ticas y tomar ptirte activa 
en la dirección ríe sus trabajos, cualquiera que fuese el objeto 
que se propusiesen, sin permitir tampoco á ningún emplearía 
de la administración que usase las insignias del servicio en la- 
lesaclosó que se sirviera de ellusó de su autoridad en hene- 
licio de sus ideas políticas, {lom. del año 1HÍM, ¡Mig. 7 y en el 
ríe lH!H,pag. 7S| 101 y US), medidas de imparcialidad política 
que reiteró y mantuvo después el director General, doctor 
Carié* (v. tomos de IKH, lH!t¿ pU g : 'i y Uü y el de ISSKl, pa S . 
CT,'J7tty im.) Análogos preceptos se bailan en vigencia en 
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el departamento de policía de la Capital, ueuyo personal le es- 
tá absolutamente veduflu, también con la pena ite sepnmeiou 
del cargn, ¡MfHurse a ninguna agrupación política ni partid 
par de ningún mnvimieoto ó propagandas partidistas (v. reper* 
torio de Policía, pag. '¿ífty uniones del día de Juliü "¿íí 

y Agosten de 18H7). 

Tales precedentes, establecidos en las dos Reparticiones mu* 
inipurtantes que dependen del Ministerio del Interior, preci- 
samente, (ijnii la intención verdadera del Poder Ejecutivo al 
propion-r id art, 110 un lúa términos en que aparece en la ley, 
gcucrnli/.uudn así aquellas prolii Iliciones, que. viuicrun de im: 
ttlwlo ú elevarse á lu categoría de delitos pura hacerlas más 
e Henees. 

Ksta ial^rpretue-ión armoniza además con los propósitos mu- 
uilcsEailos en el Meusitje con <jtie el señor Preside ti te de L 
Hepñblica, eu metió el proyecto de ley ul Congreso de la Na- 
ción; en los concepto* vertidos por los miembros de ambas 
('¡imams que Loinaroti parte en la «lis* -ísión déla ley, cu ge- 
neral, y con ms exigencias de la época préseme, que red a 

procedimientos decisivos pnrn a>egurar la pureza tlel «nt'm^íi». 

Ha sido justamente est-» art. 110 el medio esengitudo por el 
legislador para obligar á los empleados público* qnu ejercen 
autoridad, cualquier» que sea ía extensión de esta, á que no 
salina de lu Órbita de sus atribuciones, que no se mezclen 
en Ion asuntos electorales, que traen consigo apasionamiento 
iiieimlible, que no ponga en la balanza de determina tn can- 
didatura el peso.de su iullueucia olicíal. [la querido la ley, 
en lio. que el voto de un elector no tenga en el tiiomeiilo de 
la elección ñifla valia que la que le oponga el voto de otro idee- 
tur, libremente emitido, á linde que resulte electo quien sume 
mayor número de voluntades es jton Laucas, no quien disponga 
de tuayor número de medios ó agentes "Heniles que ciegamen- 
te, obedezcan sus inandaios. 



No b>ca ú los jueces atemperar los ristres de la ley ni si- 
quiera entrar a discutir la bondad de sus preceptos, sino apli- 
carla tal cual resulta sancionada, sin hacer otras distinciones 
que la que ella establezca, ni admitir otras excepciones que 
las expresamente admitidas por el legislador. 

Kn consecuencia du ln expuesto y con arreglo a lo cine dis- 
pone el art. 1 10» ine, licitado y lo* arts. li, inc. ¡i- y 111 inc. 
1' de la Ley Kledoral faifa, tumdewiMfa ul srüur Juan OrtU 
de Rosas ti sufrir tu pena de seis meses de arresto, romo así 
mismo á fa pérdida del ñu píen que aelnuhnente riesen pefia, sus- 
pemión tffl dnettm de sufragio por vinet> unos y pag» de cus- 
ías procesales. 

Molifiqúese con el original. hadase sabjr il quienes corres- 
ponda parn su cuiuplimiento y archívese el proceso, repues- 
tos jos sellos. 

Tomás de Vr&gtt —Ante mí: — 
Galiino Salas. 

SRKTKNCIA ME LA l'AMiKA KKHKUAI, 

Hucd.* A¡r«. MI UdttóÜS. 

Vistos estos autos, resulta: 

Que en la acusación formulada contra el seiVor Juan Orí i/, de 
Liosas, Ministro de Hacienda de la Provincia de lineaos Aires» 
por delito electoral, debe el Tribunal resolver sobre dos pun- 
tes: 1" Sobre la excepción de ¡nconstitucionalidad acerca de 
la intervención del Juez del Crimen de la Capital, y *¿" Sobre 
si el acusado lia cometido real mente el del ib» electoral que da 
origen al proceso. 

Y Considerando: 

l 1 (¿uedadoet régimen de gobierno federal de la Hepúbli- 
ba, en el cual se rozan las dos soberanías que lo (omina, la 
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Nacional y la de los Estados, la organización de la Justicia Na- 
cional tiene por objeto separar la materia de su competencia 
de la que corresponde á la Justicia de los Estados. El art. 
100 de la Constitución ordena solamente en (Vente de loa Tri 
tamales locales de las l'roviueia De modo que cuando el ar- 
ticulo ÍH y t>7, ino, 11, confieren al Congreso la (acuitad de 
establecer tribunales inferiores, como parte integrante del 
poder Judicial de la Nación, lo autorizan i nplícitameu le u con- 
ueder la jurisdicción que crea conveniente á los tri bu un le* de 
su creación, sin más limitación que lo dispuesto sobre el co- 
nocimiento originario de la Suprema Corte, y de ln detenía- 
nado en el art. 117, iuc. 11, re Tere ti te á los tribunales (Le Pro- 
vincia. 

Cierto es, como lo indica la defensa, que -Stnry expone que 
loa Jueces de bis Tribunales i n Tenores, de que Habla la Cons- 
titución Norte Americana, difieren de los Tribunales organi- 
zados <*n los territorios nacionales de Ion KsLudos Unidor por- 
que estos no emanan de la Constitución. Pero tal distinción 
se lia considerado allí mi. sino sin objeto práctico, sino es ooj: 
relación ú la menor seguridad para la duración de la justicia 
territorial. Así, dice Poschal, al baldar «le estos Tribu líalos 
inferiores núm. ¡Hi, (traducción de Calvo ó de QuVroga) «Para 

* ciertos objetos las Cortes de los Territorios y del Distrito de 

* Colombia, y ia Corte de Hedamos, pueden considerarse cur- 

* tes iul'erioris. Pero se ha negado que sus jueces conserven 

* el puesto durante su buena conducta. Y todas sus organi- 

* zacioties están sujetas a revocación. Pero no sucede lo 
t mismo con la Curte Suprema y de Circuito» 

Habiendo intervenido en esta causa uu ,lue¿que ejerce jos- 
ticia & nombre de la Nación, por nombramiento del Presiden- 
tetle 1u República y con acuerdo del Senado, mediante la ju- 
risdicción que le ha conferido una Ley del Congreso, reúne In- 
dos todos los requisitos de un Juez Nacional ó Federal; por 
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manera que su autoi iiluü -lehe considerarse cnmpredidn en las 
facultades constitucionales. 

Tules consideraciones y tas cnucnrduntes de lu vista Fiscal 
y de la sentencia de 1' Instancia, determinan la improcedencia 
de la objeción de incunstitucioualidad, y así se declara 

'l Que se acusa al seftor Juan Orti» de llosas de liaber co- 
metido un delito electoral, por in fracción del art. 110 de la 
ley vidente, coa su asistencia, siendo Ministro de Hacienda 
de la Provincia de Hueims Aires, ¿ la convención que se reunid 
el l\! de Octubre en esta Capital, para pr«ciamar y recomendar 
para la futura Presidencia de la Ltepühlica mía candidatura 
de terminada, como eu electo se hizo con la del Dr. Manuel 
(¿uiutana. 

Dada la ^eneruliilad de los términos del art. 110 debe esta- 
blecerse míe ét prohibe á las autoridades civiles, militares y 
religiosas hasta el simple hecho de cualquier reeomeiidaclón 
á los electores; pero también debe establecerse que de los 
misino» términos surge, y la razón lo indica, que esta prohibi- 
ción se reliere ú las personas que ejercen autoridad pública con 
relación a lu.? electores que puede a ser pa-ñhles de sn reco- 
mendación ó influencia, porque la idea de autnrid ad es nece- 
sariamente inherente a la existencia de personas sobre tas 
cuales deba ejercerse. El sentido constitucional de la palabra 
uutoridad: solo es autoridad mía pesona en el I ligar donde des- 
empeña sus ftmidunes; fuera de allí deja de ser aiitoridud por- 
que carece de jurisdicción. La prohibición, pues, es concer- 
niente á las autoridades de los electores que pueden ser objeto 
de la recomendación y esto es lógico con la naturaleza de las 
cosas, porque el campo iitiliaahlc por una autoridad para la 
coacción ó fraude electoral, es forzosamente aquel donde se 
encuentran los electores sometidos á su jurisdicíón. 

til concepto que acaba de expresarse acerca de la autoridad 
que deben tener lus funcionarios á quienes se prohibe reco- 



mendar candidatos, se desprende, por (tira parte, de los un 
tecedeutes de la actual ley de elecciones. K * 110 corres- 
ponde como dice la sentencia de i J Instancia, al art, !U de la 
Ley española para elej ir di [Hitados a Cortes, sancionada en 
Junio 'ZV> de \H\m Pues bien, esta ley, pur su economía y su 
objeto, eitablece la prohibición con relación a los distritos elec- 
torales; de unido que las autoridades de que hubln son las 
que pueden ejercer cuaccióu ó iullnencia sobre los electores 
que existan en lu esfera de su acción Administrativa. 

Kl mensaje del l'oder Kjecutivo con que acompañó el pro- 
yeco de la ley al Congreso, cita también como antecedente 
la ley electoral italiana, lista ley es de Marzo de 18! 15, y 
encuadra el delito de coacción en el nbuso directo de las» au 
toridades en el ejercicio de sos funciones. Dice el art. H*7; 
«Los oliciale? públicos, empleados, agentes, ó encargados de 
una administración pública que abusando de sos funciones 
directamente, ó por medio de instrucciones dadas á Us per- 
sonas de su dependencia jerárquica, procuren vincular los 
sufragios de los electores en favor ó en perjuicio de deter- 
minados candidatos; etc» Vese, así, que el abuso guarda nece- 
sariamente una relación de jurisdicción entre las autoridades 
y los electores; que por ello el Sr. Ortiz de Kosas, aunque 
desempeñe un elevado cargo provincial, no lia tenido la re- 
presentación de autoridad en ta convención de que se trata, 

:*» (¿ue aún en id supuesto que debiera tomarse el art. LIO 
sin relución á ningún antecedente ni doctrina legal, resuUa 
completamente inaplicable al caso sttb jtáw A por falta de 
términos hábil en para la formación de este proceso. 

Es uitrto que en el sentido ó definici*'"! de lu ley no ha ha- 
bido electores, como dice la defensa, en el día que se alirma 
tuvo lugar el delito. La acusación expresa que siempre hay 
electores cu la Uepública. Kilo es verdad, si se considera 
el derecho ¡n po/«íí¿a, esloes, el derecho que tienen lo ciu- 
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dúdanos ;i inscribirse en los Registros cívicos, de conformidad 
á las leyes que los organicen. Ten» la ley de elecciones que 
reglamenta este dencho, dice en el art, I* <que para ier 
elector se requiere hallarse ¡use ripio en el Registro Cívico 
Nacíoiialv; de donde se deduce que legalmente no es elector 
quien m» se halle inscripto. No estwid >, pues, turnando aun 
e) Registro, no ha mibído electopes, negúu la deu'nicitíu de li 
ley q«e se trata de aplicar, y es de todo punto inaceptable 
que se pueda cometer un actu -de coacción, que ge supone 
cumplido instantáneamente, cuando aun mi existen las per- 
90 ñas objetos del delito, llebe declararse, en consecuencia, 
y así se declara, que no se ha cometido en el caso mb jndive 
el del i tu electoral acusado. 

Por estos rundamentos se revoca la sentencia apelada y se 
declara absuelto de la acusación al Sr. Juan Ortiz de liosas- 
Nnlilíquese original y devuélvanse los autos al Jugado de su 
procedencia, 

lia disidencia en cuanto a lo* 
fundamentos; Ant/t l Ü. Hojas. 
—AtujA Ferreira Cortés — 
disidencia: Juan Agustín Oar 
da (hijo). 

MHIOKNCIA SOHHK LQ& vt S ti \M RKTOS 

S, UiiQoi'f Air 4. DJeUtiibr* H d* IW* 

Y Vistos y Considerando: 

1" Que este Tribunal cousidera que la Ley n* 41ül es con«- 
titucionai, en virtud de los fundamentos respectivos de la sen- 
tencia apelada y asi se declara. 

'-i" t¿ue puraque exisla el delito Imputado en autos al Sr. 
Juau Ortia de llosas se requiere que huya conservado en la 



Capital Federal su carácter de Ministro de Hacienda de la 
Provincia de Bueno» Airea y que haya recomendado á los 
«lectores de Presidente de la República la caudidaluru del Dr. 
Manuel Quintana para ese cargo. 

*& Que serrín nuestro sistema constitucional, los eleclore* 
de Presidente de la República son los que designa al efecto 
«I cuerno electoral de la Nación, art. 81 Constitución Nació 
nal, Suiry $ l\~t'A. Ksua electores forman una gran corpora- 
ción par* designar Presidente y smi los ¿uicoé que conslilu- 
etotml mente pueden llamurse electores de Presidente de la 
Nación 

¿Suponiendo que el Dr. Orlu de liosas como autoridad pú- 
blica, Huyo dado su voto en l:i asamblea de i|iie se trata eu 
estos ftülsM, por la candi datura del llr Manuel Quintana para 
Presidente de la República, ello, ni la publicación del mani- 
fiesto de que se trata al ¡mal del considerando V de la sen 
reucia apelado, lia podido significar que el Dr. Uwuia reeo- 
menilara esa candidatura á los electores de Presidente de la 
República, porque esos electores acc i dentales at¡ fax no han 
sido designados todavía. I- alta, pues, un elemento esencial 
pura la existencia del del i lo: Luego este un se ha consu- 
mado. 

Afirmar que en el caso mhjwlkv se ha ejecutudo la in- 
fracción prevista y penada por el art. 1U) iuc. L Ley \\ a 4I(¡L 
importa sostener algo que pu^na. coa nuestro siste.na c ins- 
titucional sobre la calidad especialmente accidental de los 
electores de Presidente de la República y al^o que contravie- 
ne É los principio* fundamentales constitutivos del delitoy 
la nación de la responsabilidad criminal. 

Por estos fundamentos, se revoca Is sen ten ña apelada, de 
fs. lHti eu cuanto impone penas al acusado Dr Juan Ortiz de 
Hozas, y se le absuelve en consecuencia de la sensación de 
fs. 4. Abónense las costas eu el orden causado. Nolilíquese 



culi el origiual y devuélvanse toa autos ul Juzgado de su pro- 
cedeucia. 

Antft l D. Hojas, 
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Considerando: 

Que la Ley Electoral se ha j puesto apartar en absoluto 

pública, creyendo une el uoitsejo ó la palabra de lus que dedi- 
can su vida al manejo da los asuntos públicas, pueden pertur- 
bar la ittteligenciay la voluntad de los electores 

(¿ueese lin es tan absoluto, <|ue incluye las autoridades reli- 
giosas—y es subido las sanciones reservadas por nuestra legis- 
lación á los preceptos de esas autoridades,— puramente mora- 
le», y i:unsistjiites en las censuras mayores y menores. 

(¿no si se lee el art. I lü de la ley teniendo presente el pro* 
pósito citada, su redacción clara y precisa no da lugar a ínter- 
pretucionef de ningún género 

Que ú mayor abundamiento el citado articulóse coloca eu 
la hi|HHests de <|ue el funcionario use los medios olicialea de 
su investidura, ó se concrete ti una simple recomendación va- 
I iiindnse tle otros medios, uo oliciules. 

Por estos tuudaineiilos, y los del iníeriur se continua la 
seuteucia apelada de foja». 



Juan At/mtin García Itaijo). 



VISTA I1KI. SKÜoU HHOeL HAlmH UKVKHAL 



Suprema Curte: 



La constilucionalidad del art. 11U de la Ley Electoral nú me- 
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ro Uní en cuanto declara que Unías los juicios motivados par 
infracción á la presente ley y que na leudan designados por 
ella misma un Juez ó Tribunal competente, serán sustancial los 
ante los Juzgados del Crimen en la Capital y Juzgados Federa- 
leu respectivos en las provincias, resulta pi-uucdunie. 

Aquella presen puiiíu legislativa uu violenta ni contradice el 
principio fuiidanieutal de la jurisdicción federal cousigundnen 
el art. 100 de la Constitución. Si corresdoudc, según cl.álos 
Tribunales inferiores de la Nneión, el conocimiento y decisión 
ile tudas Iim cansa» que verse» sobre puutu* regidos por las le- 
yes de la Nación, delie concluirse que siendo el Jugado «1*1 
Crimen de la Capilal un tribunal inferior, que ejerce sus loa- 
cuines por nombramiento del l'oder Ejecutivo de la Nación, un lj 
«cuerdo del Senado, en la Capital de la República sumetido a 
la junad teutón exclusiva de la Nacióu, está comprendido entre 
los tribunales interiores de la Nación á que se reüereel articu- 
ló 100 deleitado Códido fundamental. 

Kl Congreso lia pudídn entonces, sin violar ni menoscabar 
las garantías constitucionales, atribuir ú los Jueces del Crimen 
de la Capital, el conocimiento de los delitos ó violaciones de la 
Ley Electoral Asi lo ha heclio de una manera explícita un 
solo ante el texto de la ley que designa álos Jueces del Crimen 
de la Capital y A los J uzgados federales en las LVoviucius, siuu 
también ante el liedlo de la modificación del texto, sancionado 
por el Senado, sustituyendo según las constancias de su diario 
de Sesiones, la susluuciacióu atribuida antes al Juez, federal 
respectivo, por la de ante tos Juzgado* <h l Criuntit de bt Ca- 
pital y Juzgadt-s federales respectivos en las Provincias, que 
quedó detiniti vameiite saucionadn. 

Establecida la Jurisdicción Constitucional y legal del Juez 
del Crimen para juzgar las causas criminales de este género en 
la Capital, tocante examinar si esa jurisdicción lia aplicado 
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legal id Ante al caso sub judice, la iliap.iaición del art. Ilt» de la 
Ley Electoral. 

Doirrina en esa ley un espíritu eminentemente liberal, que 
se armoniza para hacer electiva* sus prescripciones con \m 
principios iuudtmn*ntales en materia de lilierta'les |>úl>lican, 
ij ne asegura á lodos los habitantes de la República, el Código 
fundamental. 

Todos los habitante» de la Nación. prescribes» artículo 11, 
gozan entre otros el derecho de publicar sus ideai par lu pren- 
sa, ile asurarse con linea útiles, de profesar libremente su 
culto y de enseñar y de aprender. Todos ana habitante» continúa 
el Ifi, son iguales ante la ley. Las acciones privada* de los 
hambres, que nu ofendan al i'mlsn ó á la moral pública están 
extintos de la autoridad de toa magitrados, seunn el articulo 
lií, y ningún liabiLante de la Noción, continúa, aera obligado 
á hacer lo que no manda la ley, ni privada de lo que ella no 
prohibe. 

Concretando estos principios generales de la Constitución, 
puede afirmarse que todo ciudadano, sin distinción de atases 
ni de empleo, puede asistir á reuniones públicas ó privadas, 
manifestar pensamientos, comunicar sus ideas, enseñar y apren- 
der; lo que equirale á discutirlas, sin que cuando no sean 
ofensivas del orden ó de la moral pública ó causea perjuicio 
de tercero, puedau caer bajo la jurisdicción de los magistra- 
dos de Justicia. Si esas garantías son generales y espllettas 
en el Código de los Códigos, ningún ciudadano cualquiera que 
sea la importancia de las funciones públicas que desempeñe, 
esté excluido de su goce 

Él acusado en esta causa es un alto funcionario de una Pro- 
vincia Argentina; pero sus funciones de carácter puramente 
local, dentro de un estado federal autónomo, no implicau nin- 
guna autoridad directa ó indirectamente sugestiva en loa acto* 



**¿ JTALLM ÜK LA imilA OORTI 

ú manifestaciones producidas en territorio agéno á las funcio- 
nes jurisdiccionales de su cargo. 

Kjervitnnd» el derecho de reunirse, de manifestación de sus 
opiniones, «te expresión da su pensamiento y de su voluntad, 
como ciudadano, ha asistido á lo que se lia llamado la conven- 
ción, estoes, una reunión de carácter privado, iniciada por 
vecinos de la Capital de ta República, para cambiar ideas y 
conciliar opiniones acerca del candidato o/ie haya de merecer 
su sufragio e« las elecciones pura Presidente de la República. 
Esta reunión, estos propósitos, esta actitud, temida por el 
acusado señor Unzas, eu ninguna de sus modalidades implica 
la violación un principio alguno limitativo de los derechos 
que lia imüiiJn ejercer ampliamente, al am|iaro de las ^n rau- 
tas constitucionales que dejo transcritas. 

La ley electoral no ha prohibido la maiii testación de idea*, 
de pensamientos, de preferencias en lo <|iie concierna a un 
v«to determinado. Al contrario, el pensamiento y tendencia 
marcada de esa ley, es levantar el espíritu publico y provocar 
la amplia man i Testación de la voluntad personal, durante el 
procedimiento electora). 

Propende á lamas amplia Libertad de acción y sol o prohibe 
la sugestión oficial por media de la fuer/a ó de la autoridad 
pública. 

Según las prescripciones del título V, toda manifestación de 
fuerza es prohibida y afgúnel párrafo segundo de ese título, 
todo fraude, unto falseamiento de la ley, toda Coacción, toda 
iutluencia de los i|ue ejercen autoridad, es violatoria del dere- 
cho electoral y castigada con penas severas. 

El articule 110 prescribe coiisecneute con las reglas antes 
establecidas, que serán penados con arresto de neis meses ú uu 
ano, las autoridades civiles, mí litares y eclesiásticas qne rvro- 
mtendm ú hs electores el dar ó negar su voto ó personas de- 
terminadas, ó lasque valiéndose de medios ó agentes oíiciales 
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ó sirviéndose de timbres, sobres £1 sello» con carácter ofieial, 
recomienden * «atener ú oponerse ti candidaturas deLerUlilIlt- 
daS. 

La ley caracteriza con precisión los casos eficientes «le su 
prohibición,—» refiere á las autoridades n ue recomienden tí /os 
ehichres, según su primera parte,— y según su segunda p-*rle 
transcripta, ti los que se valgan al electo de signos caracterís- 
ticos «le su acción inicial. 

Si se observa que el presidente de la Itepública es consti- 
tucional mente designado por los electores nombrados al electo 
por el pueblo, si se considera que esa elección 110 se linUta pro- 
ducido en la época «11 que tuvo lugar la reunión de ciudadano* 
que nú lia llamado con veueióu, si se veri lie» que la convoca- 
twria para la elección de electores, todavía uo se había liedlo 
en aquella época, y lo que es más decisivo, que ios ciudada- 
nos que podían elegirlos, atiu no se habían inscripto, resulta 
evidente, incontestable, que el momento de la reunión 110 había 
ciudadanos habilitados para voLar por los electores, 110 había, 
pío- consiguiente, electores determinados, ni aun cu perspec- 
tiva. 

La prohibición del artículo 1 1*1 de la ley, 110 era practicable 
por ello, para los reunidos en la convención de Octubre, ya 
que no había entonces electores ni siquiera inscriptos para 
elegirlos, á quienes pudieran recomendarse un voto negativo 
ó afirmativo. 

Las leyes penales son de interpretación restrictiva, sule ri- 
gen el caso explícitamente legislado. En tal situación, el rigor 
de la ley prohibitiva de toda iullueiicia atentatoria sobre los 
elector ¿s de) Presidente de la República, 110 es aplicable ó los 
empleadles que hayan asistido á la convención, por el hecho de 
expresar sus opiniones y preferencias, respecto d un candidato 
determinado, opiniones y preferencias que las leyes no pune» 
y más bieu estimulan bajo el imperio de las prescripciones 



7 r* - 



444 FALLOS itt LA WPAK** COHTI 

cinistitucinuates y Icenles ipit> «ruruuten la libertad ekelnrul y 
autorizan su ejercicio. 

En 8ii mérito y el de las l'mnlahis cimHiderueiuues concor- 
dantes de la sentencia de la Hxetua, ('amara Federal de A inf- 
laciones, corriente a is. 2QH, pido ú V. K. se sirva declarar la 
coustituciomtlidud de la ley en la parte demandada, y eonlir- 
mar la sentencia absolutoria corriente ¡i t's. '¿úil 

■ 

Abril 12 de 1W4. 

tiubinium* AVer. 

FAI.I.O Mi U STI'rtU M A CllKTK 

Ud«d>ji Airo», Jünl» ?U Jo iw*. 

Vistos y Considerando: 
1" Que en la acusación promovida contra (>nn .luán Orlíz de 
Hozas, por violación del artículo i 10 de la ley electoral, el 
acusado lia opuesto los siguientes medios de defensa: I" La 
¡ticousLituciojialidad de la ley en que se apoya lu iicusticuín, en 
cuanto atribuye el con tic i miento de causas, comu la presente, al 
Í Juzgado del Criiiien.de la Capital; La (alta de personería y 
de acción en el acusador; *l- Que uo Jia existido recomendación 
de determinuda caudidal ura; l' Que dicliu recomendación no 
se había hecho en Lieuipn próximo á una elección; 5" Que el 
acusado tu* es autoridad civil en la Provincia deltuenoM Aire*; 
(¡" Que el pretendido delito te ha cometido en lugar distinto 
de aquel en que el acusado ejerce su autoridad; 7 o Que la ley 
se reitere á recomendaciones especiales y uo ú las generales y 
colectivas; H 1 Que un existían electores de presidente cuando 
se lita» la recomendación, ni electores de primer ;j¡rado, y que 
no es procedente Iti querella ante los Tribunales Nacionales, 
por ser el reo Ministro de Hacienda de la Provincia de liueuos 
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Aires, sin que antes se allane la inmunidad que en tal carác- 
ter goza, (fs- 20 vía., !¿I vta-.'Ü, 1*18) 

2p Quede las defensas referida*, solo se ha tomada en cuen- 
ta jjjffr la mayoría de la Cámara con disidencia de fundamen- 
to», las relativas a la inconstitueionalidad de la ley, al lagar 
en que se dice cometido el delito, distinto de aquel en i|ue el 
acusad» ejerce su autoridad, a la falta de electores por no es- 
tai* formado aún el registro y la de electores de Presidente y 
Vice, (fs. W y *¿U1). habiendo omitido pronunciarse subre las 
nuestionus desigundas en el considerando anterior con los nú- 
meros ÍK 5", 7 y H". 

íl 1 Que pasando esta Corte á decidir las cuestiones relativas 
á la coustitueionalidad de la ley electoral número lHil,y a la 
inteligencia de sus cláusulas, únicos puntos susceptibles desu 
apreciaciúu en el recurso exlraordiunriu que se lia promovido, 
de acuerdo con el artículo 11 de la ley número 48, se hace uc 
cesario, en primer termino, examinar lo concerniente á lac»iis~ 
titucionalidad de la ley número Util, dudo que este ponto se 
traduce en una cuestión de competencia de los Tribunales fede- 
rales para conocer del caso xttti j mitre, en la forma determi- 
nada por dicha ley. 

i" Que nu obstante la generalidad de los términos de los 
artículos t¡7 inciso 17, 9fc y 10U de la Constitución, que dispo- 
nen que el poder judicial de la Nación, en ios casos regido* 
por leyes nacionales y otros, fuera de los Códigos será ejerci- 
do por mía Corte .Suprema de Justicia y por los demás Tri ba- 
nales inferiores que I Congreso establezca, aquellos han sido; 
siempre entendidos en la República y en los Estados UnidosJ 
cuya Constitución us la fuente reconocida de las mismas, en el 
sentido de que ni se oponían á exclusiones completas de los 
Tribunales federales en caso de no existir los propósitos que 
los informan, por la escasa impurtaueia civil o penal dií di 
chos casos, ú otros motivos, ni á la investidura de jurisdicción 
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en distintas autoridades, «son recurso para ante loa Tribunales 
referida, (artículos 5. 7, 8, 10, 12, incisos 1", 2- y 8<; 2i, ley |s, 
ley titímero !W; ley mimen» ÜÉ» artículo ¿f| y correlativos, 
U>y número IIW; ley 31 15, artículo :j , ¡ueiso 5' y ¡J* ley B &- 
mero :il90, artículo* liy 15; Fallos, tumo pá B . HSi, 10. pág. 
:,í! . Pa« pagina &| 53, página III.) 

5 Que, se^iiu se h* reconocido antes «le ahora por esta Corte, 
al legislar el Congreso «obre tribunales délos territorios, ejer- 
ce los p ulerea eoui binados de Gobierno Central y de Gobierno 

de Estado, (t i pinina \V¿.) 

(¡" (¿ne siendo así, bis tribunales de La Capital, de carácter 
nacional, atiituue no tengan el de federales, {artículo 1", ley 
número lü5o), »1 darles el Congreso jurisdicción en primera 
instancia, puní conocer en bis casos regidos por la ley número 
4lbÍ, un lia extendido la jiinsdietiióii federal ú tribunales, que 
deban su origen á u n poder extraño, si nú al mismo poder Le 
gi ¡dativo de la Nación. 

7" Que «i el Congreso ha podido suprimir en la Capital los 
tribniintes federales, concentrando en los ordinarios los casos 
de Cuera común y los de fuero federal, eomu eu los territorios, 
eon la misma facultad puede indudablemente, investir á los 
segundos de bi jurisdicción necesaria para entender en alguno 
de tos casos del artículo l(JO de la Constitución. 

8 Que aún cuando en tales condiciones quedan los jueces 
de sección de la Capital con el minino mimbre; pero con ulri- 
bueiuues más limitadas que los restantes establecidos en tas 
provincias, no buy eu esto nada contrario a la ley fu uda men- 
tal, porque los tribunales inferiores deque hablan los artículos 
SU y KJQdé ella, pueden ser Humados, eon independencia del 

nombre que se les de, á ejercer funci ta diversas, del punto 

de vista de la extensión de la jurisdicción, (jomo lo demues- 
tra el establecimiento en Ks lados- r nidos de la Cauri o/C'htims 
y la Vunrt of primie Ittnd ('htims, con competencia limitada 
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á ciertos casos de los comprendidos en el artículo 3" de la sec- 
ción 9pi de la Constitución de Ksludus- Un idus, concordantes 
con el artículu Iflo de la Argentim». 

<¿ue por ello no puede considerarse repugnante a Iti Cons- 
titución la ley referida, en cnanto atribuye, en primera ins- 
tancia ni Juez ordinario del Crimen de la Capital, el conocí 
miento de las infracciones ú la misma, con apelación para ante 
la Cámara federal. 

lf> Que respecto á la inteligencia dada á la ley número ilül 
por ln sentencia de fs. 'M), inteligencia que también ha moti- 
vado este recurso, debe observarse que si bien es exacto que 
con arreglo á Ir» diapuesto en el articulo 1", inciso C de la ley 
numero 1101 , para ser elector nacional, se requiere, entre otroa, 
el requisito de hallarse inscripto en el registro cívico nacional, 
también loes que la inscripción, como la libreta cívica que lo 
acredita, constituyen nuís propiamente la prueba ó comprobar 
te autentico del stttttia electoral del ciudadano, según se des- 
prende de lo dispuesto en el articulo 108, iticiso iV'de la misma 
ley, cuaudo aplica las penas del articulo 107 ú tíos que desem- 
penando alguna autoridad, privasen por cualquier otm medio 
ó recurso de la libírtnd personal a 'fovttxtor* impidiéndole ins- 
cribirse ó dar su voto.» 

tt Que áesto debe agregarse que el artículu 102 de ella, 
califica de violaciones del derecho electoral los hechos ú omi- 
siones que de un incalo directo ó indirecto impidan óeontribu- 
yan á impedir que las operaciones electorales se realicen con 
arreglo á la Constitución, ala ley expresada y al libre ejerci- 
cio del sufragio. 

U <¿«e entre las operaciones aludidas está la de la forma- 
ción del registro, de tul suerte, que la violación del derecho 
electoral no implica necesariamente que ya existan registros 
definitivos de electores. 

V-i <¿ue esta conclusión, por otra parte, armoniza con los pro- 
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pósitos del legislador, pites In libertad electoral preexistente ti 
la ley numen» 41fÜ, puede eneontrurse afectada por ajtos sus- 
ceptibles ile tener influencia ilegítima sobre los derechos pn* 
litio* de los ciudadanos llamados á Honrar en los registros alu- 
dida»* cuya rumiación eslaba ya ordenada y ejecutándose, 
(artículo 1¿I y siguiente) enanillo tuvo lugar el hecho que ha 
dado origen á In presente autisacinu. 

11» Que por lu t|iie respecta á la Inteligencia de la ley, en 
lo referente al lugar en que se dice cometida la infracción y 
Hque1 en que el re» ejercía sus funciones públicas, debe oV 
servarse que el art 110 habla en ia* rs*. ¡ de autoridades civi 
les, militares ó eclesiásticas, expresándose en el mensaje del 
Poder Ejecutivo ul presentar el proyecto, que Lns prohibición 
nes del título de que dicho artículo forma parte, *se refieren 
á todas las personas particulares ú oficiales, de cualquiera je- 
rarquía, que pudieran, por una indebida intervención, adulte- 
rar la verdad del sufragio individual. 

lo" (¿iie si el acusado fueia una de bis (icrsonus oficiales 
aludidas, y se tratara 'le un » de los actos previstos en la ley< 
ninguna impurtaucía tendría, á tos fines de hacer desaparecer 
el carácter ilícito de tus segundos, el tugar en que se huyan 
ejecutado, pues la recome iiducióu de un candidato para la pre- 
sidencia de la Itepúblíca imputada al acusadu se habría he- 
cho, á la ve/, qucá otros, ó tos electores del distrito -;n que 
aquel ejercía su autoridad. 

10" Que dicha recomendación no puede tampoco considerar- 
se lícita, prescindiendo de si ella entra ó no en las prohibidos 
en el art. 110, por la circunstancia de que no estuvieran mim- 
brados aún Los electores de Presidente y Vice, desde une en 
el primer supuesto, podría influir en dicho nombramiento y 
en el voto de los que designaran para efectuarlo. 

17" Que el principio según el cual las disposiciones penales 
deben interpretitrse restrictivamente en cuanto ello favorezca ú 



Pl JUSTICIA WACJOÍfAL 448 

los procesados, no es de aplicación cuando no hay dudas res- 
pecto de 1» intención del Poder Legislativo. 

1*4 " Que respecto a las omisiones observadas en hi sentencia 
de ta Cúiiiarir Federal, notarios en los considerando* 1" y 
debe tenerse presente que, de conformidad á lo dispuesto en el 
inciso :t art. li de ln ley X 48, lo» recursos de la naturale- 
za del presente proceden «cuando la inteligencia de alguna 
cláusula de la Constitución ó de un tratado ó ley del Congre- 
so, ó mía comisión ejercida en nombre de ta "autoridad nacio- 
nal haya sido cuestionada y la ttvcittióh tm t onivtt la valides 
del título, derecho, privilegio ó exención ojíese Cunda en di- 
cha cláusula y sea materia del litigios estableciéndose en el 
artículo 15 siguiente que cuando se entable la queja, deberá de- 
ducirse con urreglo á |m prescripto en el artículo II, de tal 
modo que su fundamento aparez.cn de lo» nulos y tenga una re- 
lación di recia é inmediata á las cuestiones de valides de los 
artículos de !a Constitución, leyes, tratados ó comisiones en 
disputa». 

¡í*" t¿ue las cuestiones ile hecho no se encuentran en las con- 
diciones indicadas cu el cmiside rondo anterior, como ha sido 
resuello reiteradas veces por es ta Corte; pues para resolverlas 
ella necesitaría entrar a aplicar disposí cienes del derecho co- 
mió ti y del procesal, en caaos que el legialarioi ha excluido de 
su conocimiento, como tribunal ordinario de apelación art. 15 
citado de la ley N" W arta, ¡i" y (I* de la ley N" IftKfi). 

20' i¿Me de las no lucrosas cuestiones planteadas por la defen- 
sa (considerando 1") y entre ellas las de lu cho acerca de ai el 
acusado efectuó ó un la recomendación prohibida por la ley, 
la < Minara Federal de esta Capital sido na lomado en cuenta y 
resuelto, según se lia consignado antes (considerando 'i"), las 
que quedan examinadas en los considerandos :i - y siguientes de 
esta sentencia. 

tjue, por lo lauto, si esta Corte, estimando equivocada la 




inteligencia dada por el inferior á ta ley 41*il, en los pantos 
resueltos, revocara la sentencia de fe. 200, y declarara pasilrfeai 
acusado de la pena une se le impuso por el Juagado del Crimen 
de la Capital ú otra, vendría con eljo á pronunciarse sobre 
puntos no decid ¡dos por la Cámara Federal, que no han sido 
tampoco objeto de apelación; con la circunstancia do (\ ue res- 
pecto de ellos, et de Wío, que sirve de base necesaria al pro- 
ceso, en ningún caso podría esta Corte- rever la decisión deli- 
ni ti va. 

ti" (¿ueeu tales condiciones, la fínicu solución que concilla 
los derechos inviolables de la defensa y los preceptos ¡erales 
recordados, se encuentra en la primera parte del artículo 1(1 
de la ley N 48 ú cuyo tenor >eu los recursos de t[uc tratan tus 
dos artículos anteriores, cuando la Suprema, Corte revoque, 
hará una declaración aobn et punto disputado, y tkvólvurá la 
cansa para que sea nuevamente jtujada*. 

Poresios fundamentos, los concordantes aducidos por el Sr. 
Procurador General en cuanto ú la coustilucinriulidad de 1» ley 
y del voto disidente de fs. %Í% se revoca la sentencia de fs, 
■JOf»; devuélvanse en sn consecuencia, los autos á la Cámara 
Federal de la Capital, para que, con arreglo á las declaraciones 
contenidas en esta sentencia, juzgue nuevamente la uaus-», 
debiendo las costas abonarse en el ornen causado. 

Y por cuanto: en el escrito de rs 1J7, se contienen los concep- 
tos irrespetuosos para la Cámara Federal de esta Capital, se- 
ñalados al margen, téstense y se apercibe al abogada que íir- 
ma dicho escrito para qu> en lo sucesivo gaarde estilo, Notifí 
quese con el original. 

Nicanor G. oh Solar. — M. P. 

DaüACT. — A . I&KKMKJO - -i ÍCTA- 

vio Hi'Wm: (Kn disidencia). 
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Y Vistos: 

Resultando: 1- <¿ue el recurso interpuesto por «I acusador i 
ís. 1» del ¿' «uerpu de autos, se basa únicamente en <jue la te- 
solución recurrida, de ta Cámara Federal de Apelación de 
la Capital, es contraria a la ley nacional de (¿lecciones 
N" flU l 

2' Une el auto de fe. 3$ qn| admite el recurrí Interpuesto, 
tiene por fundamento la vista del Sr. Prmiunidor General de 
te. pese limita á sostener la procedencia de lu apelación 
para ante I tt Suprema Corte, con arreglo Á Indispuesto por el 
inciso :i->dct rt. U de la ley 2Í* 48, cuando se lia disentido la 
Íntt%eiifiiau*e una ley del Congreso, y la decisión sea contra- 
ria á la valide/, dei título derec lio, privilegio ó exención noe 
en ella se runda y sea materia del titilo. 

•f l¿ue don Etirii|iie Alcáatara acusa ai Ministro de Hacienda 
de la Provincia de lineaos Aires, [Ion Juan Ortia de liosa», 
jmr haber re;>umcndado un candidato á lo» electores de Presi- 
denle, en el distrito electoral de Ja Capital de la República, 
pidieudo le sean aplicadas i«s penas de la ley. 

\» <¿ue seguido el juicio pur todos sus trámites tenates se dictó 
sentencia definitiva por ei Juez eu lo Criminal, condenando at 
acusado, y que la Cámara de Apelación revoca ta sentencia da 
1» Instancia, absolviendo á Don Juhii Grifó de Ro»as de la 
acusación. 

Considerando: 

1" <¿ue lodos los juicios que se ventilen ante cualquier Tti- 
bunal, sulfilar ó wiIepad.i^HirinlVaceión á I» ley electoral ó 
en sostenimiento, defensa ó garan tú. del derecho del sufragio, 
serán breves y sumarios (artículo 111 de la ley N' 4IU1) 
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a« Que habiéndose dictado sentencia definitiva por el .Juaga- 
do del Crimen y por la Cámara de Apelación, y en vista del 
carácter breve y sumario del juicio, como corresponde a la na- 
turaleza de la «ansa y h> mando la ley de la materia, la Corte 
no puede darle mayor amplitud y debe eucunaeribir su pro- 
pronunciamiento al recurso traído & sn consideración, ya 
ninguna de lúa partes ha dicho -le nulidad del procedimiento en 
la oportunidad eorrespi indi en te (art. TM\ Oíd. de Procedimien- 
tos en lo Criminal). 

Que la disposición del art. UO de la ley &■ Util, qae cas- 
tiga á la» autoridades civiles» c L ue recomiemlen á lo* electores 
el dar su voto á persona determinada, debe entenderse en el 
sentido restrictivo, de toda ley penal, de ser aplicable única 
mente á aquellos funcionarios que ejercen sos funciones en *M 
distrlcto electoral donde hacen la recomendación, lo que (luye 
de los términos mismos del artículo citado, como se denit.cstm 
en el sepilió considerando de la sentencia apelada y l<* 
vista del Sr. Procurador Oeueral de fs. 87 {2" cuerpo). 

Por esto, el fundamento contenido en el i ' eonsulurando de 
la sentencia apelada de fs, OT, y de conformidad con lo ex- 
puesto y pedid*» por el Si Promirador llcneral, exceptuando el 
párrafo o.. .e empieza á 1'e.lH y el l" de í's m se conlirma 
con costas dicha sentencia y devuélvanse. 

Octavio BnHOB 



